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K celé praci lepsi OK  horsi nevyhovuje
Obtiznost zadani X
Splnéni zadani X X
Rozsah pI'éCG ... textovd i implementacni cdst, zohlednéni ndrocnosti X X

Cilem préace bylo naimplementovat funkce programt diff a patch, které nejsou omezeny na
konec radkl jako oddélovace. Tj. napsat programy pro porovnavani a zaplatovani soubori, kde
uzivatel miize zvolit porovnavani napiiklad po jednotlivych slovech ]

Text prace popisuje jednotlivé algoritmy pro ptivodni programy diff a patch, poté navazuje
jejich rozsitenim o uzivatelem definovana pravidla pro rozdéleni textu na tokeny; zavér prace
pak patii navrhu a implementaci v¢. strué¢ného zhodnoceni vykonnosti.

Téma prace je zajimavé i velmi uzitecné, popisované reseni — predevsim uzivatelsky definované
tokeny a specialni osetfeni whitespace znakii — je rozumné a dodand implementace funguje.
Nedostatky prace jsou v chybéjicich citacich a spise minimalistické implementaci.

Ve srovnéni s predchozi verzi prace autor opravil nejzavaznéjsi chyby v implementaci a lehce
vylepsil textovou cast prace. I pres tyto zmény povazuji praci za hraniéni: zlepSeni znamky
reflektuje spise zménu nez samotny stav celé prace.

Textova cast prace lepsi  OK  horsi nevyhovuje
Formalni ﬁprava ... jazykovd uroven, typografickd droven, citace X
Struktura textu ... kontext, cile, analyza, ndvrh, vyhodnocent, troven detailu X
Analyza X
Vyvojova dokumentace X X
Uzivatelskd dokumentace X X

Textova ¢ast prace je pomérné rozumné strukturovana a text se dobte cte.

Prvni kapitola popisuje jednotlivé algoritmy pro hleddni podobnosti v textu a funkci
wzaplatovych® programi (véetné 3-cestného merge). Vzhledem k tomu, Ze vétsina definic neni
v textu déle pouzivani/referencovana, mohla by byt tato ¢ast kratsi a diraz prenesen na popis
rozsiteni téchto algoritmi. Naopak by bylo zdhodno vice do detaili popsat vytvareni vlastnich
definic a rozhodnuti ohledné zvoleného vystupniho forméatu.

Vyvojové dokumentace je minimélni. Cast textu o sdilené knihovné je spise zavadsjici (vizte,
prosim, komentai k implementaci). Popis vystupniho formatu je spiSe minimalisticky.

(pokracovdani na dalsi strané)

IPosudek je ¢asteéné kopii minulé verze, protoze téma prace ztistalo stejné.



Uzivatelskd dokumentace je omezena na popis prepinaci, citelné chybi priklady uzivatelsky
definovanych gramatik (predevsim ,uzivatelské® vysvétleni jejich principu). Gramatika po slo-
vech by navic mohla byt vychozi, pokud uzivatel nezadd ani -a ¢i —-f. Dalsi definice jsou sice
soucasti testové sady, ale bez dalsich komentaia je pomérné slozité je pochopit.

Jako zavaznou chybu je nutné zminit absenci citaci pti doslovné kopii nékolika tryvku (napf.
z Wikipedie nebo manuélové stranky).
Mezi drobnosti pak patii zdrojovy kéd vlozeny jako obrazek (Fig 3.2) nebo ruzné preklepy.

Implementacni ¢ast prace lepsf  OK  horsi nevyhovuje
Kvalita navrhu ... architektura, struktury a algoritmy, pouzité technologie X
Kvalita zpracovéni ... jmenné konvence, formdtovdni, komentdre, testovani X
Stabilita implementace X

Programatorsky jde o relativné o malé dilo (cca 2000 fadki kédu), jednotlivé programy jsou
jednoucelové, takze nevyzaduji zadnou komplikovanou architekturu. Autor odevzdal dilo vy-
hradné jako prilohu do SISu, odkaz na on-line repozitaf na GitLabu byl uveden az na vyslovny
dotaz oponenta.

Odevzdana prace obsahuje i nékolik automatizovanych testi, jedina vytka je, ze jsou pomérné
kiehké kviili tomu, Ze porovnavaji vystup vcéetné data posledni zmény souboru.

Autor v textu pise o sdilené knihovné, nicméné jde pouze o nékolik zdrojovych kodi, které jsou
kompilovany do vice programii. Z tohoto tthlu pohledu ma sice program pribaleny makefile,
ale jeho pravidla zadnou knihovnu nevytvari a navic ani neumoznuje inkrementalni sestaveni
(chybi jakékoliv zavislosti). TakZe jsou sdilené soubory rekompilovany pii kazdém sestaveni a
pro kazdy program zvlast. (Plus dalsi drobnosti, které ukazuji urc¢ité nepochopeni zvyklosti pri
praci s makem jako nepouziti $ (LDFLAGS) nebo (ne)vyuzivani .PHONY cild).

Zdrojové kddy jsou v podstaté bez jakychkoliv zajimavych komentaia, hloubka zanofeni ridi-
cich struktur je na nékolik mistech za hranici rozumné citelnosti. Bezdiuvodné pouziti globalni
promeénné citelnosti také neprispiva.

Implementace ¢asto postrada rozumné rozdéleni podle tirovné abstrakce — napt. existuje funkce
parse_one_line_automata (kterd sice rfadek ve skute¢nosti neparsuje), ale nacteni ze souboru
je feseno primo v mainu.

Rozhrani mezi C++ a C (resp. char * vs std::string) neni jednozna¢né a nerespektuje
logické bloky programu (napf. volani mmap by spiSe mélo vracet string_view neZ char ).

7 hlediska pouziti by bylo vhodné, aby program vice kopiroval funkce standardnich nastroj,
tj. napf. patch ¢te zaplatu ze standardniho vstupu. Pfepina¢ --debug by nemél ovlivnit funkci
programu kromeé extra vypist o prubéhu ¢innosti.

Obecné jsou chybové hlasky minimalistické, vestavéna napovéda je prakticky nepouzitelna.

Vyhodnoceni vykonnosti pres virtualni stroj je ponékud nestastné, protoze se de-facto méri i
vykon virtualizovaného disku apod. nez jen vykon vlastni aplikace.

Usuzovat na linearitu ze dvou bodu je ponékud osemetné (byt autor posudku muze potvrdit,
ze na velikost vstupu od cca 6 MB do 30 MB se jak tokenizace tak vytvareni zaplaty chova
linedrné).

Celkové hodnoceni  Dobre
Praci navrhuji na zvlastni ocenéni Ne
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