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Nazev prace: Hemové senzorové proteiny detekujici hem a zaroven CO

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Prace si klade za cil shrnout poznatky o proteinech, které méni své vlastnosti po
navazani hemu a oxidu uhelnatého.

Struktura (Clenéni) prace:

Clenéni prace povazuiji za standardni, struktura textu je logicka.

Jsou pouZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Autorka v praci cituje 67 zdroju informaci, které dle mého nazoru pokryvaji zvolenou
tématiku. V nékolika citacich jsem nalezl nesrovnalosti — vice v oddilu Otazky a
pfipominky.

Ponékud cize plsobi v ¢eském textu citace ve formatu ,.... et al.“ .

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni duroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Po formalni strance je prace provedena peclivé. Pfeklepy a vyboc€eni z vazby se
vyskytuji, ale neni jich mnoho, takze nenarusuji dobry dojem. Slovo dimer se
opakované objevuje i jako dimér.

Uroven jazyka povaZuji za dobrou, na vyrazné&ji anglicizmy jsem nenarazil. Snad
jen v nazvu prace povazuji slovni spojeni ,hemové senzorové proteiny“ za nestastny
preklad z angli¢tiny. Navrhoval bych spiSe ,senzorové proteiny (popf. proteinové
senzory) hemu®. V tomto konkrétnim pfipadé by mozna bylo dokonce nejvhodné;jsi
prvni slovo zcela vynechat.

VSech 6 prehlednych obrazku bylo upraveno tak, aby obsahovaly ¢eské popisky, coz
je chvalyhodné.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Autorka shrnula poznatky o 8 proteinech, které splfiuji dana kritéria. Cile prace tedy
povazuji za splnéné. Jednotlivé pfipady jsou pojednany jako zcela oddélené. V
kapitole Zavér je zifejma snaha tyto pfibéhy propojit a najit spolecné znaky. Zda se
vsak, Ze jich (zatim) neni mnoho.

Jako zaklad pro vybér relevantnich ¢lanka mohl autorce pomoci nedavny prehledovy
¢lanek Skolitelky (Shimizu a kol. 2019), coz v8ak nesniZuje uroven jeji vlastni prace.
Pfedlozenou praci hodnotim jako vSeobecné povedenou a navrhuiji stupen vyborné.
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Otazky a pfipominky oponenta:

1.

Prvnim objevenym hemoproteinem, ktery funguje jako detektor CO je zfejmé
CooA z nékterych druhd archebaktérii. Nestalo by za to ho v takovéto praci
aspon zminit?

. Na strané 7 dole porovnavate asociacni konstanty, které pfipisujete kolektivu

autord Mukaiyama a kol. 2006. Clanek v8ak uvadi pouze rychlostni konstanty
asociacni reakce. Lze z publikovanych rychlostnich konstant (k) vypocitat
opravdové asociacni konstanty (Ka)?

Na strané 8 uprostied tvrdite, Ze ,,...je vdak nutné, aby NPAS2 utvoril
heterodimer s BMAL1, jinak neni schopny vazby na DNA...“. Pokud se
nemylim, Mukaiyama a kol. 2006 i Freeman a kol. 2019 ukazali opak.
Nemylim se?

Na téze strané se piSe, Ze ,pokud je NADPH nedostatek, nedochazi k
vytvoreni heterodimeru NPAS2-BMAL1 a vznika jen homodimér BMAL1-
BMALL1“. Nebylo by mozné data vysvétlit i tak, ze heterodimer NPAS2-BMAL1
vznika, ale nevaze se na nabizenou DNA?

Pfi porovnani vysledkd mezi ¢lanky Mukaiyama a kol. 2006 a Freeman a kol.
2019 (na str. 8) spekulujete, Ze rozdily by mohly vzniknout kvili rozdilnym
oxidacné-redukénim podminkam béhem experimentt. Naznacuje néco
takového popis metodickych postupl v obou &lancich?

V praci popisované proteiny maji jisté své homology v dalSich organizmech.
Jsou alespon pro néktery z nich k dispozici udaje, které by umoznily porovnat
tyto homology z evolu¢niho hlediska?

Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
X vyborn& [ ] velmidobfe [ |dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




