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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] L] L] ]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace odpovida tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu E
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji C
2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu C
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod piiméfeny cili E
2.5 | Pivodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Teoreticka Cast je zna¢né problematicka. Chybi zasadni koncepty (genderové stereotypy, genderované vlastnosti,
zenské hrdinky ve fantasy, ve fantasy seridlech, stereotypy spojené s pfitazlivymi zenami, s matefstvim,

s vale¢nicemi, atd.) a n€které kapitoly jsou naopak zbytecné (profil HBO a tvirct serialu). Zasadni kapitola,
ktera se vénuje genderovanosti vlastnosti Zen a muzt (pfitom navic ve spolecnosti a nikoli konkrétné

v popkultuie, ktera je tématem prace) ma pouhé 4 strany, navic vyuziva Stereotype Content Model, ktery
pochazi ze socidlni psychologie a v jeho popisu v rdmci této prace nevidim smysl. Autorka si tak nepfipravuje
prilis silny teoreticko-interpretani rAmec Cerpajici z gender studies, ostatné nerozlisSuje pfili§ pfesné ani mezi
genderem ¢i pohlavim. Obecné€ velmi volné pracuje s riznymi koncepty, aniz by je popsala nebo vysvétlila
(archetyp, stereotyp, neoliberalni feminismus), pfipadné je vysvétluje nepiesné (radikalni feminismus, "socialni"
genderova studia). V samotné analytické Casti pfitom Ksenia koduje zajimavé kategorie, byt jsou nékteré
redundantni (vlastnosti Média a Tajemné Zeny splituji stejné hrdinky). Chybi k nim ale bohuzel teoreticky
zaklad.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kdle A —B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovuyjici)

Hodnoceni znamkou

3.1

Logicnost struktury prace, podlozenost zavért D




3.2 | Zvladnuti terminologie oboru E
3.3 | Funk¢nost, iroven, pfiméienost poznamkového aparatu C
3.4 | Dodrzeni citani normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté D
bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajobé¢ a ve ,,zdivodnéni v ptipad¢ nedoporuceni navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)
3.5 | Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna D
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka uprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace obsahuje mnoho gramatickych a stylistickych chyb i neobratnych formulaci ¢i nevhodnych popisi
("autorka rozjima"). Mnoho vét ptisobi, jako by byly pielozené v google translatoru. Je to ziejmé dano tim, ze
Cestina patrné neni matef'skym jazykem autorky, v diplomové praci by se to ale ani tak objevovat nemé¢lo.
Nektera tvrzeni jsou vagni ("zobrazeni Zen bylo vzdy stereotypni') nebo neozdrojovana ("serial trhal rekordy ve
sledovanosti"). Autorka casto pouziva formulaci "mnoho autortt”, zadné ale nasledné neuvadi (ptipadné jen
jednoho). Neni jasné fazeni kapitol (napt. zeny v GOT z pohledu feminismu, pak historicky, pak z pohledu
gender studies). Problematické je také predevsim $patné citovani - v poznamkach pod ¢arou chybi rok nebo
vydavatel, pfipadné internetova stranka.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavérd apod.)

Prace Ksenie Hloucalove Maslove plisobi nevyvazenym dojmem. Na analytické ¢asti je pfitom patrné, Ze text
ma potencial a Ksenia je schopna o tématu pfemyslet a kddovat zajimavé kategorie. Praci ale srazi predevsim
nedostatecna teoreticka Cast, ale také mnozstvi stylisticky a gramatickych chyb a chyby v citovani literatury.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

5.2

53

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

l6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobte (nadprimérny vykon, avsak s ur¢itymi chybami)
dobfte (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)

uspokojiveé (pfijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)
nedoporucuji k obhajobé

TEHTAW>
X

ZDUVODNENT{ V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: Podpis: v,



Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




