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Posudek na bakalarskou praci

E Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Michal Smahel

X oponentsky posudek Datum: 15.1.2021

Autor: lvana Fabianova

Nazev prace: Od adenému ku kolorektalnému karcinému:
Zmena v DNA metylaciach

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkud (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Hlavnim cilem prace je popis metylace DNA pfi vyvoji kolorektalniho karcinomu
(KRK) z adenomu, a dale pfehled metod pouzivanych pro detekci metylace DNA a
molekularni klasifikace KRK vyuZzivajici i metylaci DNA.

(Takto definované cile jsem sestavil z informaci uvedenych v Uvodu a Abstraktu.)

Struktura (Clenéni) prace:

Prace ma pozadované Casti a ¢lenéni a také jeji rozsah odpovida pozadavkim.

Jsou pouZité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Prace vyuziva cca 160 literarnich zdrojl, které povazuji za spravné zvolené a v
podstaté dostate¢né (daly by se jesté doplnit nékteré ¢lanky z r. 2020). Nékteré
citace vSak nejsou v seznamu literatury uplné (chybi zejm. oznaceni ¢lanku, pokud
neni uvadén rozsah stran, a citace kapitol z knih maji rizné nedostatky). V seznamu
literatury jsou sice oznacCeny sekundarni zdroje, ale Zadna citace v textu tomu
neodpovida. Domnivam se, Ze jde o problém s interpretaci toho, co je sekundarni
citace (coz se patrné projevilo i v dokumentu ,Statni zavérecna zkouska
bakalarského studia na biologické sekci (SZZK)“ v instrukcich pro psani
bakalarskych praci).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni daroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

V praci jsou drobné jazykové nedostatky, ale uroven slovenského textu se
neodvazuji do detaill posuzovat. Ob&as jsem narazil na problém s prfekladem

z anglictiny (napf. v Abstraktu je KRK oznacen za hlavni (z angl. major) problém
vefejného zdravi), obCas néktera véta nedavala upIné smysl a ob¢as nespravna
vétna interpunkce znesnadnovala pochopeni textu. Dale nékteré formulace nejsou
uplné spravné (napf. ,Za vznik adenomov v ¢revnom epiteli sa povazuje znizena
schopnost aktivacie apoptozy ...“ — pfesnéjsi by bylo ,Za pfi€inu vzniku ...
Lproteiny viazuce sa na doménu metyl-CpG (MBD)“ — jde o proteiny s doménou
MBD).

Kvalitu obrazkud (grafli) povazuji za dostatecnou, mohlo jich byt i vice.

Odkazy na Grafy €.1 a 2 mély byt v textu umistény lépe, aby obsah obrazku
odpovidal umisténi odkazu.

Odkaz na Tabulku €. 2 je chybny (,Tabulka €. 1) a odkaz na Tabulku €. 3 chybi.
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Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Cile prace povazuiji celkové za splnéné, i kdyz nékteré dulezité kapitoly mohly byt
obsahlejSi (v kapitole o metodach dekujicich metylace DNA mély byt zminény
vSechny metody a pojmy vyskytujici se v tabulkach s prehledy metylaci, tedy i
Southern blot, COBRA a AQAMA; postradal jsem také informace o metylacich DNA
v metastazach KRK). Také v Zavéru mohla autorka minimalné jesté uvést k emu
muze byt stanovovani metylace DNA uzite¢né kromé prognostiky, diagnostiky a
predikce 1éCby. V praci jsou dale ob¢as formalni i vécné nepfesnosti (viz vySe a
nize), nicméneé je mozné shrnout, Ze autorka zvladla uspésné zpracovat toto
pomérné obtizné téma.

Otazky a pripominky oponenta:

Pfipominky:

1. V Obsahu je chybné Cislo stranky Obsahu (,7“) a chybi v ném kapitola 3.

2. Zkratky gTOKS a KRK mély byt definovany pfesnéiji.

3. Metylace byla definovana jako metylace DNA a ostatni moznosti metylace (napf.
histonu) byly opomenuty.

4.V Tabulce €. 4 by mélo byt uvedeno, ¢eho se tyka specificita testu.

5. V kapitole o 1é¢bé KRK bych oCekaval zminku také o imunoskére, které by mohlo
byt pfesnéjSi nez zminéna klasifikace nadort TNM, zejm. u imunoterapie, ktera také
nebyla zminéna.

6. U vicenasobnych citaci neni poradi jednotlivych citaci podle jednotného systéemu.
7. Pokud se k izolaci metylované DNA pouziji proteiny MBD, nejde o
imunoprecipitaci (nepouziva se tam monoklonalni protilatka), ale ,capture®.

8. Metoda stanoveni metylace DNA pomoci €ipu od firmy lllumina je v tabulkach
uvedena nékolika odliSnymi nazvy.

Otazky:

1. Mlzete uvést priklady gend, jejichz poruchy vedou k chromozomalnim aberacim?
Dochazi u nich ke zménam metylace?

2. K jakym zménam dochazi v metylaci DNA v metastazach KRK?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]vyborn& [X velmi dobfe [ ]dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:
e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodlm (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit poZadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium

e Posudek je nutné zaslat elektronicky na e-mail masek@natur.cuni.cz pro zvefejnéni ve
studijnim informacénim systému UK, a dale dorucit vytiStény a podepsany v jedné kopii, ktera
bude nezbytnou souéasti protokolu o statni bakalafské zkouSce, na adresu:

Dr. Toma$ MaSek

Katedra genetiky a mikrobiologie
Pfirodovédecka fakulta, Univerzita Karlova
Vini¢na 5

128 43 Praha 2
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