POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: oponent
Autorka prace: Be. Linda Popovska

Nazev prace: Porovnani demokratickych hodnot v Ceské republice mezi generacemi

Vedouci prace: prof. PhDr. Ing. Ondiej Cisar, Ph.D
Oponent: Doc. Milan Tudek, CSc

Navrzené hodnoceni: E

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prdace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace je jasn€ zformulovan. Autorka s vyuzitim dat z Ceské ¢asti vyzkumu ESS chce jednak
prokézat, zda ¢esti milenianové méni podobné jako milenianové jinde ve vyspélych zemich, jednak
(ne) prokazat rozdil mezi milenidny a pfedchozi generaci v postojich k demokracii. S ur¢itymi
vyhradami, které rozeberu nize, se autorce dafi na zaklad¢ datové argumentace cil prace splnit.
Prace ma logicky navazujici strukturu s jasnou vykladovou linkou.

2. Opira se autorka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Prace se opird o rozsahlou pievazné cizojazy€nou literaturu, kterd je odpovidajicim zplisobem
vyuzita jak v teoretické, tak vyzkumné casti.

3. Jaka je kvalita pouZitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autorka zpracovava data z vyzkumu ESS (European Social Survey) z roku 2012 (6. beh). Jde o
renomovany vyzkumny projekt, jehoz metodologie patii ke Spi¢ce mezinarodnich vyzkumi

mam fadu pochybnosti — viz bod 7). V celé vyzkumné analytické ¢asti prace jde o testovani dvou
hypotéz. Prvni zjistuje, zda milenidnové vyjadiuji nizkou ¢i vysokou podporu demokracie, druhé
testuje odliSnosti ve vnimani prvkll demokracie mezi mileniany a pfedchézejici generaci. Formulace
prvni hypotézy neni nejStastnéjsi (netestuje se vztah dvou znakti), ale vysledné zjisténi je preci jen
datové podlozené.

I kdyz je cela analyza podrobné¢ zdokumentovana, vS§echny postupné kroky popsany a vysvétleny, i
kdyZ (podle mne zbytné€) je uvedena fada technikalii spojenych s datovym souborem, vybérem
znakd, s Upravami znakt atd. , myslim, ze zde mohlo byt postupovéno jinak. Nepochybné jsou

z vyzkumu ESS dostupna celd mezinarodni data. TakZe tlloha o (ne) shodé ¢eskych mileniant

s poznatky o milenidnech z jinych zemi mohla byt bez vétSich problémil doloZena praveé z dat ESS.
To se tyka i generacniho rozdilu. Mezindrodni srovnani by dalo moznost ceské vysledky potvrdit
piipadné¢ zobecnit na celoevropsky rozmér. Jist€ by se nemuselo jednat o vSechny zucastnéné zeme,
stacilo by zvolit nékolik smysluplné (zdmérn¢) vybranych.
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4. Jaka je kvalita argumentui, o néz autorka opira zavery, k nimz dospél/a?

I ptes vyhrady, které mam k formulaci hypotéz, ke zpracovani dat a také k vymezeni generaci, jsou
vysledna zjisténi dostateéné podlozena analyzou dat.

5. Jsou v praci autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
Ano.

6. Jaka je uroven odkazovéeho aparatu, jazyka a dalsich formalnich naleZitosti?

Vsechny formalni nalezitosti jsou v poradku.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jake).

Mam fadu vyhrad, které jednak souviseji s vymezenim generaci, jednak s vyuzitim matematicko
statistickych metod pfii analyze dat

Ke generacim:

Milenidnové jsou pro Cesko charakterizovani na zakladé texttl, které popisuji situaci této generace
v Zapadni Evropé, ptipadné v USA — myslim, ze, by méla byt zminéna urcita specifika spojena s
vyvojem Ceska na pielomu tisicileti

Pojmenovani vékové kohorty (generace) s rokem narozeni 1970-1987 Husékovy déti, které
odkazuje na sbornik z konference o cestovnim ruchu (Pavlov), povazuji za nevhodné (¢i
zavadeéjici). Myslim, Ze Husakovy déti se vztahuji k iizké vekové kohorté déti narozenych mezi
roky 1974 a 1976, kdy skokové narostla porodnost z diivodtl pronatalitnich opatieni (téméf na
dvojnasobek). Témto détem opravdu v dobé sametové revoluce bylo kolem 15 let, takZe ivahy o
tom, ze mély zaloZené rodiny, jsou mylné.

Jisté je mozné, aby autorka vymezenou generaci pojmenovala jakkoli, ale myslim, Ze vhodné&;jsi by
bylo ji vdzat na obdobi dospivani (Sametova revoluce). A také ji trochu vékove zuzit.

K analyze dat:

Myslim, Ze se v principu jedna o sekundarni analyzu dat (na raw datech) a ne o n¢jaky vlastni
vyzkum v prostiedi SPSS.

Autorka se trochu zaplétd do postupil souvisejicich s upravami dat, zbytné diskutuje kvalitu dat.
Bylo by mozné jednoduse sd¢lit, ze analyzuje data z respektovaného mezinarodniho vyzkumu ESS.

Mnohokrét v textu je zmiflovano, ze v ESS nebyla kladena otazka, kde se proti sob¢ stavi
demokraticky a autoritativni reZim. Pokud je autorka pfesvédcena, ze zvolena nahrada (dileZitost
ziti v demokratické zemi) je nedostatecna pro sledovany cil prace, mohla (méla) zvolit jiny vyzkum
(otazka se klade napt. ve vyzkumech CVVM).

Vlastni statistickd analyza je pro mne trochu nesrozumitelna.
Pro kli¢ové tvrzeni o vlivu generaci na vztah k demokracii je pouzita logisticka linearni regrese

(tabulka 1). Zavisle proménnd, ktera ma 11 ti bodovou skalu (vlastné kardinalni znak), je umeéle
dichotomizovéna, ¢imz se ztraci jeji kvalita. Nezavisle proménna (veék, ptipadné vékové kohorty) je
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ptevedena do ,,dummy variables®. Spocitat to nepochybné jde, ale nevidim v tom zadny smysl. Sice
nepochybuji, Ze hodnoty uvedené v tabulce 1, vyjadiuji zavislost, ale myslim, ze model logistické
regrese byl zvolen nevhodné.

V dalsi analyze se vychazi z kontingen¢nich tabulek a komentuji se procenta. Zde bylo mozné
uplatnit néjaké statistické vyhodnoceni rozdilnosti a shod mezi generacemi. Také mam za to, Zze 16
polozek (otazek) hodnoticich dilezitost riiznych véci pro demokracii mohlo byt analyzovano

v

napaditéjSim zptisobem (napft. faktorovou analyzou) nez provedenou sumaci.
O nevyuzité moznosti mezinarodni komparace jsem se zminil v bod¢ 3.
8. Nameéty na diskuzi pri obhajobé prdace.
a. Myslite, ze data z roku 2012 vypovidaji i o soucasnych nazorech mileniana?
b. Jsou milenidnové homogenni skupina? Myslite, Ze napt. rizna vzdélanostni tiroven, rizny
socioekonomicky status, ... je ndzorové nediferencuje?
Celkové hodnoceni prace:
Prace je postavena na velice dobré znalosti relevantni literatury. Vyzkumna ¢ést i ptes fadu

nedostatkl v oblasti analyzy dat mé zfetelnou konceptualizaci a napliiuje zdmeéry a cile prace. Praci
doporucuji k obhajob¢. Vzhledem k uvedenym ptipominkdm a vyhraddm navrhuji hodnoceni E.
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