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Hodnoceni bakalarské prace:

Kritérium: pocetbodi | poset bodi
Aktualnost a pfiméfenost tématu 5 5
Formulace cilii a uroven jejich naplnéni 10 7
Vhodnost a pfimétenost metodiky zpracovani 10 7
Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti, proporcionalita a navaznost 10 7
jednotlivych kapitol

Ptistup autora k feSeni problematiky 10 7
Uroveii zobecnéni a formulace zavéri 10
Reprezentativnost a rozsah pouzité literatury 5 5
Prace s odbornou literaturou a dodrzovani bibliografickych norem 10 8
Jazykova tiroven prace 10 8
Formalni néleZitosti prace 5 4
Urovei cizojazy&ného resumé 5 3
Odborny piinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti 5 4
Uroven komunikace s vedoucim préace 5 2
Celkem 100 75




Vysledek kontroly prace systémem Theses.cz: shedynenalezeny ‘shody nalezeny{

4 shodné dokumenty, jedna se o zdroje, které jsou v textu fadné citovany a odkéazany.

Vysledek kontroly prace systémem Turnitin:  shedynenalezeny ‘shody nalezeny{

Nalezeny shody v rozsahu 11 % textu. Nalezené shody nemaji vliv na ptivodnost prace, jedna
se o zdroje, z nichz autorka pii zpracovani své prace vychazela. Zdroje jsou fadné odkazany.

Struéné verbalni hodnoceni:

Ve své bakalafské praci se autorka zamétuje na porovnani konsonantniho systému ruského a
¢eského jazyka. Jednd se o téma aktudlni, a to zejména s ohledem na ptibuznost obou jazyki,
pticemz vysledky podobnych analyz jsou velmi vitanym materidlem k dalSimu didaktickému
zpracovani. Teoretickd ¢ast prace je zpracovana relevantnim zptisobem, je Cisté deskriptivniho
charakteru. Autorka vychéazela z odpovidajiciho poctu odbornych zdroji. V praktické ¢asti
prace jsou piedstaveny vysledky komparace jednotlivych konsonantnich fonému obou jazykd,
resp. spise nez o vysledky komparace se jedna o opakovani popisi a charakteristik z teoretické
¢asti, avSak predstavenych jako porovnani. Praktické ¢asti prace chybi hlubsi analyza a tviirci
ptistup. Interpretace zjisténych vysledku je také spise formalniho charakteru.

Bakalatska prace vykazuje ve vy$si mife formalni nedostatky, které vSak nejsou zdvazné. Jedna
se zejména o chyby stylistické (n€které¢ formulace odpovidaji spiSe beletristickému stylu a
nejsou piili§ vhodné do odborného textu). Celkove je prace na primerné trovni a i pfes uvedené
vytky a nedostatky spliiuje poZadavky kladené na tento typ prace.
Doporucené otazky a naméty k diskusi pri obhajobé:
1. Z hlediska feci (komunikace) je podle Vas dilezitéjsi odpovidajici realizace
jednotlivych konsonantli nebo dodrzovani ortoepickych norem v roviné fonetickych

procesi?
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