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1. Aktualnost (novost) tématu

Pravni vztahy a digitalizace pii poskytovani zdravotni péce patii v soucasnosti k velmi
aktualnim a spolecensky potfebnym tématlim. Na jedné strané€ nutnost poskytovani
zdravotnich sluZzeb na v masovém méfitku, na stran€ druhé nezbytna ochrana zdravi pacientli
i zdravotnickych profesionalli, vedou v soucasné dob¢ k potiebé vyuziti vSech moznosti
globalni informacni spolecnosti. Z tohoto ditvodu vybér tématu pro jeho novost a
komplexnost s akcentem na trestnépravni otazky vysoce hodnotim.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metod

Téma povazuji za naro¢né s ohledem na uvedené sub.1, a dile nutnost pracovat s pravnimi
pfedpisy prava vefejného i1 soukromého. Z tohoto pohledu miZe byt pro studenta obtizné
uchopit téma, jak z pohledu interdisciplinarity oboru, tak z hlediska pozadovaného dodrzeni
zadani a cile. Toto diplomantka splnila a prokazala schopnost orientace v odborné literatute,
narodni i evropské pravni tprave a judikatute.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Prace je vystavéna logicky, pfehledné a je ¢lenéna v souladu se zvolenymi metodami

vykladu.




4. Vyjadreni k praci

Cilem prace byla informace o problematice, nastin a analyza moZznych problematickych
situaci, zhodnoceni pravni Upravy de lege lata, ato i v komparaci se zahrani¢ni pravni
upravou. Praktickou stranku aplikace pravnich norem zjiStovala studentka provedenym
prizkumem. Ocenuji jeji zodpoveédny pftistup ke zpracovani prace, vcetné¢ konzultace
zaméfené ma moznosti a metody prizkumu. Studentka vyargumentovala své vlastni ndzory

a pfedlozila navrhy de lege ferenda. Prace je psana kultivovanou ¢estinou, ¢tivym zptsobem a
pouzité prameny jsou fadné citovany v textu a uvedeny v zavéru prace.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Splnén.

Samostatnost pii zpracovani tématu vcetné
zhodnoceni préce z hlediska plagiatorstvi

Jako  oponentka  nemohu  posoudit
samostatnost, k tomu viz vyjadfeni vedouci.
Prace je plGvodni dle provedeného testu i
mych odbornych znalosti.

Logicka stavba prace

Viz vyjadfeni v textu. Logicka stavba prace
odpovida standardnim pozadavkim na
pouzité metody interpretace prava.

Prace se zdroji (vyuziti cizojazyénych
zdrojli) véetné citaci

Pouzité prameny jsou fadné citovany v textu
i uvedeny v zavéru prace. Studentka
prokézala znalost odborné terminologie
v cizich jazycich.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu
k tématu)

Studentka se vénuje nejen trestnépravni
problematice, ale v rdmci interdisciplinarity
zdravotnického prava provadi i analyzu
souvisejicich  instituti  obortt  préva
vetejného 1 soukromého.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Prace je zpracovana dle normy pro
kvalifika¢ni prace. Pfilohy by meély byt
Cislovany samostatng, nicméné k tomu viz
posudek vedouci prace.

Jazykova a stylistickd tiroven

Prace je psdna dobrou ceStinou, Ctivym
zpusobem, zdroje jsou fadné citovany.




6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Studentka je toho nézoru, Ze pfijeti zdkona o elektronizaci zdravotnictvi zlepsi ochranu dat

a kybernetickou bezpecnost u poskytovatelli zdravotni péce. Jak postihne vefejné pravo,

zejména trestni, ty poskytovatele, ktefi neposili zabezpeceni chranénych udaji, predevsim

pfi jejich sdileni u jednotlivych poskytovatelll i mezi nimi, v€etné preshranicni vymény

citlivych udaja?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Doporucuji

NavrZeny klasifika¢ni stupen

Vyborné v zavislosti na prezentaci prace
u obhajoby
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