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1. Aktualnost (novost) tématu

Téma je velmi aktualni v soucasné epidemiologické situaci i obecné, protoze dosud v ramci
kvalifika¢nich praci zpracovavano takto ucelené nebylo. Zasadni pfinos a aktudlnost spatfuji
v propojeni interdisciplindrnich prvki zdravotnického prava v souvislosti s ochranou
vetejného zdravi, osobnich dajii a prav pacienta. Nadstandartni v kvalifika¢nich pracich je
také provedeni prizkumu o znalosti zpracovavaného tématu v dotéenych profesich-viz téz
nize.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Téma je naro¢né nejen z divodu interdisciplinarity a piesahu mimo pravni pojmy do
digitalnich technologii. Diplomantka se zabyvala oblasti, kterd je ve stdlém dynamickém
rozvoji a v oblasti poskytovani zdravotni péce je doktrinou zpracovdna minimalné.
Diplomantka musela také zapracovat evropskou legislativu k tématu a provedla komparaci se
zahrani¢ni pravni upravou anglosaského typu. Téma je z uvedené¢ho diivodu naro¢né jak na
teoretické, tak jazykové znalosti. V neposledni fadé musela diplomantka respektovat hlavni
koncepci a cil prace-rozbor trestné pravni problematiky elektronizace zdravotnictvi.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Diplomantka postupuje metodou vykladu od obecného ke zvlastnimu. Piehledné je
zpracovan uvod, ve kterém diplomantka stru¢né, ale jasné¢ vymezuje, cemu se budou
jednotlivé kapitoly vénovat. Praci dopliiuje prizkum, ktery diplomantka provedla.




V Piiloze €. 1 je podrobné zapracovano zdivodnéni prizkumu a reflektovéna je i jeho
etickd stranka. Pfilohy by mély byt Cislovany samostatné, nicméné s ohledem na
pozadavky struktury kvalifikacni prace-anotace a klicovéa slova na konci-po dohodé¢ s
vedouci prace diplomantka zvolila pribézné ¢islovani.

Vyjadreni k praci

Oceiuji, Ze diplomantka se zabyva tématem, které doktrindlné¢ zpracovava pouze dilci
otazky. RovnéZz praxe nemd mnoho povédomi o moznostech i rizicich elektornizace ve

ve zdravotnictvi z pohledu préava vetejného, jak ukédzal provedeny prizkum. Diplomantka
praci pojala komplexné a ambiciézné, své cile naplnila, vyjadiila své vlastni nazory.
Diplomantka prokazala, i na zakladé zvolené literatuy, judikatury a praktickych ptikladd,

schopnost pravni analyzy a argumentace.

4. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Ano

Samostatnost pii zpracovani tématu vcetné

zhodnoceni préce z hlediska plagiatorstvi

Diplomantka pracovala samostatné,
pravidelné konzultovala, podnéty vedouci
prace pfijimala a zapracovavala. Prace je

pivodni, coz dokazuje i provedeny test.

Logicka stavba prace

Prace je clenéna a logicky vystavéna
v souladu s pozadavky na vyklad zvolenymi

metodami interpretace prava.

Prace se zdroji (vyuziti cizojazyénych

zdrojii) vCetné citaci

Literatura i dalsi zdroje jsou citovany jak v
seznamu pramend, tak vtextu. K praci

s cizojazy¢nymi zdroji viz v textu.




Hloubka provedené analyzy (ve vztahu

k tématu)

Diplomantka plné zohledniuje
interdisciplinaritu zdravotnického prava a
pracuje se standardnimi i nadstandardnimi
metodami interpretace prava, postupuje
metodou  vykladu od  obecného ke
zvla§tnimu a vyuzivd komparace se

zahrani¢ni pravni Gpravou.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Prace je zpracovana v souladu se standardy
kvalifikacni  préce. K uzivatelskému
komfortu pfispivaji pfehledné seznamy

zkratek a zdrojt.

Jazykova a stylistickd tiroven

Prace je psana kultivovanou cestinou,
ctivym zpusobem, odborné pojmy jsou
uzivany pfiméfené a srozumitelné
vysvétleny

5. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Diplomantka, necht’ uvede, zda soucasna epidemiologicka situace omezuje prava pacienta
na informovany souhlas k nakladani s jeho citlivymi Gdaji? Domniva se diplomantka, Ze
by se mohly splnit obavy jednoho z respondentl o vyuZzivéani sdilenych udaji o pacientech
ke komerénim ucelim-napi. nabidka vyzivového poradenstvi, zdravotnich sluzeb pro
samoplatce apod.? Postihovala by diplomantka takové vyuziti udaji trestnim pravem ?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Praci k obhajobé doporucuji

NavrZeny klasifika¢ni stupen

Vyborné, v zavislosti na vysledku
obhajoby
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