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ABSTRAKT

Svou bakalarskou praci na téma Vyhrocena nespisovnost v prozach Petry Hulové rozdélim
na Ctyii ¢asti. Cilem mé bakalaiské prace je zkoumani problematiky uzivani nespisovnych
vyrazl v umélecké literatufe. V tvodu nejprve vysvétlim, co jsou to slohotvorni ¢initelé,
vymezim a charakterizuji mluvenost a psanost a popisi vzajemné prolinani prvki mluvenosti
a psanosti, dale se budu zabyvat prinikem mluvenosti do souc¢asnych uméleckych dé¢l. Ve
druhé casti kratce predstavim soucasnou autorku Petru Hillovou a jeji dila. Na vybranych
ukazkach jeji prozy budu prezentovat hovorové a nespisovné prvky. Ve tieti casti své prace
se budu blize vénovat priniku mluvenosti do psaného textu. Kratce se zamétim také na

internetové diskuse. V zavéru prace shrnu zjisténé informace do piehledné tabulky, ktera

bude sledovat frekvenci jednotlivych mluvenostnich prvkl v roméanu Petry Hilové.
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ABSTRACT

My bachelor’s thesis on the topic ,,Escalated Non-Standard Language in Works of Petra
Hulova*™ will be divided into four parts. The aim of my bachelor’s thesis is to examine the
issue of using non-standard expressions in art literature. In the introduction, I will first
explain what stylistic factors are, define and characterize speech and writing, and describe
the interwining of elements of speech and writing, then I will deal with the penetration of
speech into contemporary works of art. In the second part, the current author Petra Htlova
and her works will be briefly introduced. Subsequently, collogquial and non-standard
elements on selected examples of her prose will be presented. In the third part of my thesis
more attention will be paid to the intersection of speech into the written text. I will also focus
briefly on Internet discussions. At the end of my thesis the overal information will be
summarized in a clear table, which will observe the frequency of individual speech elements

in the works of Petra Hulova.
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Stylistic factors, eloquence and writing, Petra Hilova, non-standard elements, internet
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Uvod

Tématem mé bakaléatské prace je vyhrocend nespisovnost v prozach Petry Hulové.
Ve své bakalafské praci se zaméfuji na prinik mluvenosti do psaného textu, zejména na
prunik mluvenosti do soucasné Ceské literatury.

Bakalarska prace je rozdélena do Ctyf Casti, pficemzZ se nejprve veénuji bliz§imu
vysvétleni zékladnich stylistickych pojmu, dale predstavim soucasné nejfrekventovanéjsi
mluvenostni prvky. Prvnim diilezitym pojmem jsou slohotvorni €initelé. Slohotvorni €initelé
jsou dulezitym prvkem v kazdém textu, kazdy text obsahuje kromé samotnych informaci
obsazenych v textu také mnoho mimotextovych odkazli, vypovidajicich tieba o osobé¢
autora. Jednim ze slohotvornych ¢initelil je 1 mluvenost a psanost. (2008, s. 81) Mluvenost
je mluvena fe€, vyznacuje se svou nepfipravenosti, jistou mirou spontaneity. Mluvena te¢
ihned reaguje na vzniklou situaci, vétSinou byva zalozena na navazovani kontaktu
s adresdtem. Charakteristickym rysem mluvenosti byva také uZzivani paralingvélnich
prosttedkll provazejicich samotnou fec, mezi které patii tempo projevu, sila a vyska hlasu,
daraz, melodie hlasu, intonace, fe¢nicka pauza. Dalsi prostiedky, které se podili na celkovém
vyznéni mluvené feci, jsou prostfedky extralingvalni, mimojazykové. Mezi tyto prostiedky
fadime mimiku, gestikulaci, ocni kontakt, proxemiku ¢i posturiku. Psanost oznacuje psané
texty, vyznacuje se jistou mirou pfipravenosti, neni jiz tak aktualni jako mluvenost, byva
vice oficidlni, zdvazna. I psanou fe¢ mohou, stejné jako fe¢ mluvenou, doprovazet rizné
grafické paralingvalni prostfedky. Mezi nejvyznamnéjsi grafické prostredky patii velikost
pisma, druh a barva pisma, rizné podtrhdvani ¢i podbarvovani textu, doplnéni textu

ilustracemi, ¢lenéni textu na odstavce ¢i zvyraznéni nékterych slov.

Razné mluvenostni prvky maji dlouhodob¢ tendenci pronikat do pisemné podoby textu
a ovlivilovat jej. Pti tvorbé své prace jsem si pokladala otazku ,,Jak se v psané komunikaci
dnes uplatiiuje nespisovna ¢estina a co do ni vnasi?“ V soucasné dob¢ se jedna o pomérné
rozSifujici se fenomén. Nespisovna ceStina se uzivd den co den v bézné elektronické
komunikaci, soukromé korespondenci a postupné se ptrenasi i do beletrie. S ndstupem
novych elektronickych médii a technologii se vice simuluje rozhovor tvafi v tvar, dochazi

tak k mnohem uvolnénéjsi a spontanné;si komunikaci, norma psani se od normy mluveni jiz

tak ptisn¢ nerozliSuje. V krasné literatuie je mluvenost a odklon od neutralniho vyjadreni



povazovana za tzv. fokalizaci, autorskou hru s hlediskem postav i samotného vypravéce,
nespisovnost zde utvari jakousi kulisu samotnému d¢ji knihy. Jednou z nejvyraznéjsSich
soucasnych ceskych autorek vyuzivajici ve svych dilech nespisovnost je Petra Hulova.
V cCeské literatufe vSak neni sama, nespisovnost pro dotvaieni atmosféry dila pouziva i

napiiklad Jachym Topol, Ivan Landsmann a mnoho dal$ich souc¢asnych autort.

Mluvena cCestina je také typickd pro rozhovory a ¢lanky v neodbornych ¢asopisech.
V soucasné dobé se mluvend nespisovna ceStina vyrazné uplatiiuje také v reklamach,
reklamy vyuzivaji expresivni, tvrdy, az vulgarni jazyk. Jak na tomto vyctu mizeme vidét,
tak mluvenost v souc¢asné dobé vyznamné ovlivituje psanou stranku naseho jazyka. Proto je
velmi dulezité se této problematice vice vénovat a pokusit se ji néjakym zptisobem blize

popsat.

Ve druhé casti prace se budu blize vénovat soucasné ¢eské autorce Petie Hlillové. Petra
Hulova je velmi kontroverzni postavou ¢eské literarni scény. Jak ¢tenafi, tak literarnimi
kritiky jsou jeji dila pfijimana velmi odli$n€. Autorka se ve svych dilech povétSinou vénuje
znacné citlivym a tabuizovanym tématim. Pro jeji literarni jazyk jsou typické vulgarismy,
slangové vyrazy, nespisovné koncovky a dal$i mluvenostni prvky. Romany této autorky

detailné&ji popisSu a budu se na nich snazit poukéazat na dals$i mluvenostni prvky.

Ve tieti Casti své prace se budu zabyvat analyzou pronikani mluvenosti do psané¢ho
textu. Na vybranych ukazkach zromanid Petry Hillové ukdzu vyuZiti nespisovnosti a
mluvenostnich prvki k dotvareni prostfedi dila. V zavéru této ¢asti jeste jednou shrnu a blize

popisi autorkou nejvice uzivané nespisovné a mluvenostni prvky.

rowr

Ve ¢tvrté Casti se kratce vénuji mluvenosti v internetovych diskusich, kde je tento priinik
do psaného textu asi nejzietelnéjsi. Kratce potom srovnam mluvenostni rysy u Hilové a

mluvenostni rysy na internetovych diskusich.



1 Zakladni pojmy

1.1 Slohotvorni Cinitelé

Slohotvorni ¢initelé jsou souhrnem komunikaénich podminek v jedine¢né
komunika¢ni situaci. VSem okolnostem a vliviim, které usmérnuji vybér vyrazovych
prostiedki a ovliviiuji vysledny styl komunikatu, fikdme stylotvorné faktory neboli
slohotvorni Cinitelé. V procesu jazykové komunikace stoji na jedné stran¢ mluvc¢i a na strané
druhé stoji osoba posluchace, mezi témito osobami probiha Ustni nebo pisemna jazykova
komunikace, vysledkem takovéto komunikace jsou komunikaty rdznych styli. Vliv na
jazykovou komunikaci maji kromé¢ zamysleného cile, funkce, obou aktér i dal$i podminky,
v nichz komunikace probih4. Slohotvorni c¢initelé urcuji celkovy vybér vyrazovych
prostiedkil a ovlivituji vysledny styl komunikatu. Slohotvornym cinitelim ve svych dilech
vénovala pozornost vétSina prednich ¢eskych lingvisti, jako byli F. Travnicek, J. V. Becka,

K. Hausenblas, A. Jedli¢ka, J. Hubadek, M. Jelinek nebo M. Cechova.

Slohotvorné ¢initele miizeme rozdélit na subjektivni a objektivni. (Cechova, 2008, s.
76) Subjektivni slohotvorni Cinitelé jsou spjati s pivodcem komunikatu, také se jim jinak
fika Cinitelé individualni. Objektivni slohotvorni ¢initelé plynou ze vSeho, ¢im je ptivodce
obklopen, co jeho projev podminuje, usmériiuje a doprovazi, jedna se o odraz objektivnich

okolnosti.

Subjektivni slohotvorni €initelé vychazeji z komunikujiciho subjektu. Pii vyrazném
pusobeni Cinitelt modifikujicich vlastni styl komunikanta se jedna o specificky autorsky
styl, proto se tito Cinitelé n€kdy oznacuji také jako individudlni. Mezi nejvyraznéjsi
subjektivni slohotvorné ¢initele se fadi intelektualni a rozumova vyspélost komunikanta,
znalost (ovladani) kodu komunikace, Zivotni zkuSenosti, kulturni a spole¢ensky rozhled,
uroven vSeobecného a odborného vzdélani, schopnost metajazykového mysleni a jazykova
uvédomeélost, znalost tématu jazykové komunikace a vztah k obsahu, zaméstnani a zatazeni
komunikanta k ur¢ité socidlni skuping, povahové a mentalni vlastnosti komunikanta, jeho
momentalni psychicky a fyzicky stav, pfipravenost ke komunikaci, vlastnosti souvisejici
s vékem a pohlavim komunikanta, vztah k adresatovi, osobni sklony, zaliby a zvyklosti

komunikanta. Jeden Cinitel ¢asto podmiiiuje ptisobeni Cinitele dalsiho.



Objektivni slohotvorni Cinitelé stoji mimo subjekt. Jako nejzavazngjsi slohotvorny
Cinitel objektivni byva v nasi stylistice uz tradi¢né oznacovana zakladni funkce komunikatu.
Dalsim dilezitym cCinitelem je raz komunikatu, ktery bezprostiedné plyne z cile a funkce
zamyslené komunikace. R4z komunikatu miize byt vefejny nebo soukromy. Mezi objektivni
slohotvorné Cinitele se tadi také situace a prostfedi, ve kterém komunikace probihd. Za
zminku stoji také charakter adresata. Komunikace bude odlisna, je-1i adresat znamy nebo je-
li adresat neznamy, anonymni. Do skupiny objektivnich slohotvornych ¢initell patii 1 uzita
forma komunikatu, kde se rozliSuje zejména mluvena a psana forma komunikace. S uZitou
formou souvisi mira pfipravenosti komunikace, u pisemné formy se zpravidla jednd o
komunikaci pfedem ptipravenou, naopak forma mluvena je nejéastéji predem nepfipravena,
spontanni. Jako posledni objektivni slohotvorné cinitele mizeme jmenovat uzity kod

jazykové komunikace a v neposledni fad€ 1 t¢éma komunikatu.

1.2 Mluvenost a psanost

Dvojici protilehlych lingvistickych pojmi mluvenost a psanost, nebo také mluveni a
psani, lze povaZovat za dv€ rozdilné kulturni techniky a socidlni aktivity. V dosavadni
kulturni historii feci a pisma miZeme identifikovat vyznamné fadze oddélené nékolika
mezniky, t€émi jsou: oralni kultura, vynalez pisma, vynalez knihtisku, audiovizualni média a
pocitadova gramotnost. Podle Svétly Cmejrkové (2011, s. 20) si lze vzajemné ovliviiovani
psanosti a mluvenosti pfedstavit v nasledujici vyvojové posloupnosti: 1. Psanost se
konstituuje tak, Ze se postupné osvobozuje od mluvenosti. 2. Mluvenost se postupné dostava
pod vliv psanosti. 3. Psanost se v nékterych svych soucasnych podobach a projevech vraci

pod vliv mluvenosti.

Z4kladnimi rysy 'psaného textu jsou monolog, spisovnost, interpunkce, kondenzace,
nominalizace, pasivum, komplexn&jsi syntaktické struktury, urcitost, explicitnost,
dominantni je zde orientace na obsah. Za zakladni rysy mluveného textu se potom povazuji
dialog, nespisovnost, parajazykové a mimojazykové prostfedky, opakovani, frekvence

deiktik, osobnich a ukazovacich z&jmen, vycpavkovych vyrazii, koordinace, nelplna

! Rysy piipisované v lingvistickych analyzach psanému a mluvenému textu shrnula J. Hoffmannova (1992a)
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realizace syntaktickych konstrukei, neurcitost, fragmentdrnost, neorganizovanost,

v

emotivnost, jednodussi tematika, nepiipravenost, spontannost a neformalnost.

Mluvenou feci se mohou realizovat rizné funkce. Za prvé se mize jednat o prevod
z psaného textu, zde jsou odchylky od noremnich pozadavkii povazovany za chyby, toleruje
se vSak jistd mira prefeknuti. Uplatiiuje se ortoepie, spisovna vyslovnost. Dale mohou
mluvené komunikaty slouzit k vystavbé textu mimosituacniho, v takovéto komunikaci je
mluv¢i 1 posluchac v ¢ase 1 misté pfitomen, 1 zde jesté pfevazuje spisovné vyjadfovani, byva
kompoziéné slozit€jsi, delsi vypravovani byvd pomérné obtizné. K takovéto komunikaci
dochazi naptiklad pii pedagogickém procesu. Dale mize zastavat mluvena fe¢ funkci svymi
obsahy jako soucast literarniho dila. Dialogy jednajicich postav jsou neziidka nespisovné.
Autorské pdsmo byva psano vyhradné spisovnym jazykem. Nejcastéjsi funkci mluvené feci
je te€ bézn¢€ vyuzivana v dialozich, tato fec je bezprostiedni, dialogickd, odpovida aktudlni
situaci a reaguje na ni. Jazykova slozka byva nahrazovana vyuzivanim neverbalniho
vyjadfovani, jako jsou mimika a gestikulace, a doprovodnymi vyjadifovacimi prosttedky, za

néZ povazujeme télesnou blizkost komunikujicich partnert ¢i fec téla.

Evidentni rozdil mezi mluvenosti a psanosti (tedy rozdil mezi uZivanim hlasu a
uzivanim pisma jako soustavy konvencionalizovanych grafickych znacek) je doprovazen
dal$imi rozdily. Medidlni mluvené texty se ¢asto svou podobou ptiblizuji k textim psanym,
naopak nékteré psané texty svou vystavbou odpovidaji spise mluvenému a neformalnimu
vyjadfovani. RozSifeni prostoru pro psanou neformalni vefejnou komunikaci, které ptinesl

internet a s nim vznikajici socialni sité, mélo na tuto situaci vyrazny vliv.

1.3 Vzijemné prolinani prvka mluvenosti a psanosti

Psanost a mluvenost byvaji v ¢eské lingvistice spojovany s jazykovymi varietami: psana
forma se spisovnym jazykem, mluvend pak s riznymi nespisovnymi varietami. Problémem
vztahu mluvenosti a psanosti a jejich vzajemnym prolindnim se zabyvala uz Prazska Skola,
hlavni pfinos v této problematice pfinesly hlavné prace Josefa Vachka.

Lingvisté zabyvajici se analyzou vefejného dorozumivéani konstatuji, Ze tendence ke
konverzacionalizaci vefejného diskurzu, zejména v médiich, s neformalnosti a
pseudointimitou v urcitych oblastech psaného jazyka (reklama, email aj.) povede

k ptehodnoceni vztahu mezi mluvenosti a psanosti. Uvoliiuji se totiz i zvyklosti psaného
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vyjadfovani a zdrojem tohoto uvoliiovani miize byt pravé snaha zachytit, naznacit ¢i
simulovat zminénou neformalnost a pseudointimitu (Urbanova, 2003).

Vétsina textli se pohybuje na pomezi mluvenosti a psanosti, maloktery text je ,,Cisty*.
Proto nékteti autofi (Tannenova, 1982, cit. z Chromy, 2006) mluvi o kontinuu, kde se ob&
modality kiizi, o ,,psané¢ mluvenosti“ a ,,mluvené psanosti*“. K mluvené psanosti fadi potom
osobni dopisy a psané vzkazy.

Nekteré rysy texti mluvenych se dokonce pienaseji do textii psanych a naopak (napf.
opakovani jako typicky jev mluveného textu se vyskytuje i v textu psaném, uziva se vSak
s jistym zamérem). K vyraznému prolindni prvkli mluvenosti a psanosti dochazi kvuli
obrovskému rozvoji modernich technologii a elektronické komunikace. Toto prolinani lze
nejlépe vidét na chatové konverzaci, kde chat na jedné strané nahrazuje béZznou mluvenou
komunikaci ,,face to face™ a na stran€ druhé se jedna o psany zdznam. Chatova konverzace
ma mnoho ryst mluvené komunikace, jako jsou spontannost, diivérnost, intimita. Pomoci
emotikon se da také velmi dobfe vyjadiit emociondlnost. Dochéazi vSak i k opaénému
prolinani prvkd, totiz pronikani spisovnych prvkl primarné psanych do mluvenosti. Tyto
prvky plni riizné funkce, napf. ironizujici aktualizace, stylizace vyS$siho konverzacniho stylu
apod. V dnesni dob¢ se objevuje tendence nevidét jazykové jevy a jejich charakteristiky
v jasnych protikladech, ale spojité, ve vzajemném prolindni a vzijemné hie (Miillerova,

1996, s. 303-308).

1.4 Prinik mluvenosti do psané korespondence

Spisovna ceStina je v psané komunikaci dosud vnimana jako nalezitd, nachazi se
kuptikladu v odborné a védecké literatufe, v pravnickych textech, v administrativnich
pisemnostech, ve zpravodajstvi a ve vétSin€ publicistickych textech a v ¢asti souCasné
beletrie. Nespisovna CeStina oproti tomu znaci jisty odklon od spisovné cestiny, v psané
komunikaci zna¢i neformalni a blizky vztah pisatele a adresata. Zdenka Hladka se detailné
vénovala analyzam soukromé korespondence (2005, s. 17) Soukromou korespondenci
oznacila za blizkou konverza¢nimu stylu bézné mluvy. Jistou podobnost spatfovala
v ptatelském neformalnim vztahu jejich uUc€astnikii, v neoficidlnosti projevu, ve skryté

dialogi¢nosti, v upfednostnéni kontaktové funkce a v relativni volnosti vybéru jazykovych
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prostiedkil. Ve svych analyzach také odhalila tendenci vzristajiciho pronikani nespisovnych

prostiedktl a s tim souvisejici mluvenosti.

1.5 Prunik mluvenosti do souc¢asnych uméleckych dél

Sféru literarni komunikace vystihla ve svém ¢lanku Jana Hoffmannova (2016, s. 396):
Literarni texty predstavuji oblast komunikace, u které se — v dfivéjSich dobach nepomérné
vice neZ dnes — zdlraziiovala urcitd vyluénost, exkluzivnost, na rozdil od vSech ostatnich
komunikac¢nich sfér tu dominuje funkce esteticka (i kdyz v kombinaci s dal§imi funkcemi).
Emociondlni plisobeni je zprostiedkovano nejen obsahovou strankou a sdélovanymi
mysSlenkami, ale 1 formou, jazykem, stylem. Je to oblast rozkro¢ena mezi komunikaci
vefejnou a privatni, psanou a mluvenou, dialogickou a monologickou. Komunikace v této
sféte je mimotadn¢ variabilni a podléhd asi nejméné komunika¢nim a stylovym normam,
jimiz se fidi komunikace v jinych sférach. Vyrazné se tu uplatiiuje individualita autora i
recipienta, zamérna otevienost sdéleni nejriznéjSim interpretacim, ,,nedourcenost®,
implicitnost vyjadfovani umoZznujici znacny rozptyl pfi interpretaci smyslu sdéleni,

zapojovani individualnich konotaci a asociaci.

Promluvy postav v literarnich dilech jsou do znacné miry ovlivnény spontdnnimi
mluvenymi projevy a jsou tedy zaloZzeny na mluvené Cesting€. V piimé feci postav nachazime
krom& obecné CeStiny 1 slangy a mistni nafeci. PouZivaji se Cetné expresivni vyrazy,
vulgarismy, ve starsi literatufe objevujeme mnoZzstvi germanismd, v soucasné literatufe zase
velké mnozstvi anglicismi. Mluvenost se dotyka nejenom lexikologie, ale i naptiklad
tvaroslovi, kde rozdil spociva v dichotomii spisovnost vs. nespisovnost, pficemzZ do
nespisovného patii vSechna néfeci (Ceska 1 moravska). I syntax je dot¢ena mluvenosti, na
jedné strané stoji malo ¢lenény feCovy proud vznikajici volnym pfifazovanim syntaktickych
jednotek a na druhé strané existuje fragmentarnost, isecnost, implicitnost a neurcitost. U
fady autort je mluvenost typicky zprostiedkovana pomoci ,,hospodskych keci®, vypravéni
blizicich se stylu Bohumila Hrabala. (Hoffmannova, 2016, s. 402) Tento styl miizeme najit
u Emila Hakla, ktery mluvenost stavi na ndhodné zaslechnutych dialozich, napft. v prazském
metru. Z dal3ich autort jmenuji Petra Sabacha, Ondfeje Horaka, Ivana Landsmanna ¢&i Jitiho

Héjicka.
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Pouzivanim mluvenosti v dialozich se autofi snazi o autentické kopirovani mluveného
projevu. Snazi se o zachyceni mluvenosti véetné piefeknuti, anakoluti, polykani hlasek pti
ledabylé vyslovnosti, uzivani nespisovnych koncovek a hovorovych slov, vysokou frekvenci
neurcitych a pseudoukazovacich zdjmen nebo vycpavkovych vyrazi. Typicka je také snaha

o zachyceni chaotické vystavby textu.

V soucasné dobé autofi také s oblibou reflektuji moderni moznosti elektronické
komunikace. Texty soucasnych autori jsou plné e-maild, SMS, citatl z internetovych
diskusi, Gryvki z chatovych zprav. K tomuto vyhranénému stylu patii i svérdzny pravopis
vétSinou ignorujici velka pismena ¢i interpunkci, velké mnozstvi zkratek a anglicismti, hra
s grafikou. Jako asi nejvyraznéjsi dilo tohoto typu se jevi kniha Fejsbuk (2012) od Ondieje
Hejmy.

Nektefi soucasni autoti se ve svych prozaickych textech snazi vice ¢i méné vyrazné
modelovat sou¢asnou mluvenou ¢estinu. Podle Jany Hoffmannové (2011) k tomu vyuzivaji
predevsim téchto ryst: Autofi velmi Casto uzivaji n¢kterych dominantnich znakl obecné
cestiny (frekventované tvary: péknej kluk, pekny holky, s peknyma holkama, méné Casto -ej-
a -i- v zakladech slov: litat, tejden, vyraz prej jako signal reprodukce cizi feci, redukce
v zakoncCeni slovesnych tvarQ: delaj, myslej, jedem, rek, prived, tvar bysme, zmény kvantity
samohlasek: musim, sedim, s tim velkym, vzadu, dozadu, protetické v-: vo co de, zéapis
nékterych slov v souladu s béZznou vyslovnosti, se zjednodusovanim souhlaskovych skupin,
tj. sem, ses/si, sou, dyt, dys, dycky, nakej, kerej, pride). Velmi vyraznym rysem je také
uzivani nespisovnych, expresivnich a slangovych lexikalnich prostredkti (mezi nejcastéjsi
patii furt, holt) véetné vulgarismil. Pfizna¢né byvaji i postupy mluvené syntaxe jako volné
pfifazovani syntaktickych jednotek s neurcitymi hranicemi, nepiehledné vkladani vsuvek,
opravy, opakovani, elipticnost a fragmentarnost, prokladani feci nefunkénimi ukazovacimi
a neurCitymi z4jmeny, nékteré typické konstrukce jako Sem nemoh..., Si vymejsii, A déti sou
kde?, vono mit deéti neni legrace. Hojné se vyskytuji 1 kontaktové prosttedky, zejména ¢astice
(jo, no, teda, né, hele). V neposledni fad€ autofi uzivaji vycpavky, zejména ty v soucasné

dobé¢ nejoblibenéjsi (jako, fakt, dost).

Mluvenost mizeme do jisté miry objevit témef u vSech soucasnych spisovateli. Ve

vyrazn€j$i mite ji pouziva Jiti Hgjicek, Emil Hakl, Jan Balaban, Marian Pallo, Vaclav
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Kahuda, Jan Vrak, Radka Denemarkova, Franti§ka Jirousova, Petra Prochizkova, Katefina

Tuckova, Véra Noskova, Svatava AntoSova ¢i Michal Viewegh.

Mluvenost vSak nepronika jen do soucasné prozy, ale objevit ji mizeme 1 v soucasné
poezii. Literarni védec Karel Piorecky ve své stati (2009) rozlisuje dvé obecné linie soucasné
Ceské poezie. ,,Autofi prvni linie chdpou poezii jako ttociste, do néhoz se jazyk mtize uchylit
a vyhnout se tak riziku zplanéni, devalvaci, agresivité soucasného svéta a dravosti medialni
kultury, demonstruji divéru v basnické slovo, které v jejich pojeti neztratilo nic ze své
jedine€nosti a vzneSenosti, vytvareji iluzi idealniho, sttidmého, koncentrovaného jazyka.*
Do této skupiny miizeme zatadit basniky V. Fischerovou, I. Wernische, P. Hrusku nebo P.
Borkovce a mnoho dalsich. ,,Do druhé¢ linie patii basnici chapajici poezii jako utok, tradi¢ni
prostfedky basnického jazyka vnimaji jako nepatticné, obraceji se radé¢ji k pseudoinsitnimu
vyrazu, k mystifikanim postuplim ¢i k postmoderni hie, ostfe kritizuji tradi¢ni pojeti
basnického jazyka, ktery se v textu pragmatické a stale vulgarnéjsi medialni komunikace
jevi jako nepatiicny, ¢i dokonce smésny, jazyk své poezie zamérné stlac¢uji dold na Groven

pseudoinsitniho verSovani.“ K této linii patii brnénsky basnik Karel Skrabal.

Mluvenost se samoziejmé projevuje i v dramatech. S dramatem souvisi mluvenost jiz
od antiky. Herci a herecky se na jevisti snazi o vérnou napodobu bézného dialogu, bézné
situace a k tomu vyuzivaji prostredkt typickych mluvenych projevii. Do dramatickych her
pronikaji 1 mimojazykové prostiedky. Ze soucasnych ceskych dramatikli pracuji

s mluvenym jazykem napft. Jifi Pokorny a Marek Horos¢ak.

Podle Karla Hausenblase (1969) dochézi k pronikani mluvenosti do slovesného uméni
zejména po 1. svétoveé valce. Toto pronikani Ize sledovat zejména ve Ctyfech tendencich:
Predevsim se jedna o odklon spisovné zékladny od kniznosti a posun k hovorovosti. Dalsi
tendenci je vyraznéjSi delimitace spisovnych prostiedkil slohov€ neutrdlnich a slohoveé
piiznakovych. Cast&jsi a vétsi je i uplatnéni obecné &estiny, nejen v fedi postav, ale i v fedi
vypravéce. Posledni vyraznou tendenci je rozSifovani zabérti slovni zasoby literati o dalsi

slangy, hantyrky 1 argot.
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1.6 Soucasné nejfrekventovanéjSi mluvenostni prvky
Lezérnost, ¢i jista nedbalost, je typickym rysem fonetické stranky mluvenych texti.
Foneticka stranka feci se v psanych mluvenych textech vyskytuje ze vSech jazykovych rovin

asi nejmén¢. Nejcastéji jsou tyto jevy uzivany zamérné pii snaze o napodobu mluvenosti.

vvvvvv

o 24

zjednodusuje vyslovnost i a j na konci slov (vypi fo, uzi si to). Zjednodusena vyslovnost
konsonantli se projevuje nejvice pfi jejich spojovani, dochéazi k vypousténi nékteré hlasky
(prazniny, desnik, Sveska). Bézné dochazi také k vypousténi hlasky j pfed nasledujici
souhlaskou (méno, du, sem). DalSim vyznamnym prvkem je vyslovnost protetického v-

(vokno, voblicej, vovlivnil).

Tvaroslovi mluvenych textd je velmi specifické. V dnesni mluvené ¢estiné pouzivaji
mluv¢i v podmitiovacim zplsobu spiSe nespisovné tvary bysme (abysme, kdybysme, namisto
spisovného tvaru bychom (abychom, kdybychom). Mnoho mluvc¢ich ve svych projevech
uziva tvar bysem, kterym expresivné stylizuje vlastni identitu. V soucasnosti je stale vice se
objevujicim rysem poruseni shody neutra v pluralu (podej mi ty jablka, pravidla by se mély
dodrzovat). Do mluvenych textl pronikd v instrumentalu substantiv nespisovné zakonceni -
ama/-ma (mezi starsima lidma, pod v§ema téma holkama). Velkou frekvenci uZiti ziskavaji

v mluveném textu zajmena (ten, tento, takovy, néjaky).

Z hlediska morfologie jest¢ uvedu dva dal$i jevy nestandardni povahy. V prvni fadé
jim je pouzivani jakoby, na misté, kde je vhodné pouZit spiSe jako + kondicionalové by.
Vyraz jakoby podle Slovniku spisovné cestiny (2004, s. 117) ptedstavuje spojku podradici
srovnavaci s vyznamovym odstinem zdanlivosti nebo piedstirdni. JaneCka (2018, s. 134)
popisuje, jak odlisit, ve kterych ptipadech je adekvatni psat jakoby a kdy jako by, vyuziva
k tomu napt. i pomtcku v podobé opisné konstrukce s jako kdyby (Tvaril se, jako by ho
prejeli. — Tvaril se, jako kdyby ho prejeli.). Déale podotykd, Zze chybné uzivani tvaru jakoby
na misté jako by je typické predevSim pro styl prostésdélovaci a v mensi mife i styl
publicisticky a odborny. Dal§im nestandardnim jevem jsou dlouhé tvary zajmen #i, ji, vasi,

nasi tam, kde mé byt v akuzativu uzit kratky tvar. VIiv na vokalickou kvantitu zajmen je
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podle Janecky (2017, s. 357) potencidlné mozné ptiznat snaze uzivateli jazyka vyrovnat

padovy systém.

Z hlediska lexikalni stranky jsou z mluvenostnich prvki typickych pro psané texty
nejvyrazngji zastoupeny hovorové vyrazy, univerbizované vyrazy, expresivni vyrazy,
inherentni expresivni vyrazy (zejména kladné zabarvend slova, deminutiva, détské slova,
hypokoristika, zaporn¢ zabarvena slova, zhrubél4, hanliva a vulgamni slova), adherentni

expresivni vyrazy, intenzifikujici a hodnotici vyrazy a cizi a piejata slova.

Miillerova (1994 b) fadi k nejcastéjSim syntaktickym jeviim a prostfedkiim mluvenych
textl napt. nedokoncovani syntaktickych konstrukci (tak to si miizes myslet ze to), omezeny
repertoar spojek (Ze, jak, kdyz, ale, relativum co, tak), vyjadifovani sledu udalosti
stereotypnim napojovanim syntaktickych jednotek spojkou a (to vytapeni nebylo takovy a
vona jednou zasla do hospody za nim, no a von mél taky trosku upito) deiktické prosttedky
(tak to byla osudova tadleta cesta tou tramvaji ten vecer), citace cizi i vlastni feci (a vona
slecno uz vam to jede), ustdlené konstrukce nabyvajici v nékterych piipadech povahy
frazém (nebejt toho tak by se z toho byla nevyhrabala). Syntakticka stranka mluvenostnich
textd je tedy velmi odlisna od béZného psaného textu. Olga Miillerova této problematice

veénovala celou publikaci Mluveny text a jeho syntaktickad vystavba (1994).
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2 Petra Hulova

2.1 O autorce

Petra Hiillova je jednou z nejvyraznéjsich prozai¢ek soucasnosti. Autorka se narodila 12.
cervence 1979 v Praze do umélecké a novinatské rodiny. Petra Hulova slozila maturitu na
gymnaziu a poté se neuspésné pokusila vystudovat Fakultu socialnich véd Univerzity
Karlovy. Pozdé&ji zacala studovat na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy kulturologii a

dale i mongolistiku.

Mongolsko autorku velmi pfitahuje, v letech 2000 az 2001 zde dokonce pobyvala. Do
prostfedi Mongolska je taktéz situovan d¢j jejiho prvniho roméanu Pamét moji babicce.
Autorka pobyvala i ve Spojenych statech americkych, kam zasadila déj svého romanu Cirkus
Les Mémoires. Kratkou dobu pobyvala autorka také v Rusku. Od roku 2007 pravidelné pise
pro Casopis Respekt, pfispiva do rubriky Spisovatelé o knihdch. Své recenze a ¢lanky
publikovala v ¢asopisech Reflex, Tyden, v Literdrnich a Divadelnich novindch a mnoha

dalsich.

Autorka je taktéZ politicky ¢inn4, je ¢lenkou Strany zelenych?. V roce 2013 ve volbach
kandidovala za Stranu zelenych do Poslanecké snémovny, strana se vSak do Snémovny

nedostala. V soucasné dobé Zije spisovatelka v Praze, je rozvedend a ma 3 d¢ti.

Autorce se prezdiva Topol v sukni. Oba autofi, Petra Hllova i Jaichym Topol, maji
mnoho spole¢ného. Oba zdmérné pracuji s polohami jako je vulgarnost, obscénnost, hravost
textu a hra s jazykovymi prostfedky, pluralita, otevienost. Taktéz se zabyvaji stejnymi
tématy, jak miiZzeme vidét napiiklad u roméanu Petry Hilové Stanice Tajga a novely Jachyma
Topola Chladnou zemi. U obou autorti miiZeme spatfovat spolecné rysy v praci s jazykem a
textem vyjadiené podobnymi prostiedky. Oba autofi také nesou urcité znaky tzv.

postmoderniho obdobi v literatute.

Za svou tvorbu obdrzela autorka né€kolik ocenéni. Nazory kritikli na jeji tvorbu vSak
nejsou jednotné a znacné se 1isi. Tento problém piesné vystihl Petr A. Bilek: ,,Z hlediska

autorského obrazu bychom asi v sou€asné ceské literatufe mezi zavedenymi autory pracné

2 https://domaci.ihned.cz/c1-60644490-petra-hulova-predcasne-volby-poslanecka-snemovna-strana-zelenych-
nemam-iluze-o-politice.
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hledali spisovatele, ktery ma kontroverznéjsi pozici nez Petra Hilova. Zatimco u valné ¢asti
ostatnich spisovatela 1ze dosti dobie naformulovat, jak je vnima kritika, u Petry Htalové plati
pravidlo, Ze co kritik, to jiny nazor. Nejen na jednotlivé prdzy, ale 1 celkové smétovani jeji

kariéry a pozici, kterou v &eské literatute zaujim4.*

2.2 Literarni dila

Knihy Petry Hulové vydava nakladatelstvi Torst. Prvotinou Petry Hiillové je roméan
Pameét moji babicce vydany v roce 2002. Za tuto knihu obdrZela autorka cenu Magnesia
Litera v kategorii Objev roku, tato kniha také zvitézila v anket¢ Lidovych novin Kniha roku.
Jako dalsi vydala Petra Hulova knihu Pres matny sklo, kniha vysla roku 2004 a kritiky nebyla
piijata ptili§ kladné, Hiilové bylo vyc€itano snizeni kvality oproti jeji prvoting. V roce 2005
vydala autorka knihu Cirkus Les Mémoires a o rok pozdéji, v roce 2006 roman Umélohmotny
tripokoj, za ktery obdrzela Cenu Jifiho Ortena. Dosud posledni ocenéni, Cenu Josefa
Skvoreckého ziskala autorka za knihu Stanice Tajga (2008). Nasledovaly knihy Strdzci
obéanského dobra (2010), Cechy, zemé zaslibend (2012), Macocha (2014), Strucné déjiny
Hnuti (2018) a Zlodejka myho taty (2019).

Autorka taktéz ptispéla svymi eseji k vydani knihy Ndstup Vychodu? a cestopisem do
knihy Kde nejste doma. Petra Hilova zdramatizovala roméan lana Mc Ewana Befonova

zahrada, premiéra probéhla 30. ledna 2016 ve Svandové divadle v Praze.*

Texty Petry Hulové odrazi osobitost autorky, pfinasi vypovéd o soucasné literarni
generaci. V jejich dilech se objevuje piehnana autorska tvofivost a reakce na vycerpanost
moderni literatury a jejiho jazyka.

Autor¢iny knihy jsou pifekladany do mnoha jazyktl, jako jsou angli¢tina, némcina,
polstina, italStina, francouzstina, nizozemstina a mad’arstina.

Literarni teoretici rozd€luji tvorbu Petry Hilové do dvou vyraznéjsich skupin. Do prvni
linie pfifazuji knihy, jejichz ptib&h se odehrava v cizokrajném prostredi. K této skupiné se

fadi naptiklad roméany Pamét moji babicce, Cirkus Les Mémoires nebo Stanice Tajga. Ctenaf

3 Bilek, Petr A. pro tydenik Respekt, https://www.respekt.cz/tydenik/2014/13/anatomie-upenliveho-zvastu
4 Recenze Martiny Feltlové, https://vltava.rozhlas.cz/hororova-atmosfera-a-eroticke-dusno-betonova-zahrada-
iana-mcewana-podle-petry-5105244
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ma tak diky autorce moznost nahlédnout do trochu jiného svéta a Iépe poznat kulturni
specifika daného naroda. Ke druhé linii patii tituly zaméiujici se na ¢eské blize neurcené
prostiedi, d¢j je zde upozadeén a v poptedi stoji zejména vyjadiovaci jazykové prostiedky.
K této skupiné se daji zatadit naptiklad dila Pres matny sklo, Umélohmotny tiipokoj a Strazci

obcanského dobra.

2.2.1 Pamét moji babicce
Kniha Pameét moji babicce je autor¢inou prvotinou. Toto dilo bylo velmi tspésné a

kritiky oceniované.

Piibéh se odehravd v Mongolsku v soucasné dobé. Hlavnimi postavami je pét Zen
z mongolské rodiny, predstavujici zde tfi vékové generace — Dzaja, Nara, Ojuna, Alta a
Dolgorma. Kazda z péti Zzen postupné vypravi o svém zivoté, jsou zde vidét generacni
rozdily. Jako velmi vyrazny kontrast zde pisobi tradicni mongolsky zplisob Zivota a bézny
zivot ve mésté. Tento zajimavy protiklad lze velmi dobie spatfit na méstské feci a feci
venkovské. Zatimco fe¢ méstska je neutrdlni, v feci venkovské se objevuje velké mnozstvi
mongolskych vyraz. Dlivodem je propojeni mongolskych vyrazl s béznym kazdodennim

zivotem v mongolské stepi, nastinéni mongolské kultury a jejich starych tradici a zvykd.

Jazyk vSech Zen je nespisovny, autorka se zde timto prvkem snazila zachovat raz bézné
kazdodenni mluvy. Text je psan pfevazné jednoduchymi vétami, nachazeji-li se v knize delsi
souvéti jsou Casto velmi zamotana a nesrozumitelnd. Tato souvéti miiZzeme najit zejména
v Castech popisujicich kazdodenni zivot ve stepi. Jako velmi vyrazny jazykovy prostiedek
romanu se jevi pfitomnost mongolskych vyrazili, jejich vyznam neni v knize vysvétlen,

vyplyva vsak z kontextu.

Autorka v tomto romanu z nespisovnych prostfedkii uzivala nejvice nespisovného
zakonCeni adjektiv (napf. spisovnd koncovka -é je nahrazena nespisovnou, piiznacné
mluvenou koncovkou -y, spisovna koncovka -y je nahrazena vyrazné expresivni koncovkou
-¢j), redukovani slovesnych tvart (v koncovkach sloves vypousti slabi¢né /), vyrazné je také

uziti protetického v-.
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2.2.2 Pres matny sklo

Kniha Pres matny sklo je autor¢inou druhou prozou. V této utlé novelové knizce autorka
ponechava vétsi prostor 1 déjové linii. Tématem je krize komunikace a mezilidskych vztahti
celkové¢, lidska samota, neupfimnost k sob¢ samému. Hlavnimi postavami jsou zde starnouci
Zzena a jeji tficetilety syn Ondfej. Hlavni postavy prostiednictvim ruznych asociaci
vzpominaji na svijj zivot. Ctenaf musi davat pii &teni pozor, protoze vzpominky nejsou
chronologicky fazeny, musi si je tedy pfi Cetbé sefadit sam. D¢j knihy se nikam neposouva.
,.Ctenat mize sledovat odli$ny pohled muZe a Zeny na svét a také na stfet nazorii dvou
generaci. Stejné jako Pamét moji babicce i tato kniha je vyrazna uzitim neformalniho jazyka.
Pouzivani obecné Cestiny dodava vypravéni dojem autenti¢nosti. Postavy viibec nevedou

dialogy, vie se odehrava v ivahach a vzpominkéch.*

Kniha je pséna obecnou ¢estinou, jak je patrné jiz z ndzvu knihy. Petra Hillova se pies
pouziti obecné Cestiny snazi o vétsi autentiCnost déje a o hlubsi vtazeni ¢tenafe do knihy.
Stejné jako u svych dalSich knih pouziva i zde Petra Hllova vyrazné hry s jazykem. Kniha
je bohata na rGizna pfirovnani, citaty, Zivotni moudra. Jako velmi zajimavé také vyzniva to,
ze se syn Ondfej 1 jeho matka vyjadiuji Gplné stejné, a tak je nékdy tézké vyznat se v jejich

promluvéch.

NejvyraznéjSimi nespisovnymi prostiedky, které autorka v této knize uziva, jsou
nespisovna zakonceni adjektiv (-7 misto -é, -ej misto -7), redukovani slovesnych koncovek,
nespisovné zakonceni substantiv v instrumentalu koncovkou -ma, ¢asté uzivani hovorovych
slov. V knize se také vyskytuje cela fada feCnickych otazek, diky kterym muze Ctenaf
nahlizet do podvédomi postav. Dale zde mizeme najit fadu univerbizovanych hovorovych
pojmenovani, obraznych pfirovnani. Kraceni samohldsek je dal§im zfady vyraznych

nespisovnych jevi znacicich mluvenost.

2.2.3 Cirkus Les Mémoires
Tento roméan zpracovava téma prist¢hovalectvi, opétovné zde sledujeme né€kolik

generaci exulantd. D& knihy se odehrava v New Yorku, v Praze a v neurcitém blize

3 Ljubkovéa Marta (2004) v recenzi pro iLiteratura.cz
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nespecifikovaném vychodnim staté. Oproti jinym knihdm Petry Htlové jsou zde vypravény

tf1 prib¢hy najednou a autorka mezi nimi volné prechazi.

Tereza Zackova knihu ve své recenzi (2005) hodnoti takto: ,Kdyby Cirkus Les
Mémoires vysel jako prvni, asi by vzbudil — pfinejmensim u ¢asti ¢tenafti — nadseni. Petra
Huilova ma osobity styl, velmi dobfe vi, jak zachézet se slovem, jeji obecnd ¢estina, disledna
ve vSech partech, je dokonalou napodobou mluveného jazyka, véetné rychlého stiidani
spisovnych a nespisovnych prvkil v feci, at’ uz se jednd o slova nebo jejich stavbu, ¢i
vsouvani cizojazyénych vyrazl (,,Taxikatf mu z kufru vyhodil batoh a prohodil take care, coz

nemélo co délat s péci ani starostma, ale Ramid byl stejné rad.”), i kdyz na né neni kladen

takovy duraz, jako v prvotin€¢ Pamét moji babicce.

Krom¢ jazykovych prostfedkd, jinak jiz typickych pro Petru Hillovou, se zde vyskytuji
mnoh¢é geografické nazvy, které maji Ctenafi evokovat realnd mista. I zde jsou vyrazné
pouzity vnitfni monology, Cetna pfirovnani a nespisovny jazyk. VéEty v textu jsou spise
kratsi, nékdy se jedna o utrzky. Znacny je také vyskyt expresivnich slov a protetického v-.
V tomto roménu dochazi k neobvyklému hromadéni nespisovnych jevii. Ve vedlejSich
vétach se objevuje varianta zajmene co na miste, kde by se mélo nachazet vztazné zdjmeno

ktery.

2.2.4 Umélohmotny tFipokoj

Kniha Umelohmotny tripokoj je dosud vniméana jako viibec nejkontroverznéjsi ze vSech
autor¢inych knih. Dilo vzniklo v dobg, kdy Petra Hlillova pobyvala v Rusku. Tato proza se
zaobira dodnes velmi tabuizovanym tématem prostituce. Kniha je psdna formou monologu
hlavni hrdinky, ¢tenafi priblizuje popis Cinnosti prostitutky a seznamuje nas s jejim béznym

dnem a s jeji klientelou. Za tuto knihu obdrzela Htlova v roce 2007 Cenu Jitiho Ortena.

Kiritici, stejné jako u vSech ostatnich préz Petry Htlové, zaujimaji dvé stanoviska — bud’
kladnd, nebo zapornd. Kladné recenze tento text hodnoti jako vybornou ukazku stylistickych
a jazykovych schopnosti autorky. Negativné se hodnoti jakdasi ,,ustrnulost texta®, texty po

chvili nudi®. Naopak Sotia Schneiderova (2007) hodnoti text kladng, zejména co se tyce

6 Recenze P. Kotrla 2008, Z deni¢ku prostitutky, recenze pro Tydenik Rozhlas 25/2008: ,,Za¢nete-li &ist na
kterémkoliv misté, budete po par strankach mit zcela jasnou pfedstavu o textu. A pokud ¢ist piestanete, tak
také o mnoho nepftijdete.*
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jazykové stranky. Vyzdvihuje hlavné ptisobivost jazyka strhujici na sebe pozornost ctenate,
jedinecné vyuziti jazyka jako zakladniho prostiedku komunikace tohoto textu se ¢tenaiem.
,Pozitek z aktu vyjadieni® je zde soustfedén piredevsim do lexikalni roviny. Autorka v knize
potlacuje ptibeh a soustiedi se na popis v podstaté jednoho a téhoz z riznych thlt vnimani
dané skutecnosti, vytvaii tak silny dojem opakovani, nachézi odraz ve spirdlovité kompozici
a asociaCnim rozvijeni textu. V textu nachazime mnozstvi kontextovych synonym a
v kontextu proniknuvsich homonym. Jevy a slova jsou konfrontovany v ndpadném mnozstvi
pfirovnani. Je zde také celd fada neologismil, podstatna ¢ast kompozit a velké mnoZzstvi

deminutiv. Tataz slova se vyskytuji v mnoha slovotvornych obménéch.

Kniha nema d¢j ani jednajici postavy, nezndme jméno vypravécky, ani jména
vystupujicich postav. Hlavni roli mé ,,zandavak* a ,rasple” — Zensky a muzsky pohlavni
organ, pii jejichZ pojmenovani doslo k zaméné gramatického a ptirozeného rodu. Autorka
vytvaii fadu slov napadité slovotvorné a rodové obménénych: rasple, rasplin, rasplicka,
rasplicek, rasplidlo. Vedle tohoto je tatdz véc pojmenovana v textu v proudu vypraveéni jeste
nékolika dal$imi zplisoby: uZiti vlastniho vyznamu slova, expresivni podoby, pojmenovani
vzniklych na zdklad€ riznych vztahli podobnosti — vytvareji se tak bohaté fady kontextovych
synonym (pyj, mrdak, kyj, kulak, kul, kladélko, klacek, klacan, klacan optimista, parky,
parek, bahndak, praskadlo, Zihadélko, privések, zasouvak, rakoska, pardal, prevareny rak bez
krunyre, pistol, kladka, ptacnik, plivnik). Prostor, v némz se piibéhy odehravaji, je

umélohmotny tfipokoj, neboli umélohmotny t7i plus jedna, kvartyr, umélohmotna mrdna.

Autorka vytvafi bohaté slovotvorné variace, nova slova a neobvykld autorska
pojmenovani. Bohaté zastoupené jsou slozeniny (blatolisti, snéhovovlockovy ubor,
stryckopapinek, kriplkdarka, Skodolibustka, kuchynoobyvak, svickobabské tézkozadnice,
sousvazky), Cetné jsou také zdrobnéliny (klidecek, dilecek, kamaradicek, rekirdek,
tisicovecka, prasinkareni). Autorka neobvykle vytvafi jména 1 slovesa (nebytovat,
domdckovity, holc¢ickovatost), hojné uzivd také slovesa s expresivni piiponou
(prekontrolirovat, fantazirovat, zkomercionaizirovat), taktéz vytvaii sdruzena pojmenovani

(Ze se usinani netahne jak kabel krajta dokola mé hlavy).

V dile je vyuzivan asociativni postup zaloZeny na souvisejicich kontextovych

vyznamovych posunech jednotlivych slov odhalujicich polyfunk¢nost slov a ukazujici na
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moznou viceznacnost vyrazi. Slovo se tak stadva impulsem pro pfechod k novému kontextu.
(Zivot je piece takhle rozkouskovany na dilky jako pomeranc nebo dort. Jediny rozdil je, Ze
to nejsou pozivatelné trojuhelniky, ale casto dost nechutna léta, o cemz toho ale ja moc
nevim, [...] protoze o slozitostech détstvi, dospivani a jinych dileckii vim jenom ze ctenicka.)
(2006, s. 88 — 89) Autorka dimysIné pracuje s frazeologii, frazeologické obraty se stavaji
soucasti asociacni hry (Myslim, Ze uznate, Ze skakat narychlo pro kytku k vyroci svatby, nez
vam kvétinarstvi zaviou, je v porovnani s timhle nebe a dudy, a i kdyz nevim, co patri k cemu,
tak vzhledem ke svym obstojnym kozam se klidné prohlasuji za dudy.) (2006, s. 43) V dile je
rozrusena paradigmatickd vazanost frazémt, ty se pak ocitaji v novych kontextech a vznikaji
jejich aktualizované modifikace v kontextu (Plakat nad mlékem, kdyby se nahodou chystalo

i u vas doma rozlit.) (2006, s. 39)

Autorka v tomto dile dokézala skvéle propracovat hru s vyznamy slov. Text s jedinou
kontinualni promluvou vypravécky je velmi bohaty, rozviji se a v zobrazeni skutecnosti je
mnohovrstevnaty. Autorka nuti ¢tenéie zintenzivnit vinimani slov naro¢nou siti pojmenovani
a vztahll mezi nimi, vracejicimi se motivy i slovy v obnovenych i novych kontextech
v podobé prenesenych vyznamil ¢i slovotvornych obmén, Casto se piekryvajicich ve
vyznamech. To vSe ma silny poetizacni efekt, text ma tak v mnoha ohledech bliZe k hravé

poezii nez k proze.

2.2.5 Stanice Tajga

Romén Stanice Tajga se odehrava v Dansku a na sovétské a posléze ruské Sibifi. Za
toto dilo obdrzela spisovatelka v roce 2008 Cenu Josefa Skvoreckého. Tento roman obsahuje
vice mikropfibéhd, jejichZ spojujicim prvkem je postava Hablunda. Autorka v tomto dile
vénovala velkou pozornost vyliceni rliznych typl postav. Ve srovnani s jinymi dily Petry
Hilové jsou zde promluvy vypravéfe psany pouze spisovnym jazykem. Nespisovné a
hovorové prvky pak najdeme v promluvach jednotlivych postav, které zde slouzi k jejich
bliz§i socialni identifikaci. Z hlediska vétné syntaxe zlstava autorka 1 zde u kratkych
jednoduchych vét, ptiznacné je také uziti nevlastni pfimé feci.

Text knihy je obohacen o vyuziti rusismill slouzicich k lepSimu vykresleni atmosféry,
Autorka uziva také rizné neologismy a naopak i knizni slova. I v tomto roménu jsou hojné

se vyskytujici pfirovnani, v nichZ vystupuji nejcastéji zvitata.
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Nejenom diky tomuto dilu byvé Petra Hillova srovnavéna se spisovatelem Jachymem
Topolem. Toto srovnani doklada kupiikladu recenze literarniho a vytvarného kritika Radima
Kopace, sepsana pro internetovy zpravodajsky portal Novinky.cz.: ,,Na nové proze Jachyma
Topola ctenaie okamzité zarazi jeden fakt: jak moc se jeho novela Chladnou zemi vnéjskove
podob4 lofiskému romanu’ Petry Hillové Stanice Tajga. Jako by mu autorka proslapla cestu:
Huilové ptibéh se odehrava v sibifské Charyni, Topoliv vrcholi v béloruské Chatyni — a oba
tematizuji déjinny oblouk mezi druhou svétovou valkou, resp. prvnimi povale¢nymi roky, a

érou postkomunismu.*

2.2.6 Strazci obéanského dobra

D&j knihy se odehrava v 70. letech v Ceskoslovenské socialistické republice. Hlavni
hrdinkou je bezejmenna mlada divka. Divéina rodina se stéhuje z Ceskoslovenska do
fiktivniho mésta Krakova. Kniha vyzniva tragikomicky az absurdné, protoze na jedné strané
li¢i pad socialismu a na stran¢ druhé se hlavni postava hrd¢ hléasi k socialismu dal a snazi se
o jeho vzkiiSeni. Stehlikova (2010) povazuje toto dilo za jakousi spolecensko-kritickou
satiru plnou ironie a sarkasmu. Autorka zde kromé témat politickych, pfinasi Gvahy o

nezameéstnanosti, nefunkéni roding ¢i nostalgii po ,,starych dobrych ¢asech®.

Dilo je psano obecnou ¢estinou, jazyk postav je pfirozeny, vyskytuji se zde prvky béZné
mluvy, jako jsou vulgarismy, profesionalismy ¢i mluva Romt. Véty v textu jsou opét spise
krat§i a jednoduché. Do déje jsou viazovany monology, uvahy, mySlenkové proudy.

Vypravéni celkové plisobi do jisté miry neuspofadané az chaoticky.

V textu se nachdzi velké mnoZstvi hovorovych slov, vyrazné jsou zastoupeny také
univerbizované vyrazy, stejn¢ jako v jinych dilech se i zde nachéazi Cetnéd frazeologicka
pojmenovani a piirovnani. Z hlediska nespisovnosti tady muzeme nalézt nespisovné
koncovky adjektiv, nespisovnd zakonceni substantiv v instrumentdle. Pfiznaénym

mluvenostnim rysem, ktery zde autorka pouziva, je i nadmérné uzivani vsuvek v textu.

2.2.7 Cechy, zemé zaslibena
Hlavnim tématem tohoto romanu je pohled cizinct na nasi zemi. Ustfedni postavou

tohoto dila je Ukrajinka Olga. Petra Hllova skrze vypravéni Olgy popisuje, jak pfisla do

" Roman Petry Hllové Stanice Tajga vysel v roce 2008. Topolova novela Chladnou zemi v roce 2009.
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Cech, jak pracovala jako uklizetka, jak se pomalu udila Gesky jazyk a seznamovala se se

spolecnosti. Autorka satiricky li¢i ¢eskou spolec¢nost a karikuje lidské typy.

Vyraznym prvkem dotvarejicim kulisu déje je autorcina prace s jazykem. Petra Hillova
v promluvéch uklizecky Olgy umné napodobila nedokonalou ¢estinu Ukrajinct. S kratkym
pobytem na uzemi Cech souvisi po jazykové strance i uzivani kratkych, jednoduchych vét,

minimum pfirovnani a frazémt, pouzivani pouze zakladni slovni zasoby.

Z lexikdlni roviny se vtomto romdnu objevuje velké mnozstvi nespisovnych
univerbizovanych slov. Vzhledem k prostfedi, ve kterém se piibéh odehrava, je v textu
zvySeny podil slangovych vyrazl, odrazejici mensinovou skupinu nejen ukrajinskou, ale i
vietnamskou a dal$i. Pfiznacnym znakem pro mluvenost cizinci je i subjektivni pofadek

slov ve vété.

2.2.8 Macocha

Macocha je osmou autor¢inou knihou. Kritiky byla kniha hodnocena pomérné
negativné. Autorce byla vycitdna nepfitomnost déje, ktery je v knize roztiistén na malé
kousky. V popiedi knihy stoji hlavné myslenky hlavni postavy, alkoholicky. Ustiedni
postavou je Ctyficetiletd spisovatelka ¢ervené knihovny nevychdzejici témét ze svého bytu.
Veskery svlij volny Cas travi psanim, pitim a sebelitosti. Hllova 1 zde piinasi fadu
kontroverznich a tabuizovanych témat, pocinaje zakladnim problémem v knize -
alkoholismem. Mimo alkoholismu se zde setkavame s problémem zneuzivani, smrti, t¢zké
a problematické vychovy déti, drogovou zavislosti ¢i vztahovymi zélezitostmi. Cela kniha

je zakonc¢ena tim, Ze spisovatelku vSichni blizci donuti nastoupit na protialkoholni 1é€bu.

Co se tyCe jazykové stranky romanu, tak zde mulzeme nalézt vyrazné lexikalni
rozpolceni. Na jedné strané se v knize vyskytuji nespisovné vyrazy nejriznéjSiho ptivodu
jako porychtovat (t€zce zataditelné slovo, objevujici se tam, kde ve vétsi mife dochazi
k pfejimani slov z némciny, v brnénské mluvé, v Plzni, v Krkono$ich — zafidit si néco),
vyemrndat (brnénské slovo®), mdm ajfi (slovo slangové — zapal, usili, spéch), curbes (slovo

prejaté z jazyka jidis — zmatek, nepotadek), vyrval (slovo prejaté z némciny — hluk), podprda

8 Prib&hy brnénskych slov, Trachta, 2020: Vycmrndlé je ten, u koho do$lo k vycmrndani Zivotni $tavy, tedy
neduzivy ¢i nemocny, pfenesené i pohubly ¢i pobledly, nevypadajici viibec dobte. Je-li vSak nékdo vycmrndlé
¢i vycmrndané vod lovd, je bez penéz.
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(zkracenina od podprsenka), nachazeji se zde i Cetné vulgarismy: zazvonil zvonec, pohddka
je v prdeli (2013, s. 52) °. Na druhé strané kniha obsahuje intelektualni vyrazivo, které
pouziva vzdélana spisovatelka a v nékterych ptipadech je musi vysvétlovat svému méné
intelektualnimu partnerovi (piedestal, paradigma, asketicky introvert se sklonem ke
slovnimu exhibicionismu). V knize jsou také hojné uzivana modni slova pouzivana zde
k ironizaci konzumniho zivotniho stylu: know-how, softwarové vyvojarstvi ochrany
bankovnich karet, teambuilding. Z lexikalniho hlediska jsou také velmi pfiznacné nazvy
romdnd hlavni postavy, zavedené autorky romdnt pro Zeny a divky (Hladka linie stehen,
Lucie na oblacich touhy, Jarcino Stastné shledani, Sladky pristav, Medové vzpominky

ucitelky Luisy, Milovnice psu, Kradmé pohledy z oc¢i do oci).

2.2.9 Struc¢né déjiny Hnuti

Novela Strucné déjiny Hnuti tematizuje problematiku feminismu. D& se odehrava ve
fantastické budoucnosti, kdy je u moci systém vedeny pouze Zenami. Cilem této vlady je
oprostit 1 maly zbytek populace Zen od zéavislosti na muzich a od nahlizeni na muze skrze
sexualni pfedstavivost. Pfibeh je vypravén z pohledu dozorkyné Veéry, jez pracuje v jednom

z onéch prevychovnych zafizeni.

Kritici a literarni recenze hodnoti tento roman spiSe negativng. ,,Strucné dejiny Hnuti po
strdnce vyuziti jazyka, vystavby fik¢niho svéta ani z hlediska sdéleni nepfinaseji nic
pozoruhodného a navzdory ¢etnym pasdzim, v nichZ se barvité 1ici Spekata bficha, vytahana
rodidla a povadlé penisy, skute¢ny diskomfort vyvola az to, je-li ¢tendf okolnostmi nucen
novelu docist. Na novinovy komentar provokativni napad staci, kniha, jakkoli tl4, si Zada

vig.«10

Autorka zde hojné uziva hovorovych slov, zejména vulgarisml (cokly, prdel, kozy,
bardkem, ligruji, flasky). Na druhou stranu v textu mizZeme najit i sloZité spisovné vyrazy,
odborné terminy (hyperventilaci, haptilni cast, strukturalni zména, dogmaticka). Velmi
vyrazné jsou zde zastoupené i sociolekty, zejména profesionalismy (bacharka, anton,

fasounka). Z hlediska slovotvorby je velice zajimavé pojmenovani spole¢nosti a budov

® Vypravécka ironicky lituje, Ze jeji déti mluvi hrubg, nebot’ ,,doma jsme méli prostfedi knizni a hovotilo se
kdyz ne spisovné, tak alespoit hovorove.” (s. 94)
10 Recenze Marty Martinové, Klesa hodnota Zeny s vékem?, A2 10/2018
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s velkym pismenem (Hnuti, Instituce, Détskd Instituce, Zahrada, SPMZNK, Komunitni

centrum). Zajimavé je také pojmenovani postav pouze inicialovymi zkratkami (M. K., O.P.)

2.2.10 Zlodéjka myho taty

Kniha Zlodéjka myho taty je zatim autorCinou posledni vydanou knihou. Petra
Hulova zde opét tematizuje velmi obsirné spolecenské téma, jakym je rozvodovost a s ni
souvisejici stiidava péce. Hlavni postavou je desetilety kluk Miky, jehoz tata opustil rodinu
kvili nové pritelkyni. Kniha popisuje nahlizeni Mikyho na novou tatovu rodinu a velmi

obtizné szivani se s novou otcovou partnerkou.

Jazyk knihy je vyrazn€ nespisovny, vyznamné zde dotvaii atmosféru vypravéni
desetiletého kluka, ktery se citi zrazeny svymi nejbliz§imi. Velmi vyrazné je zde uziti
modnich slov, zejména riznych anglicismt (hamburgry, billboard, cisbrugrem, DzZoudy).
Vypravécem je maly kluk Miky, ktery momentalné vnima svét dost pesimisticky, s ohledem
na tento fakt autorka vyuziva slova s negativnim expresivnim zabarvenim, Casté jsou také
vulgarismy (macecha, s fotrem, idiot, fakac, vole, curat, blbe, demente, ucu, ignorant,
chechtaky). Stejné jako v predchozich autor¢inych knihdch, mizeme i1 zde najit velmi
napaditd pfirovnani a autorsky origindlni spojeni (chobotnici vyrazily k tatovi obé dvé
chapadla najednou a zacaly ho obeplejtat jako krajta, mam v krku buleni). Z nespisovnych
prostiedkli je 1 zde vyrazné uzivani nespisovnych koncovek u adjektiv a pronomin,
vynechavani koncového -/ v pfiCesti minulém u sloves, univerbizované kraceni
viceslovnych pojmenovani. Stejné jako i v dal§ich roménech tvofi hlavni d&ovou linii
vnitini monolog a proud védomi odhalujici myslenky ustfedni postavy. Tento roman je vSak

vvvvv

své problémy. Tyto chatové konverzace probihaji za uziti pfimé feci.
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3 Analyticka ¢ast: ukazky s nespisovnymi prvky

V této Casti své bakalarské prace budu na vybranych textech z romana Petry Hilové

prezentovat pronikani mluvené a nespisovné ¢estiny do psaného textu.

3.1.1 Pamét moji babicce
O penezich me premejslet nenapadlo, a tak jsem odkyvala vsechno, co se tohohle

tkalo. (2002, s. 42)

V této kratké ukdzce mame hned dva mluvenostni jevy typické pro tento roman.
Prvnim z nich je nespisovna piipona -¢j v kofeni slova, na misté, kde by se méla vyskytovat
spisovna varianta -y. Tato pfipona dodava slovu jisty expresivni pfiznak. Druhym
prostfedkem je uzivani vycpavkovych vyrazi ve vétach, autorka ponejvice do textu pridava

deikticka zajmena (tohohle).

Nejsem zdadna zlobaba, Uregma pres nenarozeny, ale dokazu se na zivot koukat jako

aeroflotskej pilot na nase hlavni mésto. (2002, s. 205)

Jazyk této knihy je prosycen tadou cizich slov z mongolského prosttedi, v tomto
iryvku miizeme najit mongolsky vyraz ve spojeni Uregma pies nenarozeny (autorka timto
odkazuje na velmi problematické téma potratll). Z hlediska slovotvorby je velmi zajimavé
spojeni slov aeroflotskej pilot (odkazujici na ruskou leteckou spolecnost Aeroflot). Stejné
tak jako ve vSech autorCinych romanech, 1 zde je obrovské mnozstvi riiznych pfirovnani
(koukat jako aeroflotskej pilot na nase hlavni mésto). Autor¢inym zamérem bylo vylicit
vypravéni fe¢i kazdodenni mluvy, proto se tu objevuje fada nespisovnych koncovek (typicka

jsou zde hlavné nespisovna zakonceni adjektiv — nenarozeny, aeroflotskey).
Vohrejvaly jsme ho v krabici. (2002, s. 204)

Dal$im vyraznym mluvenostnim rysem, ktery autorka v knize pravideln€ pouziva, je

tzv. protetické v- (vohrejvaly).

3.1.2 Pres matny sklo
Tucty polotajnejch skryvanejch historii se vpisujou do kazdy jednotlivy tvare. (2004,
s.7)
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Na stylizaci bezprosttedniho mluveného projevu se ve velké mife podileji nespisovné

koncovky adjektiv, pronomin a verb (polotajnejch, skryvanejch, vpisujou, kazdy, jednotlivy).

A pak to zase vidim. Marii v placi a prepazkama oddéleny koje s kompjutrama a

Fikam si, nenech se zlakat, jeste jim vSem ukazes. (2004, s. 83—84)

Timto uryvkem je zakon¢en roman Ptes matny sklo. Mluvenostni prvky zde miizeme
vidét ve vSech stylistickych rovinach. V roviné fonetické je pro tento roman typické kraceni
vokalu (vidim). Z morfologické roviny si Ctendf nejvyraznéji povSimne nespisovnych
koncovek u instrumentdlu (prepdzkama, kompjutrama). Z lexikédlniho hlediska je pro
autorku charakteristické prejimani slov zcizich jazykli, nejcastéji z anglictiny
(kompjutrama), u téchto slov autorka zapisuje jejich vyslovnost a tim se snazi ptiblizit
mluvenosti. Hilova ptibéh vypravi vich-formé, véty a souvéti v knize z velké Casti

naznacuji autor¢in proud védomi a jeji myslenky.

Kdyz jsem rano ladoval pradlo do pracky a pri tom michal malymu sunar,
predstavoval jsem si vSechny ty tramvaje, jak vyjizdéj za rachotu z vozoven, a vsechny ty
kuffiky s lejstrama, co se prave zaklapadvaj, aby pak vyrazily se svym eleganem do kancelare,
vymrzly ndklad'daky plny rybich prstii a kroket v pytlicich, jak svistéj do supermarketu a jak
od razitkovani dochazi Zensky na nasi poste uz v pul desaty barva v inkoustovym polstarku.

(2004, 5. 16)

Kromé jevl jiz zminovanych, jako jsou nespisovné koncovky adjektiv (malymu,
vymrzly, plny, Zensky, inkoustovym), nespisovné zakon€eni substantiv v instrumentalu (s
lejstrama) nebo uzivani deiktik (fom, ty, ty), se zde ve velké mife objevuji expresivné
ptiznakova slova (ladoval, malymu, rachotu, lejstrama, zaklapavaj, svistéj, Zensky).
Rozsitenym jevem je také redukce koncového -i ve slovesnych tvarech naznacujici

ledabylou vyslovnost (vyjizdej, zaklapavaj, svistej).

3.1.3 Cirkus Les Mémoires
Taxi? Centrum? Nou. Chtél Fict, Ze jo, ale spletl to. (2005, s. 18)

Véty jsou spiSe kratsi, 1 zde je pouZzita obecna CeStina (hovorovy vyraz jo). Do vét jsou

v tomto romdnu vsouvany cizojazy¢né vyrazy evokujici prostiedi (Nou.).
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Tereza stala pod pristireskem maly samosky ve williamsburskym galerijnim distriktu,
co se tvari jako ostatni, ale vétsina véci je tam celozrnnejch a bez tuku, protoze lidi kolem

umeni by méli bejt hubeny a moc dobre to vedej. (2005, s. 38)

Autorka se snazi zachytit prostiedi New Yorku, v knize jsou pro lepsi predstavivost
Ctenare zarazovany geografické nazvy (williamsburskym). Velmi frekventovanymi jevy jsou
1 zde nespisovna zakonCeni adjektiv (maly, ve williamsburskym galerijnim distriktu,
celozrnnejch) a sloves (bejt, védéj). Dalsim mluvenostnim prvkem, ktery zde mizeme najit,
je univerbizované nespisovné slovo sdmoska. Ptiznacné pro tento text je také tvofeni
vedlejsich vét privlastkovych se vztaznym zajmenem co, na misté, kde by mélo byt relativum

ktery.
Ramid stal otocenej zadama a kouril. (2005, s. 14)

Postavy vystupujici v této knize jsou pfiznacné a sami o sobé se snazi charakterizovat
jejich nositele (New York je plny pfist¢hovalcti — Ramid). Z mluvenostnich nespisovnych
jevi se zde vyskytuji nespisovné koncovky u substantiv v instrumentalu (zddama) a

nespisovné zakonceni adjektiv (otoceneyj).

3.1.4 Umélohmotny tfipokoj

To je pochopitelné pro vsechny vyrobce digivéci jen dalsim popudem k nicim
nekrocenému chrleni dalsich digiblbosticek, protoze pokud se nerekne odsud potud, vétsina
lidi i vyrobcii lifruje své reci, hlouposti a digivéci ven a na vsechny strany uplné bez zabran
presné tak, jako to klient déla se svym semenem v mém umélohmotném tripokoji. (2006, s.

63 — 64)

Oproti pfedchozimu roméanu se v textu nachazi prevazné dlouhad souvéti. Vyskyt
mluvenostnich nespisovnych jevil zde neni natolik vyrazny, jako u jinych autor¢inych knih.
Nachazi se zde ftada autorskych slov, nejvice vytvorend skladanim (digivéci,

digiblbosticek...), v knize je celd fada deminutiv (digiblbosticky).

Brylaté chytrolinky a chytrolini, kteri museji, protoze zabit cas vybikou se neda, kdyz
vas nikdo nechce do druzstva. (2006, s. 81)
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Ze syntaktického hlediska je po mluvenostni strance typické vypousténi urcitych
pasazi z textu (kteri museji...ale co?). Mluvci tak pfimo navazuje na piedchozi véty textu.

Jako nespisovné se v této ukazce jevi univerbizované slovo vybikou.

3.1.5 StraZzci ob¢anského dobra
A to nemluvim o tom, Ze jiny sousedky mé vétsinou i podarovaly bonbonem a
pochvalily mé za sikovnost, protoze basnicka, co k tomu patvila, byla dlouha a ja se ji Sprtala

cely predchozi odpoledne. (2010, s. 24)

Ze vsech autorCinych préz se v této nejvyraznéji objevuje chybné uziti kvantity u
zdjmena ji v akuzativu, kde ma byt uzit kratky tvar (Sprtala se ji). Z hlediska dalSich
mluvenostnich jevi se zde ve vétsi mife projevuji nespisovné koncovky adjektiv (jiny, cely).
Népodobu mluvené feci autorka dotvaii pomoci expresivné zabarvenych slov (sprtala). 1
zde mizeme nalézt zdjmeno co ve vedlejsich vétach ptivlastkovych, kde by se spravné mélo

objevovat spisovné relativum ktery.

Courali pak spolu po sidldku, kopali do Sutrit a na betonovy zdi psali barvama, co

segra ukradla v praci, napisy, kterejm jsem nerozuméla. (2010, s. 72)

Kromé opakujicich se jevil, jako jsou expresivné ladéna slova, nespisovné koncovky
adjektiv a pronomin a uzivani varianty vztazného zajmena co, zde miZeme nalézt jesté
nespisovnou koncovku u substantiva v instrumentalu (barvama). Z lexikéalniho hlediska je

zde 1 nespisovné univerbizované slovo sidldk.

3.1.6 Macocha

Prestoze ja s téemi svymi jen zlobne melu prsty kafemlejnek ,,staré zlaté casy* a ne
pres paraty, ale pres papulu si zaslouzim sekanec, protoze staré casy jsou ty komunisticke,
a nebylo to zlato, ale uran, co se ho v dolech natézili hrdinové svého véku, zatimco muj déd,
co mu hlava pres obruben hlavy visi bez viady jak po Slupce kvalitniho herdaku, za smrt tech

hrdinii se zapalem horlil na schiizich. (2014, s. 10)

V tomto uryvku autorka popisuje Sok hlavni hrdinky, kdy jesté jako dité objevila
mrtvého dédecka. Témér cely odstavec je napsan jednou veétou, poukazujici na proud védomi

odhalujici nitro a myslenky hlavni postavy. Zhusténi do jedné véty neni pfili§ prehledné a
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ctendf se musi pozorné soustredit, aby byl schopen text pochopit. Kromé syntaktické stranky
je ukazka zajimava i po lexikalni strance. Autorka ve své slovni zasob¢ sahala ponejvice do
expresivn¢ zabarvenych slov (paraty, papulu, sekanec, déd, slupka, herak). Z vybéru slovni
zasoby muzeme usoudit, Ze vztah postavy k dédovi nebyl pfili§ kladny, spiSe naopak.

V hlaskoslovi je nespisovné uzito piipony -ej v koteni slova na misto -y (kafemlejnek).

Protoze cesta do pekel je dlazdena dobrymi umysly, to prislovi nékdo nevymyslel jen

tak pro nic za nic. (2014, s. 14)

Autorka do knihy ¢asto vklada rizna ptislovi, at’ uz ve své zakladni podob¢, nebo je
rizn¢ obménuje. Uzivani piislovi tak pln¢ kontrastuje sjazykem obecné CeStiny plné

hovorovych slov, nespisovnych koncovek a vulgarismii.

3.1.7 Strucné déjiny Hnuti

Povrchova lécha je na hovno, Fikad sekcni séfova, kdyz se na vecirku trochu pripije, a
vecirky se tu déji jako vsude jinde: kdyz ma napriklad nékdo z nas narozeniny, odchazi na
Jjiné pracovisté anebo do diichodu. (2018, s. 19)

Zajimavé je miseni odbornych termint (povrchovd lécba, sekcni Séfova)
s vulgarismy a slovy nizsi stylové roviny (hovno).

Vytahuji baterku, sajnim nad postel. (2018, s. 59)

Autorka do knihy zafazuje 1 cizojazy¢né vyrazy, které volné€ vklada do ceského textu.

Ponejvice se v textu objevuji anglicismy. Tato slova zapisuje ve své vyslovnostni podobé,
pfiblizuje tak psany text textu mluvenému (Sajnim — shine — z anglického svitit).
Protoze Zenska krev, s kterou se jednu dobu Sermovalo jako s néjakym nablblym

mytologickym fetiSem, je ve svoji podstaté bez barvy a bez zapachu. (2018, s. 169)

V knize se vyskytuje fada autorskych pfirovnani rizného charakteru (Sermovalo jako
s néjakym nablblym mytologickym fetisem). Spisovatelka pracuje s expresivni vrstvou slovni
zasoby (nablblym, fetiSem). Zabyva se velmi kontroverznimi a tabuizovanymi tématy,

v tomto roménu se silné feministickymi tendencemi, toto tabu zde piedstavuje Zenskd krev.
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3.2 Komplexni charakteristika nespisovnych prostiedkii v romanech

Petry Hiilové

V nékterych textech Hulovad u bézné slovni zasoby piidava protetické vu slov
zaCinajicich na o. Protetické v je soucasti normy obecné Cestiny, mluvci si s nim pomaha pfi
vyslovnosti. V soucasné dob¢ je vsak jiz na ustupu a nejvice patrné zastava v brnénské
mluvé. S fonetickou rovinou také souvisi zéapis cizich slov v mluvenostni podobé. Pro
zachyceni mluvenosti vyuzivd autorka i odliSnou kvantitu samohldsek v nékterych
koncovkéch i v kmeni slov, dochazi tak ke kraceni dlouhych vokalii a v nékterych ptipadech
naopak ke dlouZeni kratkych vokalii. Autorka se tak snazi naznacit nedbalou vyslovnost

mluv¢ich.

Z morfologické roviny autorka nejcastéji pouziva nespisovné zakonceni u adjektiv a
pronomin, pfi¢emz na misto -é pouziva -i/-y, nebo -ej, tam, kde by se mélo psat -y. Tyto
nespisovné koncovky se Casto objevuji i v kmeni slov, zde slouzi zejména k vyjadieni
expresivity. Dal§im vyrazn€ se opakujicim jevem je unifikace koncovky -ma v instrumentalu
mnozného ¢isla. Opakujicim se jevem je 1 redukce koncového -/ u slovesného pricesti
¢inného a redukce koncovky -7 u sloves v pfitomném case. Méné frekventovanym
prostiedkem je zjednoduSeni souhlaskovych skupin a slozitych souhlasek, unifikace
koncovek v mnoZném ¢isle ptidavnych jmen. U stupniovani ptislovci je €asto pouZita ptipona

-ejc.

Své knihy autorka piSe obecnou ceStinou, vétSina textu byva psdna v nespisovné
podobé. Hillova se snaZzi text co nejvice stylizovat tak, aby odpovidal mluvené feci. Pracuje
prevazné s nespisovnou slovni zdsobou a slangovymi lexémy. Umné voli slova
charakterizujici nejen prostfedi, v némz se roman odehrava, ale i socidlni vrstvu a skupinu,
z niz kterd postava pochazi. V textech jsou patrné kontrasty mezi méstskou a vesnickou
mluvou, mezi mluvou vzdélanych lidi a mluvou alkoholi¢ky, mezi jazykem pfistéhovalcii a
béznymi obyvateli. Ve své tvorbé Hulova pracuje s neologismy, které se v jejich knihach
kontrastné misi s kniznimi az archaickymi slovy. Z neologismu si Hulova tvoii ponejvice
vlastni autorskéd slova. Vytvaii je zejména sklddanim jiz existujicich slov, z ¢ehoz jedno
slovo miva vyrazné expresivni pfiznak. Dalsi neologismy Hulova ¢erpa z modnich slov a

z vyrazi popisujicich novodobé fenomény (informacni technologie, dobové terminy).
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Knizni az archaicka slova vklada autorka do st vzd€lanéj$im a zejména star§im postavam,
v nékterych pasazich se potom snazi o hry s jazykem. Texty obsahuji celou fadu hovorovych
slov, znichz si Ctenaf nejvice vSimne ndpadnych vulgarismt. Vulgéarnost je jednim ze
specializovanych ptiznak lexikalnich prostiedkii se zapornym citovym zabarvenim.
Lexémy s kladnou ¢i zdpornou expresivitou jsou také priznacné pro dila této autorky.
Z kladnych lexémil jsou nejcastéji se vyskytujici hypokoristika a deminutiva, dysfemismy,
détska slova. Z negativnich lexémua vznikaji slovotvornymi prostiedky augmentativa,
vulgarismy a depreciativa. V dilech Petry Hulové se také népadné casto objevuje
univerbizace, diky niz vznikaji jednoslovné nespisovné tvary utvotené ze souslovi. Autorka
do knih napadné Casto zatazuje rlizna prirovnani a prislovi, kterd zachovava ve své pivodni
podobé, nebo je autorsky obméniuje a dle potifeby vkladd do kontextu knihy. Pro vétSinu
nov¢jSich dél je typické vkladani cizojazy¢nych vyrazl do textu, nejCastéjSimi slovy jsou
anglicismy. Autorka se i témito slovy snazi zachytit mluvenost, a proto tyto vyrazy zapisuje
ve své vyslovnostni podob€. V rizné mite se v knihach vyskytuji také rizné sociolekty
(ponejvice dialekt a profesionalismy). Index opakovani slov je u Hilové pomérné nizky,
autorka se vyjadfuje velmi pestrym lexikem, tvofi celé bohaté synonymni fady. Autor¢ina
synonymie neni omezena na vyrazy vSeobecné slovni zasoby, pouZiva 1 kontextova
synonyma, synonyma ruznych odbornych termind. V nékterych dilech se kumuluji

kohyponyma a dochézi tak k vyctovosti, enumeraci.

Po syntaktické strance se Hillova snazi o vystavbu textu jako mluveného projevu.
Neékteré véty jsou napadné kratké. Autorka se zhusta uchyluje k vyjadfovani znacné
zkratkovitému, use€nému, fragmentarnimu, ke kondenzovanym vyctovym strukturam. Ze
zkratkovitych struktur autorka vypousti urcitd slovesa, vyuzivd neslovesné vétné
ekvivalenty, elipsy, parcelace. Naopak, kdyz se v textu vyskytuji souvéti, tak se jedna o
delsi, misty az neptehledné pasaze. Témito souvétimi Hilova demonstruje proud védomi
jednotlivych postav, pfedstavuje nam jejich vzpominky a myslenky. Autorka do souvéti
velmi Casto vklada vsuvky, kterymi modifikuje danou vétu. Vzhledem k tomu, Ze u Hillové
promlouva obecnou ¢eStinou i vypraveé¢, dochazi ke stirani rozdil mezi feci postav a
vypraveéce. V feci postav se snazi taktéz o stylizaci spontanniho projevu. Autorka k vystavbe
textu uziva vSech typl vét a souvéti, vSech zpiisobt vyjadieni syntaktickych vztahti véetné

jejich kondenzace, jako prostfedek poetizace uziva i zvySeni frekvence vét urcitého typu (v
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romanech mizeme nejcastéji objevit vedlejsi véty privlastkové). Hialova ve svych romanech
velmi Casto pouziva nesklonné zajmeno co. Vztazné véty s timto nesklonnym zdjmenem
jsou jiz dlouho povazovany za hovorovy spisovny prostfedek — poprvé je tak oznacili B.
Havranek a A. Jedlicka (Strucna mluvnice ceska pro stiedni skolu, 1952, s. 104) Spisovna
neutrdlni varianta je se zdjmenem ktery nebo s kniznim tvarem jez. Velmi Castym jevem je

uzivani osamostatnénych ¢asti vypovédi a roz¢lenéni informaci do samostatnych vét.
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4 Internetové diskuse

Zékladnimi komunika¢nimi cili elektronick¢ komunikace jsou piedavani informaci
komunika¢nim partneriim, navazovani, udrzovani a rozvijeni kontaktli s dal§imi lidmi a
v neposledni fad€ i komunikovani samo o sobé. Komunikace dvou partnerti na siti je velmi
podobna bézné komunikacni situaci tvaii v tvaf. Komunikace na internetové diskusi je
specificka tim, ze se jeji uCastnici v bézném zivoté navzajem neznaji. Dilezitym faktorem
je zde anonymita, kterd pisatelim dodava odvahy psat co nejotevienéji. Novym fenoménem
nejenom na internetovych diskusich, ale na internetu v§eobecné, je lajkovani, kterym osoby
vyjadiuji souhlas ¢i nesouhlas s danym piispévkem. V pozadi internetovych diskusi
vystupuje osoba administratora, ktera dohlizi na ,Cistotu komunikace®. Elektronicka
komunikace je ze vSech stylovych rovin ovlivnéna mluvenosti asi nejvyraznéji. Je v ni
uzivano vedle obecné ceStiny i nafe¢i a slovotvornych prostfedki z cizich jazyka.

Elektronické texty vykazuji miru spontannosti, emocionélnosti a nepfipravenosti.

Na morfologické Grovni miZzeme pozorovat opakovani grafému (7ekni nécooo), misty
se objevuji hlasky odpovidajici zvukové realizaci slova (gdo, vjerim). Stejné jako v psanych
mluvenych textech, 1 zde nachazime vynechavani hlasek (du, mysim). Z hlediska lexikologie
voli pisatelé b&znou slovni zasobu, kterou pouzivaji dennodenné. Casto pouzivaji expresivni
vyrazy (turndjek, pohodicka, klidecek), univerbaty (bakaldrka), do svych projevi zaclenu;ji
cizojazyCné vyrazy (gut, please). Syntax je jeSté rozvolnénéjsi nez u béznych mluvenych
textd. VétSina pisateltl na zacatku véty piSe malé pismeno. Velmi nadpadnym rysem je Casté
uzivani interpunkénich znamének. Pro upoutdni pozornosti slouzi barevné odliSeni slov,

podtrhavani ¢i psani v uvozovkach.

Se slovni zasobou elektronické komunikace souvisi predev§im anglicismy, ty jsou
jednak soucasti prostiedi novych technologii, jez elektronickou komunikaci umoznuji,
jednak se objevuji pfimo v elektronickych textech. Pfiznaénym zptisobem slovotvorby na
internetu je zkracovani, kterym se projevuje snaha urychlit kontakt mezi pisatelem a
adresatem. Hoffmannova (2006b) si v§ima také uzivani vulgarismti v elektronickych textech
—podle ni je to dano dvéma souvislostmi: zaprvé rozSitenym uzivanim vulgarismu ve sféie
bézného dorozumivani obecné a za druhé tim, Ze cilem mnoha textl je vyjadfovani

hodnoceni a emoci. Z onomastického hlediska jsou na internetovych diskusich zajimavé i
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nicky neboli pfezdivky. Touto problematikou se zaobiral J. David (2006). Pozornost celé
Siroké vefejnosti 1 jazykovédcl je sméfovana také k prvkiim neverbalniho kédu, tzv.
emotikonam. Jazykovédci se také vyrazné vEénuji varietam cCeStiny zastoupenym

v elektronické komunikaci.

4.1 Srovnani internetovych diskusi a romani Petry Hiilové

Zéasadnim rozdilem mezi jazykem pouzivanym na internetovych diskusich a tim
v romanech Petry Hiulové je ten, Ze zatimco na internetovych diskusich se jednd o
nepiipravenou komunikaéni situaci, tak Petra Hilova se ve svych romanech snazi o stylizaci
této bézné mluvené feCi. V internetovych diskusich se ve vétsi mife objevuji prvky
emocionality, uziva se zde riznych emotikon a funkce lajkovani, v nékterych roménech se
v dne$ni dobé emotikon také uziva, pouziti lajkovani je zde vSak nemozné. Romany jsou
bohatsi na slovni zdsobu, syntax je slozitéjs$i a vice propracovana. Autorka beletrie se pfi

psani vice soustfedi a ma i vice prostoru, kdezto diskutujici na siti mize mit nedostatek ¢asu,

svij prispévek potiebuje publikovat rychle.

Nespisovné koncovky, kraceni vokall a hovorova slova se objevuji jak na internetovych
diskusich, tak v roméanech Petry Hllové. Spolecnym znakem je také pouZivani vulgarism
a expresivné zabarvenych slov, piejimani slov z cizich jazykd — uzivani zejména anglicismul.
Uzivatelé internetovych diskusi naopak téméf nikdy neuZzivaji protetického v, ptislovi €1

obraznych pfirovnani.
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Zavér
Bakalatska prace predstavila prolinani mluvenosti a psanosti. Mym cilem byla analyza

romand Petry Hulové z hlediska nespisovnych prvki Ceského jazyka. Tento cil jsem se

pokusila v co nejveétsi mite splnit.

Prvni ¢ast bakalatské prace byla zaméfena na seznamenti se se zakladnimi pojmy. V této
¢asti jsem vykreslila slohotvorné Cinitele, vice se zaméfila na mluvenost a psanost obecné.
Predstavila jsem v soucasné dobé nejfrekventovanéj$i mluvenostni prvky, dale jsem svou
pozornost vénovala vzajemnému prolindni prvkd mluvenosti a psanosti a na prunik

mluvenosti do soucasnych uméleckych dél.

Ve druhé¢ ¢asti bakalaiské prace jsem predstavila soucasnou ceskou spisovatelku Petru
Hulovou. Predstavila jsem Zivot a literarni tvorbu této autorky. Vénovala jsem se analyze
jazykové stranky romand Petry Hiulové, snazila jsem se vystihnout autorCinu literarni

jedinecnost a jeji specificky jazyk.

Ve tieti Casti bakalaiské prace jsem pracovala s vybranymi ukazkami z dél Petry Htlové
a detailnéji rozebirala nespisovné a mluvenostni prostiedky konstituujici text. Na konec své
prace pridavam vysledky Setfeni, jak vnima nespisovné prvky soucasna mladez. V piilohach

pfinasim také tabulku s frekvenci nespisovnych jevli v romanu Petry Hilové Macocha.

Ve ¢tvrté ¢asti jsem nastinila problematiku mluvenosti v psaném textu na internetovych
diskusich. Zamyslela jsem se také nad tim, jak se 1i$i mluvenost na internetu a mluvenost

v soucasné¢ beletrii v romanech Petry Hllové.

Zjistila jsem, Ze tato autorka ve velké mife pouZziva nespisovné koncovky adjektiv a také
redukci ve slovesnych koncovkach pfticesti ¢inného. Naopak jsem u ni nasla jen okrajove
projevy mluvenosti ve zjednoduSovani souhlaskovych skupin a slozitych souhldsek. Viibec
jsem se nesetkala v jejich prozach s typickymi prvky Ceského interdialektu, jako je napt. ou-
na pocatku slov (ourad). Zajimavé je, ze Hulova je v pouzivani mluvenostnich a
nespisovnych prostiedkid nekonzistentni, asi nejvice je tento jev patrny u slabi¢ného -/
v maskulinu pficesti sloves se zavienym kmenem (Hulova pouziva vytdh, ukrad, ale na
druhou stranu tfeba rFekl). Na tomto piikladu miZzeme vidét, ze se jednd pouze o stylizaci,

protoze v bézn¢ mluvené feci by koncovka -/ chybéla u vSech slovesnych tvarti beze zmény.
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Romany Petry Hiillové na prvni pohled upoutdvaji svou jazykovou uvolnénosti. V jejich
dilech dochdzi k vyraznému miSeni prvkli psanosti a mluvenosti, spisovnosti a
nespisovnosti, standardu a substandardu. Petra Hlillova pIné stird rozdily mezi autorskou feci
a fe¢i postav, dochazi tak k jakési hybridizaci textu. Préza této autorky se vyznacuje
jazykovou a stylovou nespoutanosti, neomezenym experimentovanim s psanym a
mluvenym, spisovnym a nespisovnym na plose jedné promluvy. UzZiti obecné CeStiny je
motivovano snahou navodit zobrazenim charakteristickych ryst spontanni pfimé feci blizky

a neformalni vztah ke ¢tenarim.

V ptipad¢ Petry Hulové mlizeme mluvit az o ,,vyhrocené* nespisovnosti. Mira uziti
nespisovnych a mluvenostnich prostfedki je v jejich dilech n¢kolikanasobné vyssi nez u
jinych soucasnych autortl. Ve vétach casto dochazi k velké kumulaci téchto jevii, mnohdy
se az muize zdat, Ze je to nadnesené a bézny mluvci by v bézné feci tolik prostredkli snad ani

nevyuzil.
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Vnimani nespisovnych jevi zaky 9. tiid

Trvalo to hrozné dlouho, nez nam to prinesli, a tak jsme se pod stolem kopali a Franta
s Vojtou sermovali vidlickama jako v ty reklamé na Spagety a tata vekl, Ze uz nas do Zadny
restaurace nikdy nevezme. Objednal nam vsem stejny hamburgry, abychom se nehadali,
Jjenze kdyz Vojta ten sviij oteviel a videél, Ze je bez sejra, tak chtél, aby ho tata vratil, a Tonda
rekl, ze Vojta si plete hamburgr s cisburgrem, protoze mama Vojtovi vidycky kupuje
cisburgr, i kdyz tomu Fika hamburgr, protoze mama vi, ze Vojta hamburgrem mysli cize.
,, 1esil jsem se na platkac, “ ekl Vojta a rozbrecel se a Tonda rekl: ,, Tak to mas smiilu, vole,
a tata poslal Tondu pro dalsi ubrousky, protoze Marta vylila piil kecupu na stul a vsechny
ubrousky uz byly nasdaknuty kecupem, a tak nebylo ¢im utrit limonadu, kterou Franta
zvrhnul, kdyZz mu macecha rekla, aby ji podal tatarku. Pip pip chtéla dat Vojtovi sejra od
sebe, protoze si s tatou objednali velky hamburgry se vsim, ale Vojta rekl, Ze jeji platkac je
rozblemcanej, a pro¢ mu tata neobjednal stejnej hamburgr, jako ma sam, a tata rekl, Ze je
to proto, ze je s cesnekovou omackou a s paprickama, ktery nemame radi, a ja vekl, Ze by
nam je urcité udélali i bez papricek, to staci jenom rict, a macecha odsoupla Zidli a sla na
zdchod a Marta letéla za ni. Vojta slozil pribor na stranu, jako Ze dojed, a vytdih z kapsy

telefon. (ukéazka prevzata z internetového portalu Kosmas.cz)

Tento Uryvek pochazi z nejnovéjsi knihy Petry Hulové Zlodéjka myho taty. Ukazku
jsem vybrala zamérn¢&, vzhledem k tomu, Ze vypravécem a zaroveil hlavni postavou knihy
je maly kluk Miky, budou k nému Z4ci zakladni Skoly mit jako k postave blize, nez k dospélé
osobé. Jeho jazyk se tak bude i vice shodovat s jejich béZnou fe¢i. Zaci v uryvku méli
zvyraznit slova, kterd jim ptfipadala nespisovnd. S Gryvkem pracovalo 15 Zaka 9. tridy.

Vysledek svého Setteni pfinaSim v tabulce s pfehledem slov a poctem Zakd.

sejra 14
platkac 14
rozblemcane;j 12
vidlickama 11
ty 10
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Cisburgr 10
Cize 10
vole 9

nasaknuty 9
stejne;j 9
dojed 9
vytdh 9
zadny 8
stejny 8
paprickama 7
macecha 7
zvrhnul 5
hamburgry 5
ktery 5
hrozné 4
velky 4
odSoupla 3

tatarku 3

pip pip 3
pul 1

zachod 1

rozbrecel 1
letéla 1
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Z tabulky vyplyva, Ze si Zaci nejvice v§imali nespisovné ptipony -ej v kofeni slov.
Pro mé¢ osobn¢ bylo velmi zajimavé, ze vétSina zakl oznacila jako nespisovny prostiedek 1
nespisovné zakonceni substantiv v instrumentalu -ma. Prekvapivym zjisténim pro me bylo,
ze vulgarismus vole vnima jako nespisovny pouze 9 zakl. Na zaklad¢ tohoto mensiho Setfeni
se domnivam, Ze i nadale ztistava hlavnim jazykem literatury spisovna cestina, a ze bézny i
mladistvy ¢tenaf vnimé nespisovné prostredky jako néco rusivého a patiiciho jen k piimé

feCi postav.
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Nespisovné prvky v romanu Macocha Petry Hilové

V romanu Petry Hulové Macocha se témét nevyskytuji hlaskoslovné a morfologické
nespisovné prostiedky typické pro mluvenost. Nejvyssi podil na doutvaienosti mluvenosti a
nespisovnosti ma v tomto dile jednozna¢né lexikalni rovina. V knize proti sobé kontrastné
stoji vulgarismy (grazl, seru, krava, volové), slova expresivni s negativni konotaci (¢urbes,
barak, flaska, fizl, sragora, vajgl), slova hovorova (uca, cudlik, fetky, dvacka) a na druhé
strané stoji intelektudlni vyrazivo v podobé riznych odbornych termini (asamblaz,
eliminovat, piedestal, abonmd). Autorka v knize Cetn€ pouziva pfirovnani, velmi Casto cituje
ruznd lidova ptislovi — at’ uz ve své zakladni podobé nebo s trochou autorské kreativity. Pti
slovotvorbé velmi ¢asto vyuziva nespisovné prostiedky univerbizace (obyvak, socidlka,
persan, kulturdk), dal§im typickym prostfedkem, ktery Hillovd uziva, je skladani slov
(mikrosilnice, mikrodomky, mikrolidi, eurodotace, vilkomésto, viasoprach). Velmi vyrazné
jsou v textu zastoupena deikticka z&jmena (fo, tento, témi, tihle, ta). V neposledni tadé
autorka pfi volb¢ slov Cerpa z jinych jazyki, zde nejvyraznéji z angliCtiny (Sajnéno, finis,
stand by, know-how, groupies, extra large, garden party, s bekhendem, sorry, Sou, u helperii)
a nékterd slova z némciny (slus, nach). V knize autorka pouziva i n€které neologismy, které¢
jsou jeji vlastni tvorbou (mluvililo, kloutna, hlupajdak, presnohled, uspichadlo, broucnici,

runtovku).

Mimo téchto jiz zminénych jevli v romanu miZzeme také najit slangova slova,
fe¢nické otazky ¢i hovorové uziti vztazného zdjmena co, a to na misté, kde by se mélo

nachazet relativum ktery.

Cetnost jevl v knize pfinasim v tabulce:

deikticka z4jmena 1432
pfirovnani 236
hovorova slova 182
deminutiva 144
odborné terminy 134
relativum co 112
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univerbizace 79

vulgarismy 73

expresivné negativni slova 67

anglicismy 65

skladani 63

fecnickd otazka 43

ptislovi 41

znacky 30

slang 20

zkratky 12
neologismy 8
germanismy 8
redukce -e v koncovkach slov 5
zména y-é v koteni slova 3
nedokoncend vypoveéd 2
vynechani souhlaskovych skupin 2
nespisovné koncovky u sloves 2
kraceni, dlouzeni vokalu 1
zmeéna y — ej v koteni slov 1
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