Univerzita Katlova v Praze

Podminky prohliseni konkurzu

Diplomova prace

Vypracovala: Katefina Babkova » duevwd 70 7 &
Vedouci diplomové prace: Prof. JUDr. Frantidek Zoulik
Stupen odborné kvalifikace: magistr

Datum zadani diplomové prace: b¥ezen 2006

Datum odevzdani diplomové prace: bfezen 2008

Praha 2007

L ,f -(.I)‘J--:':‘f(': iee ’

Pravaicka fakulta
Skolni rok 2007/2008




Vénovano JUDr. Hubagkovi za pomoc s pfijetim na Pravnickou fakultu UK
jakoZto 1 za pomoc béhem studia.



OBSAH :

g —

NG

™

. Uvod : Vymezeni pojmi konkurz, podminky prohlafeni konkurzu
. Historicky vyvoj kenkurzu jake civilniho procesu a historickd dprava

podminck Fizeni

. Hmotné pravni a procesné pravei podminky prohliseni konkurzu

Upadek podle ZKV

Formy tpadku

a) Insolvence

b) PfediuZeni

¢) Hrozici padek podle 17,

Majetek dluZnika postadu)ici alespofi k thrad¢ nakladi konkurzniho fzeni
Nalezitosti zahéjeni Hzeni ~ navrh na prohlageni konkurzu

Podminky fizeni na strané soudu

Podminky fizeni na strané O&astnikil

a) Podminky na stran¢ dluZnika

b) Podminky na strané véfitele

. Zaloha na nédklady konkurzniho fizeni a zaplaceni SOP

Zkoum:im podminek prohlieni konkurzu a zrufeni kenkurzu pro
nedostatek podminek Fizeni

Podminky vyd4ni rozhodnuti o ipadku podie IZ

Podminky prohlaSeni konkurzu v hlavnim a vedlejim apadkovém Fizeni
s evropskym mezindrodnim prvkem podle naiizeni ES 1346/2000

AWW LN LN -

Zavér: Zhodnoceni dosavadni pravnf Gpravy podminek konkurzniho Fizeni

Seznam pouZité literatury, Soupis zkratek a citaci

]

10)
10)
I
1
{3
i
16
S
26
28
R1Y;
34
34
38

40
56

57
58




CESTNE PROHLASEN({
Prohladuji, Ze diplomovou praci jsem vypracovala samostané a juko prameny

pro diplomovou praci jsem pouZiia vyhradné prameny uvedend v Seznamu
pouZité literatury na stran¢ 58 diplomové prace.




Podminky prohlaseni konkurzu Vymezeni pojmil

1. Vymezeni pojmii konkurz, podminky prohli3eni konkurzu

Termin konkurz pochdzi z latinského concursus ereditorum oznacujictho soubch vefitehi.
Jde o specifickou formu civilniho procesu a prvky fizeni nalézaciho i fizeni vykonaciho
zarovei, jejim# cilem je dosahnout pomérnéhe a spravedlivého uspokojeni vefitel
dluznika v krizové situaci z majetku tvotictho konkurzni podstatu Zza podminek stanove-
nych zékony a nafizenim ES 1346/2000, konkrétné zakonem o konkurzu a vyrovndni &
328/1991 Sb. a insolvenénim zdkonem & 182/2006 Sb. Mimo 1o je konkurzni fizeni
pro zvlastni pripady dpadku finandnich instituci, tedy bank, spofitelnich a uverovych
druZstev, instituci elektronickych penéz, pojistoven a zajidtoven dale jedt¢ upraveno
zvlastnimi zakony, a to sice zdkonem o bankach &. 21/1992 Sh., zakonem o spotitelnich
a ivérovych druZstvech &. 87/1995 Sb. a zékonem o pojistovnictvi €. 363/19949 Sb.

V konkurznim Hzeni jde zejména o to, aby v jednom Fizeni byly spravedlivé a rovinomémé
uspofadény pom&ry mezi i¢astniky fizeni a aby nebyli favorizovani véfitel¢ s pohledav-
kami v predstihu, anebo véfitelé ekonomicky siln&jsi, na dkor jinych vétitelid, nebot to
by v upadkové situaci diuZnika vedlo k pinému uspokojeni jen té&chto vétitell, zatimeo
ostatni v&fitelé by zustali zcela neuspokojeni. Konkurz nemiZe mit jinou povahu nezh
procesni, nebot’ jde o zdvazné a nezménitelné Feleni Gpadkové situace. Vysledek Fizeni
zavazuje viechny tkastniky Hzeni bez ohledu na to, zdali s fizenim souhlasili a bez ohle-
du na miru, jakou se na fizeni podileli. Obnova konkurzniho Fizeni je proto nepfipustna
a dovoléni se pfipousti pouze omezend. V rdmci konkurzniho Fizeni vznikaji exckuéni
tituly vykonatelné soudni moci, tj. zji§téné pohledivky zapsané do seznamu pFihlasek.
Konkurz ma obecnou povahu, tzn. miZe se tykat nejriznéjdich subjekta tpadei. ¢ili jak
osob fyzickych tak osob pravnickych, podnikateli ve smyslu § 2 odst. 2 obchodniho
zakoniku 1 nepodnikateld. Stejn& tak tyto subjekty mohou vystupovat jakoZto jini atast-
nicl konkurzniho fizeni, zejména jako konkurzni véfitelé prostfednictvim pfihladeni
pohleddvky, anebo jako navrhovatelé prostfednictvim poddni ndvrhu na prohlageni
konkurzu. Podminky prohlaSeni konkurzu jsou dvojtho charakteru, a to sice:

a) hmotné pravniho — 1) existence Gpadku,

2) majetek dluZnika ve vysi postadujici alespon k dhrade
ndkladd konkurzniho fzeni,

b) procesné pravniho — 1) procesni podminky sporného Fizeni (naleitosti
zahdjeni Fizeni (ndvrhu na prohlageni konkurzu),
podminky na strané soudu, podminky na strané
Glastnikii, zaplaceni zalohy na nahradu nakladd
fizeni a zaplaceni SOP,

2) absence zdkonné pfekazky prohldSeni konkurzu.
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2. Historicky vyvoj konkurzu jake civilriho procesu a historickd dprava podminck
Fizeni

Za predchiidce konkurzniho Fizeni lze povaZovat institut fimsk¢ho priva missio in honis.
$lo o univerzalni exekuci na cely majetek dluZnika, jiz pfedehazel odsuzujici rozsudek.
Rizeni se zahajovalo na navrh jednoho nebo nékolika vetiteli a mohlo k nému dojit jak
za Zivota tak i po smrti dluznika. Rizeni s¢ zahajovalo preatorskym dekretem a spo-
&ivalo v rozprodeji majetku dluZnika ve vefejné drazbe. Kupujici se staval univerzilnim
nastupcem dlunika a veFitelé pak vii nému uplatiiovali své ndroky ve vysi pro viechny
véfitele stejného procenta z kupni ceny majetku piimo. 7 tzeni byli vytati veFiteld se
zastavou. Pro dluznika mélo Fzeni navic za nasledek infamii a ziratu veskerych obCan-
skych prav. Témto nepfiznivym nésledkiim mohl pozd&ji dluznik Selit pomoci cessio
bonorum, dobrovolného odevzdani vedkerého svého majetku vefitelim. Odevzdanim
majetku vafitelim pfechizelo na vetitele toliko oprivnéni mit majetek dluZnika v de-
tenci a prodat jej, nikoliv tedy vlastnictvi k majetku dluZnika.

Péivod soutasného konkurzniho Hzeni lze v3ak spatfoval a2 v mnohem pozdéjdim pravu
italskych renesannich mést, kde dochézi k rozvoji mys$lenky, ?e prodej celého majetku
dhiznika je nuiny pouze tehdy, jsou-h jeho dluhy rovoy, nebo prevyduji-li cely jeho majetek.

doms

Konkurzni fizeni se jako druh samostatného Fizeni, jehoZ cilem je uspofadat majetkove
pomeéry insolventniho dluZnika tak, aby byli v3ichni jecho véHtelé uspokojeni pomérné
podle vy¥e naroki, vyvinulo ze saského aresta¢niho Fizeni, kieréto méio véendpravni
¢inky.

Klasick4 podoba konkurzniho fizeni byla pak zakotvena roku 1807 v tieti knize Code
commerce. Jednalo se o specificky typ likvidaniho Hzeni pomoci drazby. Code commer-
ce obsahoval jak upravu likvidagniho Fizeni pro pFipad dpadku, tak 1 Gpravu Fzeni
trestntho pro piipad bankrotu, ktery byl zvladtnim ptipadem apadku spachanym hrubou
nedbalosti anebo podvodem. Za Upadce byl povazovan kazdy obchodnik, kiery zastavil
platby, pfi¢emZ Upadkovému konkurznimu Fizeni podléhali viechny subjekty, tedy jak
obchodnici tak i neobchodnici. Zakladni podminkou prohldgeni konkurzu bylo tedy
oznameni diuznika o zastaveni plateb, které znamenalo neschopnost dludnika pokryt
splatna pasiva disponabilnimi aktivy. Slo o kolektivni Fzeni zahdjené vidi diuZniku
na zaklad€ povinného prohlaSenf o apadku, v ném2 doslo k vyFizeni viech diuhd tpadce
v jednom fizeni. Na rozdil od tehdejsi némecké dpravy nerozhidovala francoursskéa uprava
dve formy upadku, a to sice insolvenci a pkedlueni.

V pravu zemi Koruny eské se poprvé myslenka pomérného uspokojeni v Obnoveném
ziizeni zemském z roku 1627 jakoZto reakce na ménovou kaladu a znehodnoceni Seske
mény v roce 1623. Jako samostatné fizeni bylo pak konkurzni Fzeni vy&lenéno 7 jed-
notného Fizeni cisafskym reskriptem a mistodrZitelskym patentem roku 1637 & v roce
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1640 byl jako souddst Novel a Deklaratorii vydan prvni Cesky konkurzni fad. Zminény
konkurzni Fad viak neplatil ve méstech, kde se ¢astecne pouzival Koldiniv zikonik.
Roku 1781 nahradil tento Fad Josefinsky konkurzni fad. jenZ zakotvil pfipravaé Fzeni.
v jehoz rameci bylo zjidtovano splnéni podminck prohlaseni konkurzu. K- tehdepsim
podminkam prohlaSeni konkurzu patfilo:

1) podani Zaloby opravagnou osobou (dluZnikem, dédicem dluznika. pripadne
kuratorem pozistalosti anebo véfitelem dluznika),

2) $patny majetkovy stav dluZnika.

Prohlageni konkurzu bylo moZno napadnout opravnym prostiedkem. kiery meél odkiadny
ucinek. Nasledovalo likvidagni fizeni, které mélo povahu sporného Fizeni. 7 vytézku
z prodeje dluZnikova majetku byli posléze uspokojent ptihlageni véfitelé v zavislosti na
zafazeni do péti v&Fitelskych tfid.

Novym konkurznim fadem z roku 1869 se pak v &eském pravu prosadil princip univer-
zality, tzn. Ze ptedmé&tem fizenf se potom stalo vedkeré dluZnikove pasivni [ aktivni
jméni, a zasada rovného nakladani s viemi véfiteli. Majetek byl odnat z dispozice
dluznika a svdfen do spravy sprévci konkurzni podstaty. Tento Fad byl pak piejat
recepnim zékonem ¢&. 11/1918 Sb. do &eskoslovenského pravniho fadu a plati] az do
vydani nového konkurzniho zédkona &. 64/1931 Sb.

Zavedenim kolektivniho vlastnictvi a zrudenim konkurence po roce 1948 ztratila platna
konkurzni uprava smysl a v roce 1952 byla zrudena ob&anskym soudnim idem &
142/1950 Sb. a nahrazena exekuéni likvidaci veskerého majetku diuznika, aviak i tento
institut byl posléze roku 1963 zrufen. V ramci snahy o hospodéatskou reformu pomoci
koncepce samofinacovani podniki byla zdkonem &. 88/1988 Sh. o statnim podniku
pfipudténa mozZnost zruseni, rozdéleni, nebo pFipojeni insolventniho pedniku k jinému
podniku na zéklade rozhodnuti p¥isluiného orgdnu.

K obnoveni &eského konkurzniho prava doslo v ramci obnoveni trzniho hospodatstvi
po roce 1989 pfijetim zakona o konkurzu a vyrovndni ¢. 328/1991 Sb. Zakon po dobu
jednoho a pil roku dodasné vylu€oval prohliseni konkurzu na zakladé navrhu véritele
na statni podnik nebo obchodni spolednost s vyluénou majetkovou Glasti statu, Udelem
tohoto ustanoveni bylo predejit Fetézovym tpadkim dal3ich podniki na tyto podniky
navazanych. Toto omezeni skon&ilo dnem 22. 4. 1993 a posléze bylo nahrazeno tnsti-
tutern ochranng lhiity. I nadéle v3ak pro tyto podniky platil zvlagtni reim. Navrh na pro-
hladeni konkurzu se zasilal na Ministerstvo pro spravu narodniho majetku a privatizaci,
které mohlo soudu navrhnout povoleni ochranné lhiity. Konkurz neslo dale prohlasit
na diuznfka, u néjz bylo minimaln¢ 50 % akcii zaFazeno do kuponoveé privatizace.
Prisiudné ustanoveni bylo zruSeno novelou konkurzntho zdkona &, 94/1996 Sh. uéinnou
od 1. 6. 1996. B¢hem ochranné lhlity byla podnikatelskému subjektu dana postedni
mozZnost ke konsolidaci vlastnich majetkovych pomert spodivajici v navrhu diuznika
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soudem povoleném oddaleni prohlaseni konkurzu za soudasnc¢ho stanoveni piiméfenych
opatfeni soudem, které byl povinen dluznik béhem stanovené tiimesicni lhity dodrzovat.
Za z4konem stanovenych podminek bylo moZno Ihittu prodiouZit jeité o dalsi th mésice.

Dalsi vyznamné zm&ny pfinesla novela ZKV acinna od 1. dubna 1998, Doslo zejména
ke zptisnéni opatfen{ vi¢i Upadci, ktery nepinil své splatné zavazky. Novela byla rovnez
reakci na tehdej$i aplikani potize ZKV v praxi. Problematickym se jevilo zejména
ustanoveni § | odst. 2 definujici insolvenci jako stav, kdy dluznik, ktery ma vice vefi-
teltl, neni schopen pinit své splatné zdvazky po ..deld dobu™. Delsi doba pak znamenala
posuzovani insoivenéniho stavu z hlediska minulosti, atkoliv z hlediska noveé zakotvend
povinnosti podat na sebe navrh na prohld$eni konkurzu z divodu insolvence logicky
vyplyvala potieba hodnotit insolvenci 7 hlediska schopnosti Gpadce dostdt svym
budoucim splatnym zavazkim. Proto bylo dotyéné¢ problematické ustanoveni zikona
vypu$téno a tpadek byl nadéle definovian takto

feit. § odst. 2 ZKV 328/91 Sb. ve znéni novely &. 12/1998 Sb. |:

(2) Dluznik je v dpadku, jestlize mé vice véfitelt a neni schopen po del&i dobu plnit své
splatné zdvazky. JestliZe dluznik zastavil platby, ma se za to, ¢ neni schopen po delsi
dobu plnit své splatné zavazky.

Dale novela zakotvila nepfipustnost institutl prerueni Fizeni a prominuti zme3kani thit,
omezila okruh osob opravnénych podat odvoléni proti usneseni o prohlaseni konkurzu
a pfimé&fené pouZiti OSR a ptedevaim zaloZila povinnost pravnickych osob a fyzickych
osob podnikatelli podat na sebe ndvrh na prohlaseni konkurzu pro apadek tormou insol-
vence. Povinnost podat navrh na prohlageni konkurzu vak nadale nemél nuceny spravee
jmenovany na zéklad& zvlastniho pfedpisu a v pHpad¢ likvidace pravnickd osoby v likvi-
dact, zlstala tato povinnost likviddtorovi, jen pokud byla osoba v likvidaci predluZena.
Takto nové koncipovand povinnost byla sankcionovdna povinnosti ndhrady Skody
véfiteli, kterou mély taktéZ viechny osoby opravnéné podat jménem dluZnika navrh na
prohladeni konkurzu. Tento ndvrh, ktery byl na sebe dpadee povinen podat, nedlo vzit
zpét. V souvislosti s nové koncipovanou povinnosii navic novela trestniho zdkona
&. 253/1997 Sb. zavedia od 1. 1. 1998 novou skutkovou podstatu trestného &inu po-
ruSovani povinnosti v konkurznim Fizeni § 126 trestniho zakona. Novela 12/1998 Sh.
dale zpfisnila sankce za neposkytovani potiebné soudinnosti soudu a sprivei konkurzni
podstaty.

Ani tyto novely v3ak nepfinesly kyZené zmény v konkurznim Fizeni, a proto byla vydana
novela ZKV €. 105/2000 Sb., kterd se soustiedila predevdim na trestndpravni oblast.
posileni postaveni konkurznich véfiteld, odstranéni aplikagnich obti¥i ZKV a zjednodu-
Seni a zefektivnéni konkurzniho Fizeni. Vzhledem k ndrGistu konkurzi presunula novela
¢. 105 &ast rozhodovaci agendy konkurznich soudii na spravee konkurzni podstaty.
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Kone¢nym cilem konkurzniho fizeni viak i nadale zistalo pomémé uspokojeni véfiteld,
byt s ohledem na vefejny zéjem, kterému je tfeba dat pfednost p¥ed zajmy jednotlivych
vefiteld jako napf. jsou ochrana zachovéan{ pracovnich mist a podnikatelské &innosti
v regionu, ochrana Zivotniho prostiedi a odstratiovani ekologickych zatézi apod. Pro
rozpor se zésadou dispoziénosti konkurzntho fizeni doglo ke zruSeni ustanoveni o nemoz-
nosti zp&tvzeti povinného navrhu dluznika, ktera protismysiné vedla naopak k oddalovani
viasného podani navrhu na prohiadeni konkurzu diuZnikem. Doslo ke zjednodu3eni
formdlnich naleZitosti ndvrhu na prohldseni konkurzu. N4vrh nadile mohl podat pouze
véfitel se splatnou pohleddvkou viigi dluzniku anebo diuznik, pfi¢emz véfitel byl povinen
tuto pohledavku doloZit a déle k ni pouze uvést okolnosti osv&dcujici upadek dluZnika.
Nemusel tedy jiz déle nést bfemeno ohledn& uvedeni okolnosti osvédiujicich majetek
diuznika v rozsahu alespofi postadujicim k thradé nédkladt konkurzniho Hzeni. Véfiteli
totiZ neni uéetnictvi dluznika zndmo a celkové jeho moZnosti ozna€it majetek dhuinika
jsou omezené. Tomu odpovidalo 1 nové oprivnéni konkurzniho soudu na zakladé
viastniho tsudku zamitnout ndvrh na prohlaSeni konkurzu pro absolutni nedostatek
majetku. V piipad® dluznika pak postacuje pouhé osvédCeni dpadku a predloZeni
zdkonem poZadovanych piiloh podle § 4 odst. 3. Novela 105 zdrovedi s tim navysila
zalohu na naklady konkurzntho fizeni z 10 tis. Na 50 tis. K&, nové upravila piistoupeni k
fizeni, rozsifila oknih osob opravnénych podat odvoléni proti usneseni o zamitnuti
navrhu na prohldSeni konkurzu o véfitele, ktefi dosud nebyli ucastniky konkurzniho
tfizeni, zavedla funkei pfedb&Zného spravee a subjektivizovala konkurznf podstatu tak,
Ze podstata mohla byt samostatnym O¢astnikem incidenéniho sporu namisto sprivce
konkurzni podstaty, ale ani tato novela viechny problémy zcela neodstranila. Do roku
2006 byl tedy ZKV celkem 23x novelizovan, ale pfesto i nadale setrvival na zastaralém
formalnim likvidaénim zptisobu feSeni tipadku, ackoliv moderni upadkové pravo pfesou-
v svii) zdjem zejména k zachovani provozu tpadcova podniku, nebot’ to v kone¢ném
diisledku miiZe p¥inést véfitelim uspokojenf vy$&i. Uprava ZKV obsahovala pouze dvé
varianty feeni Gpadku, pfilemZ vyrovnani bylo tak¥ka mrtvym institutem jen zcela
vyjimeéné se uplatiiujicim. Zcela chybéla dprava spotfebitelskych konkurzl, jejichz
uprava se ukézala byt nezbytnosti s ohledem na narfistajici dostupnost spotfebitelskych
tvértl. Upadek finangnich instituci fesily odd&lend t zakony ZOB, ZSUD a ZPOJ, co?
vedlo k celkové nepfehlednosti a roztéf§ténosti Gpravy. Ani hrozba trestnich sankci
nemotivovala dluzniky k v€asnému podani ndvrhu na prohlaSeni konkurzu a v p¥ipad
snahy o pfekonani krize zlstdvala dluznikéim jako prostfedek pouze bezzubd ustanoveni
o ochranné 1hiit&, kterych bylo za celou dobu existence institutu povoleno pouze osm,
anebo téZkopadnd a pro vétsi podniky nevhodna cesta vyrovnéni, Ve véidiné pFipadd
tak doSlo k jedinému moZnému disledku likvidace dluZnika se viemi nésledky pro
pod-nikani upadce z jinych zakoni pro né€j plynoucich, jako napf. zékaz podnikéni
podle Zivnostenského zdkona apod. Proto byl coby nova komplexni tprava apadku dne
30. 3. 2006 ptijat insolvenéni zikon &. 182/2006, jehoZ i€innost byla odloZena zejména
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2 divodi technické naroénosti a nakladnosti realizace ustanoveni o insolvencnim reystiiku
ke dni 1. 1. 2008. Téméi dokonaly zakon s sehou piines! realizadni obtiznosti zejména
co do narocnosti splnitelnosti publikatnich ustanoveni o zvefeinéni zahdjeni insal-
venéniho Fizeni do 2 hodin od dojiti insolvendniho navrhu soudu, ktery nemusi byt ani
ke viemu mistné pfislusny. coz oviem by technicky jedte slo. Lépe by snad bylo stanovit
rozumnéidi Thitu dvou pracovnich dni. Hordi je. Ze do repstiiku maji byt ukladiany
viechny listinné pfilohy insolveneniho ndvrhu. Rovnéz potidkove procesni Thity pro
vydani rozhodnuti o dpadku jsou velmi kratk¢. Nechei byt poslem $patnych zpriv, ale
ptedpokladdm daldi odloZeni d&innosti insolvenéniho zikona, ancho pfipadnd nedo-
drovani techto ustanoveni IZ a jejich ndslednou novelizaci. Rovnéz povinnd uZivani
formuldfi pro piihlafovani pohledavek insolvenénich véfitelt se nejevi jako nepro-
blematické, aviak jakoZto dcera insolvenéniho spravee jsem méta moZnost seznamit se
se spisy v nichZ dominovaly cdry jakychsi papiri 2 nich? jeden byl dokonce psian
tuzkou, ¢ili bylo v ném moZno gumovat. TudiZ mdm za o, Ze dané ustanoveni je jeding
spravné.

Insolvenéni zdkon misto 2 typu Fizeni, a to sice Fzeni konkurzniho a fizeni vyrovnacibo
podle stavajici Gpravy ZKV, zavadi jednotné insolvendni fizeni, které se skladd ze dvou
fazi, a to sice z Fizeni sméfujiciho k vydéani rozhodnuti o Gpadku, které kondi-lt rozhod-
nutim o prohlaSeni apadku miZe byt rovnou spojeno s fazi druhou, a 1o sice s rozhod-
nutim o zphisobu fefeni Gpadku. Ukelem této dpravy je v souladu s platngmi zikony
CR i pfedpisy EU a mezinarodnimi smlouvami, jimiZ je CR vézdna, komplexnd zajistit
feSeni ekonomické krizové situace dluZnika tak, aby nedochazelo k ncoduvodnénym
preferencim véFitelt. Upadek je nové chapan jako nejen situace privni, nybr7 i situace
ekonomicka, kterd mé byt, pokud je to moZné, feSena sanadnim zplisobem s obledem
na zachovani provozu podniku pomoci reorganizace. 17, spoc¢iva na nékterych jinveh
pravnich zasadach nez ZKV napf. zdsada vyhledavaci, zasada neuplatnéni fegalniho
pofadku a zejména na zésadé par conditio creditorun, tj. roviaych moZnosti veriteli,
kterd mize byt viak uplatiovana pouze v mezich pomémdého uspokojeni v rozsahu dand
skupiny véfitell. [Z zavadi skupiny v&fiteld, jeZ mohou byt v diisledku priv nubytych
pfed zahdjenim insolvenéniho fizen preferovany napk. zajisténi véfitele. Jinak jsou
véfitelé povinni zdrZet se jednani sme&fujiciho k uspokojeni pohledivek mimo insolvendai
fizeni, ledaze to zdkon dovoluje. Tyto zasady dopadaji na vicchny vetitele diuznika, at
jiz se insolvenéniho fizeni Gastni & nikoliv. | pFes veskerou snahu o pojeti Gpudku v
co nejsirdich souvislostech zlistaly nekteré aspekty dpadkového tzeni i nadale upra-
veny dil¢imi zakony, z¢jména dafiov. Zivnostenske, obchodndpravni a trestn@pravni aspek -
ty Upadku zistavaji nadale Feseny prisludnymi zikony, 17 ma vak vici témto zakoniim
povahu lex specialis a v pifpadé rozporu plati tedy zdsada aplikaéni prednosti 17, o tedy
tyto zakony musi respektovat zasady insolvenénibo Fizeni, 1 nadédle 17 ve vyslovne
nefesenych pfipadech odkazuje na Gpravu v obdanském soudnim kidu. V souvistosti se
zasadnimi zménami v konkurznim fizeni dochdzi i ke zmeénd v terminologii. Pro-
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hlaSeni konkurzu je zpisobem fefeni Gpadku zahrnujicim rozhodnuti o upadku a roz-
hodnuti o prohlaseni konkurzu. Termin upadce je nahrazen terminem dluznik a navrh
na prohlasen{ konkurzu zménén na insolvenéni navrh.

Celkoveé sméfuje novy zakon k v&t¥ pruznosii, a to jak v oblasti procesné pravni tak
i v oblasti hmotnépravni, jako je napf. moZnost akceptovat v p¥ipad€ efektivity odchylna
fesenf piedpokladand § 315 odst.2 [Z, nebo moZnost dispozice s reorganizatnim planem
podle § 338 odst. 3 1Z. Konkurz se tak stidvd pouze jednim z mnoha feSeni padkové
situace a svou koncepci i nadale odpovidd ZKV. Nové je zavedena forma nepatrného
konkurzu uréend pro konkurzy s niZ3{im majetkovym rozsahem a mendim poltem
véfitelll vhodnéd i pro fyzické osoby nepodnikatele. Institut vyrovnani je nahrazen
reorganizact a pro poctivé dluZniky z fad fyzickych osob nepodnikateldl institutem
oddluZeni. Zv1ast’ nové insolvencni zakon upravuje tipadek finan¢nich instituci z¢jména
bank a pojistoven.

Nov¢ je zaveden institut moratoria nahrazujici ochranou lhiitu, ktery umoZituje poctivému
dluzniku vyhnout se prohld$eni tipadku na jeho majetek. Moratorium se od ochranné
thiity odliSuje jiZ nutnym souhlasem v&tsiny véfitelii jakoZto pfedpokladu jeho vzniku.
Moratorium miZe navrhnout dluZnik do sedmi dni od podani insolvenéniho ndvrhu,
anebo do 15 dnd od doruceni insolvenéniho navrbu véfitele. Moratorium nemiize byt
povoleno pro pravnické osoby v likvidaci. Navrh na povoleni moratoria musi spliiovat
obecné néleZitosti podani a navic obsahovat doloZeni skuteénosti odivodiiujicich vyhlaseni
moratoria. Moratorium je moZno prohlasit, nebylo-li dosud rozhodnuto o insolvenénim
névrhu, a to na dobu 3 mé&sici, kterou je moZno za zdkonem stanovenych podminek
prodlouZit jedté o 30 dni. B&¢hem moratoria nelze vydat rozhodnuti o dpadku, Géinky
spojené s poddnim insolvenéniho navrhu vak zlstdvaji zachovany a nadale je moZno
podavat pfihlasky pohledavek do insolvenéniho Fizeni, nabyvaji viak i¢innosti az po
zaniku moratoria, nepodafi-li se dluZniku pfekonat upadkovou situaci, Navrh na povo-
leni moratoria mtZe navic dluznik podat i v p¥fpadé hroziciho Gpadku, aniZ by souc¢asné
musel byt poddn insolvendni ndvrh. V tomto pfipadé se pak rozhodnuti o povoleni
moratoria nezverejfiuje v insolvendnim rejstitku. Moratorium je moZno zrudit na ndvrh
véfitell, anebo 1 bez ndvrhu, uvedl-li dluznik v navrhu na jeho povoleni nepravdivé
udaje, anebo sledoval-li dluZnik povolenim moratoria nepoctivé cile. V takovém pfipade
rozhodne o zruSeni moratoria neprodieng insolvenéni soud. B&hem moratoria navic
oproti ochranné 1hité dochaz{ k omezenim majetkovych dispozic dluZnika s majetkem
v podstaté tak, Ze dluznik miZe hradit samostané pouze zévazky bezprosifedné souvise-
jici s provozem podniku pfed ostatnimi splatnymi zavazky. Bude se tedy vesmés jednat
o pohledavky za podstatou, které by tak jako tak hradil v priibéhu konkurzu insolvenéni
spravee. Rizeni v ndmz dludnik 24d4 o vyhlaSeni moratoria viak nenf soudasti
insolvenéniho Hzeni, a tudiZ se Hdi jinymi procesnimi pravidly a neni tedy osvobozeno
od soudnich poplatk.
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Jako dal$i novinky sméfujici piedeviim k urychleni insolvenéniho Hzenl zavadi [Z tadu
formalnich potadkovych Thiit, aviak tyto lze vynucovat jen ve spojeni s fadou dalich
opatfeni.

Insolvenéni zdkon posiluje vliv véfitellt na volbu zptisobu feseni upadku, jako? i volbu
insolven&niho spravee. Zavadi odpovédnost véfiteld zacastinénych ve vekitelském vyboru
za &innost v tomto orgdnu a ma k dispozici i nové sankéni mechantsmy pro zajisténi
fadného vykonu funkce &lenii vétitelskych organi, tak aby chod insolvencniho fizeni
nebyl nedivodné naruSovan.

{Z navic vedl k vé&enépravni zméné trestniho zakona tim, Ze zrusil ustanoveni § 126
odst. 2 TZ a nepodani insolvenéniho ndvrhu jiZz napfi$té nchude trestnym ¢inenm. nebot’
negativni motivace hrozbou trestnich sankei se v praxi ncosveédeila a nevedia k veas-
nému podavini ndvrhi na prohld3eni konkurzu diuZniky. Dochézi tedy k jejimu zrudeni
a na jeji misto nastupuje majetkova sankce podle § 318 1. Zakon se spif snazi motivovat
dluznika ke v&asnému podani insolvendniho navrhu pozitivné v podob¢ moZnostt
dobrodini moratoria a celkové [Z dava dluznikovi co nejsirsi prostor k pfekondni
upadku jeho vlastnimi silami.

Soucasné s témito zmeénami bylo zrufeno 70 % uspokojeni zajidténych vefiteli, nebot
toto ustanoveni se negativné projevovalo na Gvérové praxi bank.

Insolvenéni zékon implementuje Fadu smémic evropského tpadkového prava do &eského
pravniho fadu. Jde o nésledujici smérnice:

- Smémici Rady 80/987/EHS ze dne 20. Fijna 1980, o sblizovani pravnich predpisi
Elenskych stath tykajicich se ochrany zaméstnanca v pfipadd platebni neschopnosti.

- Smérnici Rady 93/22/ES, ze dne 10. kvéina 1993, o investi¢nich sluzbich v oblasti
cennych papirt.

- Smérnici Rady 93/36/EHS, ze dne 14. ¢ervna 1993, o koordinaci postupu pfi zada-
vani vefejnych zakézek na doddvky.

- Smérnici Rady 93/37/EHS, ze dne [4. ¢ervna 1993, o koordinaci postupu phi zadi-
vani vefejnych zakéazek na stavebni préce.

- Smémici Evropského parlamentu a Rady 98/26/1S. ze dne 19, kvetna 1998, o neod-
volatelnosti vypofaddni v platebnich systémech a v systémech vypotadani obehodi
$ cennymi papiry.

- Smémici Evropského parlamentu a Rady 2001/17/5S, ze dne 19. bRezna 2001, o reorga-
nizaci a likvidaci pojistoven.

- Smernici Evropského parlamentu a Rady 2000/12/ES, o pristupu k &innosti avérovych
instituci a o jejim vykonu.
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- Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2000/28/ES, ze dne 18. za¥i 2000, kterou
se méni smémice 2000/12/ES, o pfistupu k &innosti tivérovych instituci a o jejim
vykonu.

- Smé&rmnici Evropského parlamentu a Rady 2000/46/ES, ze dne 18. zafi 2000, o pfi-
stupu k Cinnosti instituci elektronickych penéz, o jejim vykonu a o obezfenostmim
dohledu nad touto Cinnosti.

- Smémicit Evropského parlamentu a Rady 2001/24/ES, ze dne 4. dubna 2001,
o reorganizaci a likvidaci v&rovych instituci.

-~ Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2002/47/ES, ze dne 6. éervna 2002,
o dohodach o finanénim zaji¥téni.

- Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2002/47/ES, ze dne 23. zaii 2002, kterou
se méni smérnice Rady 80/987/EHS, o sbliZovani pravnich pfedpisi ¢lenskych stath
tykajicich se ochrany zamé&stnanci v piipadé platebni neschopnosti.

- Smémici Evropského parlamentu a Rady 2004/18/ES, ze dne 31. bfezna 2004,
o koordinaci postupu pit zadavani vefejnych zakdzek na stavebni prace, dodavky
a sluZby.

- Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2004/39/ES, ze dne 21. dubna 2004, o trzich
finanénich nastroji, kterou se méni smémice Rady 85/611/EHS a 93/6/EHS a smé&mice
Evropského parlamentu a Rady 2000/12/ES a zruduje smérnice Rady 93/22/EHS

Insolvenéni zdkon nabyva Géinnosti dnem 1. 1. 2008, pfidemZ konkurzy prohld¥ené
pied timto datem se ¥idi stavajici pravni Gpravou obsaZenou v ZKV a zvlastnich zikonech
(ZOB, ZSUD, ZPOJ). Viechny konkurzy se #di ustanovenimi p¥Hmo aplikovatelného
nafizeni Rady (ES) €. 1346/2000 o tpadkovém Fizeni, se kterym je inselvenén{ zékon
v souladu. Novy insolventni zédkon snad tedy koneéné pfinese zrychleni a zefektivnéni
upadkového fizeni a vytvofi podminky pro stabilngjsi ekonomické prostfed! pomoci
redln¢ uplatiiovatelnych sankei viidi diuZnikovi, ktery mati ¥adny pribeh konkurzniho
Fizeni a krati véfitele.
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3. Hmotn& pravai a procesné pravni podminky prohla$eni konkurzu

Konkurzni soud prohlasi svym usnesenim konkurz v pripadé. Ze jsou spinény viechny
hmotnépravni i procesné pravni podminky pro jcho prohladeni podle § 12 a ZKV. Pro
zkoumani podminek prohladeni konkurzu plati § 103 a ndsl. ob&anské¢ho soudnibo fadu.
Hmotn&pravni podminkou prohlageni konkurzu je Gpadek diusnika a k procesnim
podminkam patf{ naleZitosti zahdjeni fizeni, tj. podani ndvrhu na probliseni konkurzu,
déle procesni podminky na strané soudu, tj. civilni pravomoc, véena tfunkéni a misti
ptislugnost konkurzniho soudu a koneéné podminky na stran¢ Gastnikii, 4. pravai su-
bjektivita a procesni zptisobilost dluXnika a pravni subjcktivita a procesni subjektivita
véfitele. Ke hmotné pravnim podminkam byva nékdy pFifazovina podminka existence
majetku dluZnika alespoft ve vy&i postatujici k thrad® naklada konkurzniho Fizeni, nebot
konkurzni soud neméd povinnost zji¥fovat rozsah majetku diuZznika pfed vydanim
usneseni o prohldseni konkurzu, aviak konkurznf soud navrh na prohladeni konkurzu
zamitne pfi zfejmém nedostatku potiebného majetku. K procesnim podminkam byvi
nékdy ptitazovano rozhodovani Fizeni zadkonnym nepodjatym soudeem ve spravném
obsazeni soudu a zaplaceni soudniho poplatku a sleZeni zalohy na ndklady konkurzniho
fizeni, avSak ani zde se negjednd o podminky prohlageni konkurzu ve vlastnim slova
smyslu. V pfipad€ zalohy na néklady konkurzniho fizeni se jednd o mimoprocesni poZa-
davek fiskdlni povahy, jehoZ nezaplaceni miiZze za uréitych podminek vést k zastaveni
konkurzniho Fizeni. Neodstrangni nedostatki: procesnich podminek brani vydani me-
ritorniho rozhodnuti ve véci a mé za nasledek zastaveni konkurzniho Fizeni a zruseni
konkurzu.

3.1. 1. Upadek podle ZKV

Existence tpadku je zdkladni hmotndpravni podminkou prohlageni konkurzu. Upadek je
krizovou situaci urtité povahy a intenzity v majetkové oblasti diuznika vymezenou v § 1
odst. 2 ZKV. Upadek dluznika pfedpoklada existenci alespont dvou vétiteld se splatnou
pohledavkou vici dluzniku. Situaci ipadku nelze navodit umele tim, 2e jediny vitite)
dluznika postoupi svou pohledavku tfeti osob&, a dpadek je tedy dan pouze tehdy, ma-li
dluznik vice plivodnich véfitell, ktefi svou pohledavku neodvozuji od vétitele jediného.
Musi jit tedy o mnohost vétiteld ve smyslu dvoustrannych obliga¢nich vztahii mezi
subjekty, jejichz zajmy jsou vzdjemné rozpomné, a to nejen ohlednd vztahu viidi dlugnikovi,
ale i ve vztahu vii¢i jinym v&fitelim. Podle stanoviska Nejvyssiho soudu R 52/98 lze
zaver o tom, zdali m4 vétitel za dluZnikem splatnou pohledavku, lze udinit i bez. toho,
aniz by byla pfesné znama vySe dluznikova zavazku a splnéni podminky mnohosti
vefiteld nezdvisi tedy na vy8i splatné pohledavky druhého vetitele, kterddto mize byt
tedy i zanedbatelného rozsahu. O tipadek tedy nepiijde pouze za situace, kdy bude mit
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dluznik jednoho veéfitele s vice pohledavkami po splatnosti a je$t€ daldi véfitele s nesplat-
nymi pohledavkami. V tomto ptipadé by se mohlo oviem jednat o stav, kdy dluznikovi
upadek hrozi ve smyslu § 3 odst. 4 IZ a bude tedy mozné aplikovat ustanoveni § 97
odst. 2 a nasl. insolvenéiho zékona.

3. 1. 2. Formy dpadku

Upadek je krizovou situacf v celé majetkové sféte dluznika projevujici se ve dvou
zdkonem o konkurzu a vyrovnéni pfedpokladanych formach, a to sice:

a) ve forme insolvence upravené v § 1 odst. 2 alinea 2 véty prvni,

b) nebo ve formé piedluZeni upravené v § 1 odst. 3,

¢) anebo noveé s ucinnosti od 1. 1. 2008 také ve formé Gpadku hroziciho upravené v § 3
odst. 4 1Z.

3. 1. 2. a) Insolvence

Insolvence je forma nipadku definovand v § 1 odst. 2 ZKV jakoZto stav platebni ne-
schopnosti, kdy dluznik ma vice véfiteld a neni po delsi dobu schopen plnit své splatné
zavazky. Jedna se o obecnou formu Gpadku na rozdil od formy piedluZeni, nebot
v insolvenci se miZe ocitnout kterykoliv dluZznik bez ohledu na své pravni postaveni,
zatimco Upadek formou pfedluZeni se tykd pouze podnikateld, tzn. subjektd, které jako
podnikatele vymezuje § 2 odst. 2 obchodniho zidkoniku.

[cit. § 1 odst. 2 ZKV 328/1991 Sb.]:

(2) Dluzmik je v upadku, jestlize ma vice véfitelll a neni schopen po deli dobu plnit své
splatné zavazky. Jestlize dluZnik zastavil platby, m4 se za to, Ze neni schopen po del3{
dobu plnit své splatmé zdvazky.

{cit. § 2 odst. 2 OBCHZ 513/1991 Sb.]:

(2) Podnikatelem podle tohoto zdkona je:
a) osoba zapsand v obchodnim rejstiiku,
b) osoba, kterd podnika na zaklad® zivnostenského opravnéni,

c¢) osoba, kterd podnika na zéklad¥ jiného nez Zivnostenského opravnéni podle zv145t-
nich piedpist,
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d) osoba, ktera provozuje zemédélskou vyrobu a je zapsana do evidence podie zvlast-
niho piedpisu.

Neschopnost dluznika plnit zavazky spo¢iva v tom, Ze dluZnik nemd dostatek penéZnich
prostfedkt k plnéni penézitych zdvazki, nikoliv tedy vé&enych plnéni, ktera sice nejsou
v konkurzu vylougena z uspokojeni, aviak z hlediska posuzovani existence Upadku
dluZznika jsou irelevantni. Co se ty¢e neschopnosti dluZnika plnit, musi jit o objektivni
neschopnost dluZnika dostét svym pen&Zitym zdvazkim, nikoliv tedy o pouhou neochotu
dluznika pinit. Jinymi slovy, tam kde lze dosdhnout pinéni exekuéni cestou, je Gpadek
pojmoveé vylouden. Splatnosti zdvazku je doba, kdy mél byt zdvazek splnén urfena bud’
na zakladé smluvniho ujednanf napf. na zakladé § 563 az 565 obdanského zékoniku,
nebo na zéklad€ § 340 az 343 OBCHZ. DluZnik se nachazi ve stavu insolvence, pouze
jde-li o objektivni stav trvalejitho rdzu, ktery neni felitelny okamZitymi opatfenimi.
Z hlediska soudni praxe se za del8i dobu povaZuje doba tii mé&sicil po splatnosti pohle-
dévky a deldi, nebot’ zhruba stejnd doba se predpoklads jako doba nutnd k pfekonani
docasnych obtiZi vymezena Gpadci v ramci povolené ochranné lhity. Novy [Z tuto dobu
piejima jakoZto vyvratitelnou pravni domné&nku upadku diuzmika formou insolvence, jiZ
nemusi vé&fitel jakoZto soudést insolven&niho névrhu dokazovat, postatuje pouze tvrzeni
této rozhodné skuteCnosti a diikazni bfemeno prokazini opaku se pfenasi na dluZnika.
Nevyvrati-li dluznik tuto skute¢nost, je dpadek osvédéen. S pfihlédnutim ke viem kon-
krétmim skutenostem daného pfipadu miiZe v8ak konkurzni soud podle ZKV za tuto
dobu povazovat i dobu del3{, anebo naopak krat$i v zévislosti na konkrétnich vlastnostech
dlu¥nika jako napf. zejména na schopnosti dluZznika obstarat si v dohledné dobé pro-
stfedky ke kryti zavazkl svych véfiteld, napf. vymoZenim pohleddvek svych vlastnich
diuznikd, ziskdnim Gvé&ru, poskytnutim zajidténi témto véfitelim, ziskanim stitni dotace,
anebo zpen€Zenim a likvidaci ¢dsti svého podniku, pfipadné jiného majetku. Definici
platebni neschopnosti podle ZKV nelze zaméiiovat s definici platebni neschopnosti
podle zvlaitnich zékoni, jako jsou napf. zdkon 118/2000 Sb. o ochrané zaméstnancit
pfi platebni neschopnosti zaméstnavatele, kdy se pro hicely tohoto zvl&3tniho zdkona
zameéstnavatel ocita v platebni neschopnosti dnem nasledujicim po podani névrhu na
prohlaseni konkurzu, jestliZe neuspokojil splatné naroky svych zaméstnanch, nebot’ z
hlediska posuzovani schopnosti dluZnika dostdt splatnym zéavazkiim konkurznim sou-
dem je zcela bez vyznamu, protoZe konkurzni soud musi posuzovat schopnost dluznika
dostat splatnym zavazkim pro vSechny splatné zavazky soudasné, nikoliv jen pro nd-
které z nich. Je-li totiZ dluznik schopen uhradit jen n&které splatné zdvazky a tyto hradi,
jedna se jiz o stav insolvence. Nej&astéji pijde o stav, kdy dluZnik je schopen odvadét
nékteré povinné platby jako napt. odvody do statniho rozpodtu, platy zaméstnanciim,
aviak neni jiZ schopen hradit splatné zédvazky svym dodavateliim; takovy dluznik je
nepochybné insolventni, ackoliv plni své povinnosti uloZené mu zvlaétnim zdkonem
a navic dopousti-Ii se dluznik tohoto jednani umysing, vystavuje sebe riziku trestniho
postihu pro trestny Cin zvyhodiiovani v&titele ve smyslu § 256 a odst. 1 TZ. Insolvence
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nastava sice i v ptipadé, kdy dluznik plati viem svym véfitelim s vyjimkou vétitele
nejvétsiho, aviak v takovémto pfipade nelze konkurz na dluznika prohlasit, nebot neni
splnéna zikladni hmotnépravni podminka mnohosti vefiteli. V tomto prpade lze
takové kvalifikované jednani dluznika posuzovat oplt jako trestny ¢in zvyhodnoviani
véiitele.

ZKV ve véte drubé § 1 odst. 2 konstruuje vyvratiteinou priavni domnénku insolvece
dluznika, a to sice zastaveni plateb. Nejednd se tedy o Zadnou samostatnou formu Gpad-
ku zastavenim plateb, nybr? jen o vyvratitelnou pravni domnénku dpadku dluznika
ve formé insolvence. Ma se tedy va to, Z¢ dluznik jo v Gpadku ve formé insolvence,
zastavil-lIi platby, neni-li prokdzan opak. Ustanoveni véty druhé § 1 odst. 2 md tak vy-
znam zejména pro prokazani splnéni podminck prohlageni konkurzu. Jelikoz v ZKV
chybi jakékoliv ustanoveni o zplsobu, jakym md byt zastaveni plateb jakoZto oznameni
dluZnika u¢ingno, z toho lze usuzovat, Ze se tak miZe stat jakymkoliv vhodnym vpiso-
bem, z né&jZ jsou se to véfitelé schopni dozvEddét napf. zprdvou organh pravnické osoby.
Za zastaveni plateb v3ak v Zddném pFipad¢ nclze povaZovat pouhé neplaceni ziavazku
dluZznikem a stejné tak se nejednd o zastaveni plateb ve smyslu §1 odst. 2 ZKV, tyka-li
se napf. zprava o zastaveni placeni organu pravnické osoby pouze nékterého z véfitell
dluznika a nikoliv vSech.

Podle usneseni KOS 91 K20/97 je insolvence vyloudena a dluZnik nemiZe byt v (pad-
ku, disponuje-1i 3x vét8i pen&Zni hotovosti, neZ kterd je tfeba k Ghradé pohledavky, pro
niz je konkurz navrhovén a v takovém ptipadé¢ se jednd tedy o neochotu plnit
ze strany dluznika a je na véfitelich, aby uspokojeni své pohledavky vymahali cestou
vykonu rozhodnuti a exekuce.

3.1. 2. b) Pfedlugeni

PedluZenti je druhou z forem Gpadku podle ZKV upravenouv § 1 odst. 3. O piedluzent
jde tehdy, mé-li dluznik vice vétitel a jeho splatné zavazky jsou vy8ai ne2 cely jeho
majetek.

[cit. §1 odts. 3 ZKV 328/1991 Sb.:

(3) Fyzicka osoba, je-li podnikatelem, a pravnicka osoba je v apadku i tehdy, jestlize je
pfedluZena. O predluZeni jde tehdy. jestliZe tato osoba ma vice vetiteld a jestlize jeji
splatné zévazky jsou vys$i neZ jeji majetek: do ocenéni dluZnikova majetku se zahme
i ofekavany vynos z pokratujici podnikatelské Einnosti, lze-li pHjem prevy3ujici nakla-
dy pfi pokratovani podnikatelské &innosti diivodn predpokladat.
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PiedluZeni je ve vztahu k insolvenci zvia$tni formou Gpadku, nebof Gpadek formou
piedluzeni miZe nastat pouze u dlunikid, ktefi jsou pravnickymi osobami, anebo
fyzickymi osobami podnikateli ve smyslu § 2 odst. 2 OBCHZ. PfestoZe vyse uvedené
osoby maji povinnost vést Getnictvi, nelze pojem piedluZeni chapat uéetn&. Ostainé
zdkon &. 563/1991 Sb. o uetnictvi ani pojem pfedluZeni nedefinuje. PrediuZeni je tedy
pozitivnim stavem definovanym ve vété druhé § 1 odst. 3 ZKV jako stav, kdy dluz-
nikiv majetek je niZii neZ jeho splatné zdvazky. Majetkem diuZnika se rozumi jeho
obchodni majetek ve smyslu § 6 OBCHZ odst. 1 a 2, tedy souhm majetkovych hodnot,
&ili aktiv dluznika.

[cit. § 6 odst. 1 OBCHZ 513/1991 Sb.]:

(1) Obchodnim majetkem podnikatele, ktery je fyzickou osobou, se pro tcely tohoto
zékona rozumi majetek (véci, pohledavky a jind prava a penézi ocenitelné jiné hodnoty),
ktery patfi podnikateli a slouZi nebo je uréen k jeho podnikédni. Obchodnim majetkem
podnikatele, ktery je pravnickou osobou, se rozumi veSkery jeho majetek.

(2) Pro ugely tohoto zakona se soubor obchodniho majetku a zavazkhk vzniklych podni-
kateli, ktery je fyzickou osobou, v souvislosti s podnikdnim oznaduje jako obchodni
jméni (déle jen "jméni"). Jménim podnikatele, ktery je pravnickou osobou, je soubor
jeho veskerého majetku a zavazk(

O pfedluZeni tedy pajde, bude-li mit obchodni jméni dluZznika zapornou hodnotu a pa-
siva budou pievySovat aktiva. Z hlediska posouzeni toho, co viechno se zapoditdva
do majetku dluznika, hraje diileZitou roli, o jaky subjekt se v daném konkrétnim ptipadé
jedna. Bude-li dluZnikem prévnicka osoba, pak jejim majetkem bude obchodni majetek
ve smyslu § 6 odst. 1 OBCHZ, tj. majetek, ktery patii podnikateli a slouzi, anebo je jim
ureny k podnikani. VySi tohoto majetku lze zjistit prostym souétem aktiv z posledni
GCetni rozvahy. V ptipadé fyzické osoby podnikatele je viak tfeba tento majetek jeste
rozsifit o dal3{ neobchodni osobni majetek patfici do vyluéného vlastnictvi, podilového
spoluvlastnictvi anebo SIM dluznika, kteryzto lze zjistit z aktuélni aetni rozvahy
v piipadé podnikatele uétujictho v systému podvojného Gletnictvi, anebo ze seznamu
majetku a zévazku v piipad® podnikatele Gétyjictho v systému jednoduchého Géemictvi,
ancbo prohlidkou v mist¢ obydli \ipadce, je-li toto soudasng vyuZivano k podnikini
podle § 18 odst. 6 a 7 ZKV. Podle vySe uvedeného ustanoveni je tedy majetkem celé
obchodni jméni tipadee fyzické osoby uvedené v § 6 odst. 2 OBCHZ.

Spornou otdzkou zlstava, zdali se pfi ocefiovani majetku dluznika mé vychazet z faktické,
anebo z (Cetni hodnoty majetku dlu?nika, nebot’ napt. i zcela odepsané nemovitosti
ve viastnictvi dluznika mohou mit relativng vysokou trZni hodnotu a zcela naopak
nedobytné pohledavky mohou mit vysokou hodnotu GZetni, aviak jejich trZni hodnota
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se blizi nule. Ve stadiu fizenf pfed vydanim rozhodnuii o prohldseni konkurzu, neni
viak vy$e majetku v konkurzni podstaté zeela znama, nebot’ konkurzni podstata neni
sepsana, proto se vesmds pii zjitovani dpadku formou prediuzeni vychizi 2 uletni
hodnoty majetku. Pfi stanoveni Gdetni hodnoty majetku pro Gcely zjisténi pfedluzeni je
proto tieba disledne se drZet jednou zvoleného zplsobu ocetiovani majetku dluznika
u viech polozek, aviak nelze pFipustit, aby poubd negativai Gi¢etni bilance jednorazove
zakladala predluZen{ dluZnika, proto konkurzni soud pii zjidtovani existence Upadku
zahrne do majetku dluZnika i zisk z pivodné ocekdvanych vynosit 7 podnikatelské
ginnosti v souladu s § 1 odst. 3 véty druhé alicy dvé a tfi. lze-1i tento diivodné pfedpo-
kladat a pokraluje-li dluznik v podnikatelské Einnosti. Ofekdvané vynosy nelze tedy
zahrnout do majetku dluZnika tehdy, kdy jiz dluZnik nepokratuje v podnikani, ancho
tehdy, chysta-li se dlunik teprve pokralovat v pferufené podnikatelské Cinnosti, ancho
tam, kde dluznikova &innost produkuje pouze néklady a nikoliv vynosy. Podminkou
pro zahmuti t&chto vynosii do majetku dluZnika je tedy, pokracovini dluznika v podni-
katelské &innosti bez prerueni a v relativné kratké dobé 3 mésicil dosaZeni visku 7 této
¢innosti. Lhita pro dosaZeni zahrnutelného otekdvaného zisku z podnikatelske Cinnosti
do obchodniho majetku dluZnika pro eely posuzovani, zda zde ptedluZeni, je & neni.
odpovida tedy [hit&, po kterou je moZno dluzniku povolit ochrannou [hiitu. Nejeastéf
pljde o pfipad, kdy dluZnik odekdvd dokondeni velké zakdzky za piedpokladu. 2¢
objednatel je platebné& schopny. Do ocenéni majetku dluZnika nelze zahrnout oéekdvand
vynosy z nepodnikatelské ¢innosti napf. ofekavané vynosy nabyté 2 tzeni o dédictvi,
ofekavané vynosy ze hry a sdzky, vynosy z vyporddani majetku v SIM, vynosy 7 bu-
douctho plnéni z pojistné udélosti apod. Zjistovani splndni hmotnépravni podminky
upadku ve formé& pfedluZeni se tedy Lisi od zjist'ovani splnéni hmotndpravai podminky
tpadku ve formé insolvence tim, Ze pfi pfedluZeni se posuzuje Gpadek ve vztahu ke stavu
celého majetku dluZnika, zatimeo p¥ insolvenci se posuzuje Upadek pouze 7 hlediska
stavu finan¢nich prostfedkt dluZnika. 7 hlediska procesniho proto také z téchto hmotné-
pravnich skute¢nosti plyne to, Zze v ndvrhu na prohlaSeni konkurzu se bude nejdastéji
dovoléavat prohladeni konkurzu pro Gpadek z diivodu insolvence vekitel, nebot' zFdka-
kdy mze byt stav 0¢etnictvi a majetku dluZnika véFiteli znam.

3. 1. 2. ¢) Hrozici tpadek

Hrozici dpadek upravuje § 3 odst. 4 1Z. Jedna se o specifickou formu Gpadku, kdy bz
se zfetelem ke vdem okolnostem dfivodn¢ predpokladat, Z¢ dluznik nebude schopen
fadné a v€as spinit podstatnou &ast svych pendZitych zavazkit, pro ni¥ mide podat
insolvenéni navrh toliko dluZnik.
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3. 1. 3. Majetek dluZnika postafujici alespoi k ihradé nakladii konkurzniho
Fizeni

feit. § 12 a odst. 4 ZKV 328/1991 Sb.]:

(4) Je-li zfejmé, Ze majetek dluznika nebude postafovat k Ghradé nakladd konkursu,
soud ndvrh na prohld¥eni konkursu zamiine pro nedostatek majetku; pfitom je soud
opravnén udinit si dsudek o prodejnosti majetku dluZnika nebo o dobytnosti jeho
pohledavek. Soud zéroveti poda navrh na vymaz dluZnika z obchodniho rejstfiku.

Majetek dluznika postatujici alesponi k fihradé nakladd konkurzniho Eizeni, neni pod-
minkou prohla$eni konkurzu ve vlastnim slova smyslu, nebot’ konkurzni soud nema
povinnost zji§tovat rozsah majetku dluznika pfed vydanim usneseni o prohlaSeni
konkurzu, aviak konkurzni soud ndvrh na prohla3eni konkurzu zamitne pfi zfejmém
nedostatku potfebného majetku.

Smyslem ustanoveni o zamitnuti navrhu na prohlaSeni konkurzu pro nedostatek majetku
je, aby nebylo konkurzni fizeni zahajovéno tehdy, kdyZ nemizZe splnit svijj ucel, a to
sice pomérné uspokojeni vefiteld. Naklady konkurzu ve smyslu § 12 odst. 4 ZKV je
tfeba rozumét pohleddvky za podstatou, naklady na udrZovani podstaty, odménu a vy-
daje SKP, nutné vydaje a piim&fenou odmeénu véfitelskych organi a likvidatora, odvody
na dan¢ a povinné poplatky a odvody za pojistné, naroky na vraceni plnéni ze smhuv,
od nichz bylo odstoupeno podie § 14 odst.1 pism. a ZKV, vznikly-Ii tyto smlouvy aZ
po prohlifeni konkurzu.

Soud vy$i majetku dluZnika zji§fuje ze seznamu majetku a zavazkd, ktery je povinen
dluznik predloZit soudu spoleSné s navrhem na prohladeni konkurzu podie § 4 odst. 3
ZKV, je-li jeho navrhovatelem. Uvedeny seznam musi dluznik podepsat a vyslovné
o ném prohlasit, Ze je spravny a Gpiny pod trestni sankef § 256 odst. 1 pism. d TZ.
V ptipad€ ndvrhu véfitele je pak konkurzni soud oprévnén wloZit dluzniku povinnost
sestavit seznam majetkll a zavazkd podle § 4 a odst. 1 pism. b ve thité konkurznim
soudem k tomu uréené. Tato lhita nesmi byt kratsi neZ 15 dni. DluZnik musi shora
uvedeny seznam majetku a zavazkd podepsat a vyslovné o ném prohldsit, Ze je spravny
a aplny pod trestni sankei § 256 odst. 1 pism. d TZ.

[cit. § 4 a odst. 1,2 ZKV 328/1991 Sb.]:

(1) Po dorudeni navrhu dluZnika na prohlaSeni konkursu soudu nebo po dorudeni navrhu
na prohlaSeni konkursu soudem dluznikovi je dluznik povinen:

a) zdrzet se jednani sméfujictho ke zmenseni svého majetku s vyjimkou b&Zné obchodni
&innosti,
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b} na vyzvu soudu sestavit seznam svého majetku a zavazkd s uvedenim svych dluz-
nikii, vétitell a jejich adres a odevzdat jej soudu ve Thitd uréenéd soudem: tato Thia
nesmi byt krat§i neZ 15 dnt.

(2) Seznam majetku a zavazki podle odstavee 1 pism. b) musi dluZznik podepsat a vy-
siovn& o ném prohlasit, Ze je spravny a tplny.

Stejné tak md konkurzni soud moznost vyzvat dluznika k pFedloZeni vyse uvedeného
seznamu v ptipadé, kdy je dluZznikem podany navrh na prohladeni konkurzu nedpiny,
nebot’ dluZnik nesplnil svou povinnost podie § 4 odst. 3 ZKV a nepfipojil tento seznam
k navrhu na prohladen{ konkurzu. K zamitnuti navrhu na prohlaeni konkurzu pro ne-
dostatek majetku miZe tedy dojit jen tchdy, pfedlozi-1i dluZnik fadny, spravny a upiny
seznam majetku a zdvazk(, z n¢ho? vyplyva, Ze

a) Dluznik nemé vilbec Zadny majetek.

b) Nebo Ze dluZnik sice majetek m4, ale jeho vye nedosahuje ani nejniz8i Sistky nutnd
k Ghrad& ndkladd konkurzniho Fizeni ve vy§i nejniZ3f moZné odmény konkurzniho
spravee, a to sice 45 tis. K&.

¢) Nebo Ze dluZnik sice md majetek postadujici alespon k dhradé nakladd konkurzniho
fizeni, aviak tento je zfgymé neprodeiny, pficemZ dsudek o prodejnosti majetku
dluznika si miZe konkurzni soud w¢init sdm. Nejcastéji pljde o pfipady kdy jedinym
majetkem dluZnika jsou pohleddvky bez potfebnych dokladd k jejich vymahani.
anebo pohledavky promidené.

K ovéieni uvedenych skuteénosti lze ustanovit pfedb&zného spravee podle § 9 a ZKV,
jehoZ zakladni povinnosti je zjistil, zdahi majetek diuZnika postaduje alespon ke kryti
nakladl konkurzniho Fizeni. Zamitnuti navrhu na prohlaeni konkurzu pro nedostatek
majetku je nejéasté)i disledkem porudent povinnosti Upadcem. kiery je podnikatel, na
sebe prohlasit konkurz podle § 3 ZKV.

Za zékonem stanovenych podminek spada podle § 6 odst. 3 ZKV do konkurzni podstaty
16Z majetek jinych osob nezli dluZnika, jeho? vy$e se 7 hlediska ptipadného zamitnuti
navrhu na prohlaSeni konkurzu pro nedostatck majetku posuzuje rovné?, pokud tento
majetek realné existuje. Soud v takovém pfipadé konkurz prohlasi, atkoliv dluZnik sam
je bez majetku. Typicky jde o pFipad, kdy pohledavka dpadce je zaji$téna zéstavnim
pravem véznoucim na nemovilosti tfeti osoby.

Zamitnuti ndvrhu na prohlaeni konkurzu ma hmotn® pravni dasledky. a proto je nutno
tento divod uvést pfimo ve vyroku usneseni o zamitnuti prohlddeni konkurzu.

T&mito hmotn& pravnimi dastedky jsou sankce v podobé :

a) nemoZnosti potédat vefejnou sbirku podle zakona & 117/2001 Sb. o vekejnych sbirkich,
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b)

¢)

d)
€)
£)
g)
h)
1)
j)
k)
1)

m)
n)

0)

Hmotng pravni a procesne pravni podminky

nesplndni kvalifikanich pfedpokladii pro ucely poskytnuti finan¢nich prostiedku
podle vladniho nafizeni &. 8§8/01 Sb.,

nemoZnost ziskat zeméddlské dotace ze statniho rozpoctu podie nafizeni viady
¢. 505/200 Sb.,

zrugeni licence pro podnikani v energetice podle zakona ¢. 458/2000 Sh.,
zrudeni nadace nebo nadaéniho fondu pedle zakona ¢ 227/1997 Sb.,
zruieni obecné prospeiné spolednosti podle zdkona ¢, 248/1995 Sh.,

nesplnéni kvalifika¢nich pfedpoklad pro udéleni vefejné zakarky podle zikona
¢. 199/1994 Sb.,

odnéti povoleni abchodovat s cennymi papiry podle zakona &. 591/1992 Sh,,

odnéti povoleni ke vzniku investi¢ni spolednosti nebo investiéniho fondu podle
zakona ¢&. 248/1992 Sb.,

vylou¢eni z burzovnich obchodil podle zakona &, 229/1992 Sb.,

vznik piekdzky byt po dobu t# let &lenem statutdrniho organu pravnické osoby podle
§ 31 OBCHZ 513/1991 Sb.,

zrudeni obchodni spoleénosti podie § 68 odst. 1 pism. g OBCHZ 513/1991 Sh.,

zanik Elenstvi v druZstvu a zru$eni druZstva podle § 231 odst. 1 a § 254 odst, 2
OBCHZ 513/1991 Sb.,

vznik zdkonné pfekdzky provozovat Zivnost po dobu t¥i let podle zdkona &,
455/1991 Sb.,

vySkrtnuti ze seznamu advokatd podle § 7 b odst. 1 pism. ¢ zdkona &, 85/ 1996 Sh,

3. 2. 1. NaleZitosti zah4jeni Fizeni — navrh na prohli$eni konkurzu

Konkurzni soud prohlasi svym usnesenim konkurz na majetek dluznika v pipadé. jsou-li
splnény podminky pro jeho prohlaZeni podle § 12 a ZKV,

[cit. § 12 2 ZKV 328/1991 Sb.}:

(1) Bude-li k navrhu dluZnika nebo osob za dluZnika povinnych podat ndvrh na pro-
hlaSeni konkursu (§ 3) osvédeeno, Ze je dluznik v dpadku (§ 1), soud konkurs prohlasi
do 10 pracovnich dni ode dne doru€eni Upiného navrhu na prohlaseni konkursu; proti
usneseni o prohladeni konkursu se nelze odvolat.
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(2) Bude-li k navrhu véfitele osvédéeno., Z¢ je dluznik v dpadku (§ 1), a budou-li
splnény ostatni zdkona stanovené podminky (§ la. § 12a odst. 3 a § 67c odst. 1), soud
konkurs prohlasi bez zbytetného odkiadu; proti usneseni o prohladeni konkursu se
maze odvolat pouze diuznik, pokud sam nepfistoupil do fizeni (§ 4 odst. 4).

(3) Konkurs nelze prohlasit:

a) na majetek politické strany nebo politick¢ho hnuti v dob¢ ode dne vyhlddeni celo-
statnich voleb do Poslanecké snémovny. Sendtu, zastupitelstev mést a obei nebo
zastupitelstev vy&ich (zemnich samospravnych celkit do desdtého dne po poslednim
dni t&chto voleb,

b) po dobu ochranné Thity, ledaZe by bylo zisténo, Z¢ v ndvrhu na jeji povoleni dluznik
uvedl nepravdivé nebo netpiné udaje.

(4) Je-li zfejmé, Ze majetek dluznika nebude postatovat k Ghradé ndkladit konkursu.
soud navrh na prohlaSeni konkursu zamitne pro nedostaick majetku; pfitom je soud
opravnén ulinit si usudek o prodejnosti majetku dlunika nebo o dobytnosti jeho
pohleddvek. Soud zarove poda navrh na vymaz dluZnika z obchodniho rejstiiku.

(5) Proti usnesenf o zamitnuti navrhu na prohlafeni konkursu se miZe odvolat pouse
navrhovatel a navrhovatelé, ktefi pfistoupili k fizeni. Proti usneseni o zamitnuti navrhu
na prohlddeni konkursu pro nedostaiek majetku se miZe odvolat i vefitel, ktery doloZi,
7e ma za dluznikem pohledivku.

Z citovaného ustanoveni ZKV vyplyva, Ze konkurzni Flzeni je Fizenim zahajovanym
vyluéné na névrh a podani perfekiniho a Gpiného navrhu k tomuto procesnimu Okonu
zpusobilou osobou podle § 4 ZKV je jednou z procesnich podminek prohladeni konkur-
zu. Dal§imi procesnimi podminkami jsou procesni zpisobilost utastnikil FHzeni a veend
pfisludnost konkurzniho soudu. Procesni podminky konkurzniho Fizeni jsou tedy
obdobné jako procesni podminky Fizeni sporného, aviak zatimco v fizeni sporném
zkouma soud vyluéné ptedmét fizeni, tj. obsah Zaloby, ndvrh na podani konkurzu Gdajc
o ptedmétu konkurzu, tj. konkurzni podstaté. ani obsahovat nemusi, nybrZz musi
obsahovat tlidaje o vlastnosti dluZnika, konkrétné o jecho insolvenci. 7 toho té2 vyplyva,
ze v konkurznim fizeni nelze odmitnout ndvrh na prohlddeni konkurzu s tim, Je vée
nepatf{ do konkurzniho fizeni. Subjekty, které jsou opravnény podat niavrh na prohidseni
konkurzu, jakoZ i néleZitosti tohoto navrhu vymezuje § 4 ZKV.

[ cit. § 4 ZKV 328/1991 Sb. | :

(1) Navrh na prohld8eni konkursu je opravnen podat dluznik ncbo kterykoliv z jeho
véfiteld.

(2) Jde-li o navrh véfitele, musi navrhovatel doloZit, Z¢ ma proti dluZnikovi splatnou
pohleddvku, a uvést okolnosti, které osvadeuji Gpadek dluZnika. K navrhu je navrhovatel
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povinen piipojit listiny, kterych se v ndvrhu dovolava.

(3) Jde-li o navrh dluznika, musi navrhovatel uvést okolnosti, které osvéd&uji jeho tipadek.
K ndvrhu je navrhovatel povinen piipojit seznam svého majetku a zévazkd s uvedenim
svych dluZniki, véfiteld a jejich adres. PfedloZeny seznam majetku a zavazkl musi
dluZnik podepsat a vyslovné o ném prohlasit, Ze je spravny a Gplny.

(4) Dal3i navrh na prohladeni konkursu, podany na téhoZ dluznika diive, neZ soud
rozhodne o prohla¥eni konkursu, se povaZuje za pristoupeni k ¥zenf; pro daldiho
navrhovatele plati stav fizeni v dobé jeho ptistoupeni.

(5) Navrhovatel miZe vzit sviij ndvrh zpét az do prohladeni konkursu. Soud tizeni
zastavi, souhlasi-li s tim viichni dalsf navrhovatelé, ktefi ptistoupili k Hzeni.

(6) O podani navrhu na prohldgeni konkursu soud neprodleng vyrozumi Gfad price,
v jehoZ obvodu je sidlo nebo bydli§té dluznika. O poddni nadvrhu na prohlaSeni
konkursu toho, kdo je advokitem, nebo na prohldSeni konkursu pravnické osoby
z¥izené k vikonu advokacie'®, vyrozumi soud neprodlené téZ ministra spravedinosti
a ptedsedu Ceské advokétni komory.

Névrh na prohlaSeni konkurzu miZe tedy podat jen dludnik, anebo kterykoliv jeho véfitel.
Jde-li o ndvrh v&fitele, musi v ndvrhu v&Fitel doloZit existenci splatné pohledavky vl
pfiloZit listiny, jichZ se v navrhu dovoldva a dokazat pomoci nich dpadek diuZnika.
K dolozeni splatné pohleddvky véfitele je tieba dokézat jak existenci této pohledavky,
tak i neposkytnuti pln€ni dluZnikem. Nestadi tedy pouhé ptedloZeni faktury véfitelem.
Vedle charakteru vlastni pohledavky musi véfitel v ndvrhu na prohldseni konkurzu
uvést konkrétni tidaje o dalim véfiteli se splatnou pohledavkou a dal3f tidaje, z nichz
usuzyje na to, Ze dluznik je v Gpadku, nebo Ze zastavil platby, nebo konkrétni zavéry
o okolnostech pfedluZeni. Pouhé konstatovani té€chto faktd nenf osvéd&enim existence
mnohosti véfitelll. Jinymi slovy ma vé&fitel povinnost tvrzeni i povinnost diikazni
ohledné existence splatné pohleddvky viii dluzniku a v3ech rozhodnych skuteénosti
osvéd¢yicich upadek dluZnika uvedenych v ndvrhu na prohlaSeni konkurzu. Usneseni
o prohlddeni konkurzu nelze zaloZit na opaku, a to sice na nedoloZeni neexistence
tipadku dluznikem. Naproti tomu Gpadek dluznika, ktery sim na sebe podal ndvrh
na prohldfeni konkurzu, se zdsadné nedokazuje, nybrZ toliko osvédéuje a dluznik m4
tak pouze povinnost tvrzeni. Z vySe uvedeného plyne, Ze osvédceni vipadku dluZni-
ka, stejné jake i osvédéeni majetku dluznika ve vysi alespon postacujici k ithradé
nakladi konkurzniho fizeni, které viak na rozdil od osvédéeni dpadku dluznika
vétitel tvrdit ani dokazovat nemusi, neni podminkou prohlifeni konkurzu, aviak
neosvédéeni existence Gpadku dluinika mé za nésledek zamitnuti ndvrhu na pro-
hidseni konkurzu podle § 12 a ZKV a dile nasledek vzniku odpovédnosti véFitele
za ¥kodua zpdsobenou dluinikovi, kterd mu vznikla tim, Ze nemohl naklidat se
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svym majetkem, ledaZe véFitel prokaZe, ¥e $kodu nezavinil. DoloZi-li véfitel soudné
vykonatelnou pohledavku viéi dluzniku, nemtize konkurzni soud pravost této pohle-
davky posuzovat znovu, ani jako ptedbéZnou otdzku a je-li Gpadek dluznika osvéden,
prohlasi soud svym usnesenim konkurz na majetek dluznika i bez dokazovani. Stejné
tak konkurzni soud miiZe splatnou pohleddvku véfitele povaZovat za osv€dcenou,
dospéje-li k nazoru, Ze nimitky dluznika vié&i pohledavce vefitele tuto pohledavku
nezpochybiiunji a rozhodnout o prohladeni konkurzu i bez dokazovami, viz. judikét
Nejvyisiho soudu 43/99.

K navrhu je dluznik povinen pfipojit seznam svého majetku a zédvazkd s uvedenim svych
dluZniki a véfiteld vetnd jejich adres. Vyie uvedeny seznam majetku a zdvazkd musi
dluznik podepsat a vyslovné o ném prohlasit, Ze je spravny a uplny pod hrozbou postihu
Za trestny ¢in pokozovani véfitele podle § 256 odst. 1 pism. d TZ. V pfipadé navrhu
veFitele je pak konkurzni soud opravnén uloZit dluZniku povinnost sestavit seznam
majetkll a zdvazkh podle § 4 a odst. 1 pism. b ve 1hiit& konkurznim soudem k tomu uréené.
Tato hita nesmi byt krat$i neZ 15 dni. DluZnik musi shora uvedeny seznam majetku
a zavazkd podepsat a vyslovné o n&m prohlasit, Ze je sprévny a Gplny pod trestni sankci
§ 256 odst. 1 pism. d TZ. Seznam majetku a zavazkid neni souéasti ndvrhu na prohléSeni
konkurzu, aviak jeho nepfedloZeni zakl4d4 vadu ndvrhu, pro niZ lze navrh zamitnout.

Navrh daldtho véfitele na prohlaSeni konkurzu podany na téhoZ diuznika p¥ed prohla-
Senim konkurzu se povazuje za pfistoupeni k fzeni a pro daliiho navrhovatele plati
stav F{zeni v dob& jeho pfistoupeni k névrhu. Névrh na prohladeni konkurzu lze vzit
do pravni moci usneseni o prohlageni konkurzu, nebo jiného rozhodnuti 0 navrhu
na prohlafeni konkurzu zpét, pokud s tim souhlasi v8ichni navrhovatelé, ktef k ndvrhu
mezitim pristoupihi.

Zékon o konkurzu a vyrovnani za uréitych okolnosti navic stanovi povinnost dlunika,
pFipadné jinych osob podat na sebe ndvrh na prohlaSeni konkurzu. Povinnost podat
na navrh na prohlaseni konkurzu upravuje § 3a § 4 b ZKV.

[cit. § 3 ZKV 328/1991 Sb.:

(1) Pravnicka osoba nebo fyzickd osoba-podnikatel, kterd je v Gpadku, je povinna bez
zbyteéného odkladu podat ndvrh na prohlaSeni konkursu. Pravnicka osoba v likvidaci
ma tuto povinnost, jen je-li pfedluZena.

(2) Povinnost podle odstavce 1 maji 1 statutérni organy pravnické osoby, likvidator
pravnické osoby v likvidaci, je-li ptedluZena, a zékonni zastupci fyzické osoby. Jestlize
osoby tuto povinnost nespini, odpovidaji ve&fitelim za Skodu, ktera jim tim vznikne,
ledaze prokaZzi, Ze $kodu nezavinily; je-li t¢chto osob vice, odpovidaji spole&né
a nerozdilng.
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(3) Povinnost podle odstavetl | a 2 neni spingna, jestlize Fzeni o navriu na prohiddeni
konkursu bylo vinou navrhovatele zastaveno nebo jestlize byl navrh zamitnui.

(4) Misto navrhu na prohlédeni konkursu mohou osoby uvedené v odstaveich T a2
podat navrh na vyrovnéni; jestlize vSak vyrovnani nebylo povoleno nebo potvrzeno,
jsou povinny do 15 dni podat névrh na prohladeni konkursu.

[cit. § 4 b ZKV 328/1991 Sb.]:

Byl-li pravomocné zastaven vykon rozhodnuti prodejem podniku nebo exckuce podle
zvi&§tniho pravniho piedpisu' proto, Ze cena vici, prav a jinych majetkovych hodnot
patficich k podniku nepfevySuje vy$i splatnych zavazkl patficich k podniku. 1b} j¢
spravce podniku povinen bez zbyteéného odkladu podat navrh na prohlaSeni konkursu
na majetek dluZznika; to neplati, ma-1i dluznik je3t& jiny podnik.

Povinnost podat na sebe navrh na prohlddeni konkurzu bez zbytedného odkladu ma
kazda osoba pravnick4, anebo kaZdéa osoba fyzicka podnikatel, zjisti-li, Ze je v padku
formou insolvence, anebo predluZeni, aviak formy hroziciho tpadku podle [7 se tato
povinnost netyka. Tuto povinnost maji statutdrni organy takové osoby. anebo likvidator
spole¢nosti v ptipadg, zjisti-li, Ze spole¢nost v likvidaci je ptedludena, ptipadnd jedté
sprivce podniku jmenovany na zgklad€ zvlastnich pravnich pfedpisi, a to tehdy byl-li
pravomocné zastaven vykon rozhodnuti prodejem podniku, protoZe cena podniku
nepfevySuje vysi splatnych zavazk( patbicich k podniku,a dluznik nema je$té jiny
podnik. Vedle dpadce maji tuto povinnost i osoby, kieré jsou opravnény za dluZnika
jednat, tedy jeho zdkonnf zastupci, nikoliv v8ak zAstupci na zéklade plné moci, ancbo
prokurista dluZnika, nesplni-li tuto povinnost Gpadce sam. Jedna se o osoby oprivoéng
podat navrh na prohl4d3eni konkurzu jménem dluZnika. Povinnost podat ndvrh na pro-
hlageni konkurzu podle ZKV nemaji jednotlivi spole€nici obechodni spoleénosti tehdy,
kdyZ nemaji na zaklad€ jinych pravnich skute¢nosti opravnéni jednat za spolednost.
Zakonna povinnost podat ndvrh na prohlddeni konkurzu neni spinéna v ptipadech, kdy
Jje vinou navrhovatele ¥izeni o ndvrhu zastaveno, ancbo kdy byl ndvrh na prohladeni
konkurzu zamitnut. Osoby povinné podat navrh na prohidgeni konkurzu odpovidaji
véfitelim spoletné a nerozdilng za $kodu zplisobenou nepodanim ndvrhu na prohladeni
konkurzu véas, Namisto ndvrhu na prohlaseni konkurzu mohou vySe uvedené osoby za
ZKV stanovenych podminek podat ndvrh na povoleni vyrovnani, pokud v3ak navrh
na vyrovnani neni povolen, anebo potvrzen, pak jsou povinny podat do 15 dni nédvrh
na prohldSeni konkurzu. V pfipadé, kdy je dGpadcem finandni institucc ma vySe
uvedenou povinnost organ dozoru, anebo dohledu.

Nesplné&ni povinnosti pedat névrh na prohlageni konkursu ZKV bylo sankcionovano i
trestni sankei podle § 126 odst. 2 TZ, kterd oviem 2 hlediska aplikovatelnosti v sou-
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Sasnosti pozbyla smysl, nebot’ pfijetim |7 byl odst. 2 § 126 TZ zruSen a nebot’ trestnost
¢inu se podle § 16 TZ posuzuje podle zdkona pozdg&jsiho, je-li to pro pachatele trestndho
&inu piiznivéjsi. Z tohoto tresiného &inu se moh! dluZnik beztak vyvinit projevenim
uginné litosti naslednym podanim névrhu na prohladeni konkurzu a zamezenim
skodlivym nasledkim trestného ¢inu tak. Zc uhradil $kodu, kterd vznikla véfitelim
v disledku opoZdénéhe podani navrhu na prohldSeni konkurzu. Trestny ¢in poruSeni
povinnosti v Ezeni o konkurzu nepoddnim ndavrhu nebyl trestnym &inem trvajicim,
stthalo se pouze nepodani navrhu na prohlaseni konkurzu, nikoliv udrZovani tohoto
protipravniho stavu. Trestnost ¢inu naproti tomu nezanikala, byl-lIi navrh na prohlddeni
konkurzu podan véfitelem. Jednalo se o trestny &in postihujici 1 neptimy amysi. K na-
plnéni skutkové podstaty trestného &inu porudeni povinnosti v Fizeni o konkuray, stactio
v&dél-li dluZnik o své povinnosti podat navrh na prohldseni konkurzu a byl s jcho
nepodanim srozumén.

[cit. § 126 TZ 140/1961 Sb.}:

(1) Kdo po prohlaSeni konkursu mafi nebo hrubé ztéZuje vykon funkce spravee kon-
kursni podstaty, a tim chrozi tipIné a spravné zjisténi majetku patticiho do konkursni
podstaty nebo zpen&Zeni tohoto majetku, bude potrestdn odnétim svobody na Sest
mésicl aZ tfi léta nebo zdkazem &innosti nebo pendZitym trestem.

(2) Stejné& bude potrestan, kdo nesplni svou zdkonnou povinnost podat navrh na prohla-
$eni konkursu,

[cit. § 16 TZ 140/1961 Sb.]:

(1) Trestnost &inu se posuzuje podle zdkona uCinného v dob&, kdy byl &in spachan:
podie pozd&jiiho zdkona se posuzuje jen tehdy, jestliZe to je pro pachatele pFiznivejai,

(2) Pachateli lze ulo?it vZdy pouze takovy druh trestu, ktery dovoluje ulozit zdkon
acinny v dobé, kdy se o trestném &inu rozhoduje.

(3} O ochranném opatfeni se rozhodne vidy podle zakona Udinného v dobé, kdy se
o ochranném opatieni rozhoduje.

Nadale v3ak pii nepodani ndvrhu na prohlaseni konkurzu pfi soutasném naplinéni dalgich
znakl jednotlivych skutkovych podstat vymezenych v TZ miZe dojit k trestnimu
stihani dluZnika zcjména pro trestny &in pogkozovani véfitele ve smyslu § 256 ‘17,
trestny Cin zvyhodiovani vétitele ve smyslu § 256 a TZ a pro trestny &in pfedluXeni
ve smyslu § 256 ¢ TZ. K t&mto trestnym &inim zpravidla nedochdzi v ptipadech, kdy
je povinnost podat ndvrh na prohla§eni konkurzu podle ZKV bez zbytedného odkladu
spln¢na, nebot’ v ramei dohledu miiZe konkurzni soud dluzniku ustanovit predb&Znym
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opatfenim pfedb&Zného spravee konkurzni podstaty podle § 9 a, ancbo, jestliZze soud
po splnéni ZKV stanovenych pfedpokladii povolil k navrhu dluZznika po spinéni po-
vinnosti podat ndvrh na prohlaSeni konkurzu ochranou lhiitu, miize soud predbéZznym
opatienim omezit zplisobilost dluznika k pravnim ukonim podle § 5 d pism. ¢ tak, aby
nékieré zejména zcizovaci pravni dkony nemohl dluZnik &init vibece, anebo je mohl
&init aZ po pfedchozim souhlasu véfitelského vyboru,

[cit. § 256 TZ 140/1961 Sb.]:

(1) Kdo i jen asteéné zmaii uspokojeni svého vefitele tim, 7e

a) znidi, poskodi, zataji, zcizi, uéini neupotfebitelnou nebo odstrani Cast svého majetku,
b) ptedstird nebo uzna neexistujici pravo nebo zdvazek,

¢) svillj majetek zdanlivé zmenduje, nebo

d) v Hzeni pfed soudem odmitne splnit zdkonnou povinnost uinit prohlddeni o svém
majetku nebo o majetku préavnické osoby, za kierou je opravnén jednat, nebo v ta-
kovém prohldZeni uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje, bude potrestin
odnétim svobody aZ na jeden rok nebo pendZitym trestem.,

(2) Stejné bude potrestan, kdo i jen &astedné zmal uspokojeni véFitele jiné osoby tim, S¢
a) zni¢i, poSkodi, zataji, zcizi nebo odstrani &ast majetku dluZnika, nebo
b) k majetku dluZnika uplatni neexistujici pravo nebo pohledavku.

(3) Odnétim svobody na 3est mésich aZ tfi léta bude pachatel potrestan, zplisobi-li ¢inem
uvedenym v odstavci | nebo 2 znagnou $kodu,

(4} Odnétim svobody na dvé léta aZ osm et bude pachatel potrestin, zpisobi-li ¢inem
uvedenym v odstavcei 1 nebo 2 gkodu velkého rozsahu.

[cit. § 256 a TZ 140/1961 Sh.]:

(1) Kdo jako dluznik, ktery neni schopen plnit své splatné zavarzky, zmati, byt i jen
Castelné, uspokojeni svého vefitele tim, 2¢ zvyhodni jiného véfitele, bude potrestian
odnétim svobody a2 na jeden rok nebo pendZitym trestem.

(2) Odnétim svobody na $est mésicl aZ (fi 1éta bude pachatel potrestan, zphGsobi-li
¢inem uvedenym v odstavei 1 znadnou Skodu.

(3) Odnétim svobody na dvé 1éta aZ osm let bude pachatel potrestan, zpisobi-li inem
uvedenym v odstavei ! $kodu velkého rozsahu.
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[cit. § 256 ¢ TZ 140/1961 Sb.] :

(1) Kdo, byt i z védomeé nedbalosti [§ 5 pism. a)], si pfivodi pfedluZeni tim, Ze

a) ¢ini vydan{ hrubé nepfim&¥end svym majetkovym pom&riim,
b) spravuje svlij majetek zpiisobem, ktery neodpovida zédkonem mu uloZenym nebo
smluvné pievzatym povinnostem nebo je s nimi v hrubém nepoméru,

¢) uZivé poskytnuty uvér v rozporu nebo hrubém nepoméru s jeho tiéelem,

d) poskytuje ze svého majetku pijeky nebo uvéry jingym osobam, al to je v hrubém
nepoméru k jeho majetkovym pomérim, nebo

e) uéini nad ramec obvyklého podnikatelského rizika obchod nebo operact, ktera ne-
naleZf k jeho pravidelné podnikatelské &innosti nebo je v hrubém nepoméru k jeho
majetkovym pomérim,

bude potrestdn odn&tim svobody aZ na jeden rok nebo zékazem &innosti nebo penézitym
trestem.

(2) Stejne bude potrestan, kdo, byt i z védomé nedbalosti [§ 5 pism. a)], ad vi, Ze je
predluZen, pfijme novy zdvazek nebo zfidi zéstavu.

(3) Odnétim svobody aZ na tfi roky bude pachatel potrestan, zpisobi-li ¢inem uvedenym v
odstavei 1 nebo 2 zna¢nou Skodu.

(4) Odnétim svobody na Sest m&sich aZ pé&t let bude pachatel potrestan, zpiisobi-li éinem
uvedenym v odstavci 1 nebo 2 §kodu vetkého rozsahu.

V piipadé ustanoveni pfedbézného spravce soudem podle § 9 a, pfichdzi pak spide
v avahu moZnost trestniho postihu pfedb&zného spravce pro trestny &in poruSovani
povinnosti pfi spravé ciziho majetku podle § 255 TZ a pro trestny ¢in pletichy pii fizeni
konkurznim a vyrovnacim podle § 256 b TZ, nebot’ podle § 9¢c ZKV, miiZze dluznik
nakladat se svym majetkem jen se souhlasem pfedbéZzného sprivce, jinak je pravni tkon
dluZnika netéinny.

Navrh na prohlageni konkurzu musi byt od potatku bezvadny, tj. musi byt Gplny, tzn.
spliiovat viechny obsahové naleZitosti, urdity, tzn. srozumitelny a pisemny, musi byt
wéinén svobodné, tzn. musi byt u¢inén na zikladé svobodné wile navrhovatele bez pi-
mého fyzického donuceni, anebo bez donuceni pomoci bezpravné vyhrizky, a kone&nd
musi byt u€inén k tomu opravnénou osobou, tzn. musi jit o navrh podany dluZnikem,
nebo véfitelem dluZnfka. Bezvadny je tedy takovy pravni tikon, ktery spliiuje viechny
pfedepsané naleZitosti formalni 1 obsahové, tedy v piipad€ konkurzu pisemny navrh na
prohlageni konkurzu obsahujici obecné naleZitosti podni ve smyslu § 42 odst. 4 OSR,
jakoZ i obsahové néleZitosti podle § 4 odst. 2 a3 ZKV.
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[cit. § 42 odst. 4 OSR 99/1963 Sb.]:

(4) Pokud zakon pro podani uritého druhu nevyZaduje daldi naleZitosti, must byt z po-
dani patrno, kterému soudu je uréeno, kdo je &ini, které v&ci se tyk4 a co sleduje, a musi
byt podepsano a datovéno. Je-li Gastnik zastoupen advokatern, miiZze byt podpis advo-
kata nahrazen otiskem podpisového razitka, jehoZ vzor byl uloZen u soudu, kterému je
podani uréeno. Podéni je tfeba piedloZit s potfebnym podtem stejnopist a s piflohami,
tak, aby jeden stejnopis zistal u soudu a aby kaZdy tastnik dostal jeden stejnopis,
JestliZe je to tfeba.

[cit. § 4 odst. 2 a odst. 3 ZKV 328/1991 Sb.}:

(2) Jde-li o navrh véfitele, musi navrhovatel doloZit, 2e ma proti dluZznikovi splatnou
pohledavku, a uvést okolnosti, které osvédéuji Gpadek dluznika. K navrhu je navrho-
vatel povinen p¥ipojit listiny, kterych se v ndvrhu dovolava.

(3) Jde-li o navrh diuZnika, musi navrthovatel uvést okolnosti, které osv&d&uji jeho
upadek. K nédvrhu je navrhovatel povinen p¥ipojit seznam svého majetku a zadvazkd
s uvedenim svych dluZnik{l, véfitelt a jejich adres. PfedloZeny seznam majetku a za-
vazki musf dluZnik podepsat a vyslovné o n&m prohlésit, Ze je spravny a Gplny.

Navrh na prohlieni konkurzu tedy musi obsahovat:

a) Obecné néleZitosti podle § 42 OSR — tj. oznadeni konkurzniho soudu, oznadeni
navrhovatele a oznaeni dluinika, je-li navrhovatelem véfitel a dale petit, jimZ se
navrhovatel doméhd prohlafeni konkurzu.

b) Zvladtni néleZitosti ndvrhu podle ZKV — tj. uvedeni rozhodnych skutednosti osvédtu-
jicich opravnéni podat navrh, uvedeni rozhodnych skuteCnosti osv&d&ujicich apadek
diuznika a oznaleni viech dikazi, jichz se navrhovatel doméhad, jde-li o navrh véfitele. A
uvedeni rozhodnych skute¢nosti osvéd&ujicich upadek, jde-1i o navrh dluZnika.

Navrh na prohlagent konkurzu, ktery nespliiuje viechny obsahové néleZitosti, anebo je
nesrozumitelny a neur€ity, soud bez dalSiho odmitne, pokud pro tyto nedostatky nelze
v fizenl pokratovat, a to i kdyZ se jedna o vady odstranitelné. Ndvrh na podani
konkurzu musi byt tedy od pocatku perfektni. Pokud jsou viak vadné jen pkilohy
navrhu na prohlaSeni konkurzu, vyzve konkurzni soud navrhovatele k jejich dopin&ni.
Ustanoveni § 43 OSR o doplnéni podén{ tedy v konkurznim fizeni neplati s vyjimkou
vad piiloh navrhu dluznika na prohlaseni konkurzu,

3. 2. 2, Podminky Fizeni na strané soudu
Podminkami konkurzniho fizeni na stran€ soudu jsou pravomoc jakoZto souhrn opravnéni

a povinnosti, které zdkon piiznava soudim k vykonu jejich &innosti, a dale vé&cna,
funkéni a mistni pfisluSnost.
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Pravomoc konkurznich soudii je vyluénd a vymezuje ji § 7 OSR a ZKYV, pti¢emz

ustanoveni OSR o pravomoci konkurznich soudd se pouziji jen tehdy, nestanovi-li
zakon o konkurzu a vyrovnani jinak.

Vécna piislusnost uruje, které soudy jsou ptistuiné projednat véc jako soudy prvniho
stupn&. V&cnou piislusnost konkurznich soudd upravuje § 9 odst. 3 pism. s OSR. Podle
tohoto ustanovenf jsou pro konkurzni fizeni v prvnim stupni vyluéng ptislusné krajské
soudy a konkurzni fizeni je zahajeno dnem, kdy ndvrh dojde v&cné piistuinému soudu.
Mistni pFstudnost vymezuje okruh piisobnosti mezi riznymi soudy téhoZ stupné. Mistni
piisludnost konkurznich soudi je dana obecnou mistni piislusnosti soudd, pro kierou
plati ustanoveni 84 a nésl. OSR. Obecné mistn& pHsludnym konkurznim soudem je krajsky
soud v misté bydlidté, sidla, nebo v misté podnikani Gpadce v zavislosti na konkrétni
osob& upadce. Za bydlisté fyzické osoby se povaZuje misto, kde se osoba nachéazi
s umyslem se zde trvale zdrZovat. Nemé-ii fyzicka osoba bydlisté, pak se mistni pii-
sludnost fidi mistem soudu, v jehoZ obvodu se fyzickd osoba zdrzuje. Jestlize fyzicka
osoba bydli§t# ani misto pobytu na tzemi Ceské republiky nem4, pak se bude mistni
piislugnost fidit mistem posledniho pobytu fyzické osoby na tizemi CR, piipadné mistem
v némz ma fyzicka osoba majetek spadajici do konkurzni podstaty. Obecnym soudem
pravnické osoby je misto jejiho sidla a nema-li pravnicka osoba sidlo, pak se mistni
pfisludnost konkurzniho soudu #idi mistem podnikéni pravaické osoby. V konkurznim
tizeni neplati ustanoveni OSR o mistni p¥slusnosti dané na vybér, ta je v konkurznim
fizeni totiz vyloudena.

Mistni pfislusnost zkouma jako podminku f{zeni konkurzni soud z Gfedni povinnosti
jedté pfed zahdjenim fizeni az do vydéni usneseni o prohlafeni konkurzu. Dojde-li
navth na prohla3eni konkurzu mistné nepiisiuinému soudu krajskému soudu, je kon-
kurzni fizeni zahajeno. Mistné& nepfisludny krajsky soud rozhodne, Ze jeho pisludnost
neni ddna a souCasn& s tim postoupi véc usnesenim misiné pifsluinému krajskému soudu.
ZKV vyslovng nefesi otazkuy, jak postupovat, je-li Fizeni zahajeno u dvou mistng piislus-
nych soudd. Z toho vyplyva, Ze v takovémto piipad® zaloZ{ svou piislusnost ve v&ci ten
soud, jemuz dojde navrh na prohlaSeni konkurzu jako prvni, na zdklad¥ uplatnéni
zasady perpetuacio fori vyjadfené v § 83 OSR. Takio zaloZena mistni pifsludnost
zlistava po celou dobu konkurzntho fizeni zachovana.

V konkurznim fizen{ plati zvl&3tnf vprava vécné a mistni piislu¥nosti projednani
inciden¢nich sporu, tzn. sporii konkurzem a vyrovnanim vyvolanych. Jsou jimi zejména
spory o pravost a pofadi pfihlaSenych pohleddvek, Zaloby na vyloudenf véci z konkurzni
podstaty atd. K projednani téchto spori jsou ptislu3né krajské soudy, a to i tehdy
rozhodovaly-li by ve v&ci okresni soudy jakoZto v&cnépiisiuiné. K projednini inci-
den¢nich sport jsou vyluéné mistné pfislusné soudy, které projednavaji dany konkurz.
Stejné tak takové soudy projedndvaji vypofadani spole€ného jméni manZeld Gpadce
jakoZto vyludné mistn& pfisluiné,
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Funkni pfisludnost soudu urduje, ktery soud rozhoduje o opravnych prostredcich. Podle
§ 10 odst. 2 OSR je k odvoldni proti rozhodnuti krajského soudu, tedy konkurzniho
soudu prvniho stupné, funkéné pislusny vrchni soud. Dovolani je v konkurznich vécech
piipu$téno pouze omezené a dovolacim soudem je Nejvy3ii soud CR.

3. 2. 3. Podminky Fizeni na stran& Géastniku

Ugastniky konkurzniho fizeni mohou byt podle § 7 ZKV pouze dluznik a konkurzni
véfitelé, tzn. ti vefitelé, ktefi uplatfiuji své naroky vici dluznikovi v konkurznim Ffizeni.
Podminkou prohladeni konkurzu tedy je:

a) na stran¢ dluZnika - pravni subjektivita a procesni subjektivita,

b) na strang véfitele — pravni subjektivita a procesni zplsobilost.
[cit. § 7 ZKV 328/1991 Sb.]:

Ucastniky konkursu jsou véFitelé, kteif uplatfiuji naroky (dale jen "konkursni véFitelé")
a dluZnik.

Pro pravni subjektivitu, tj. pro zplsobilost k praviim a povinnostem G¢astnik{ konkurzni-
ho Fizeni plati ustanoveni OZ a pro procesni zpasobilost. tj. pro zpGsobilost samostatné
vykondvat procesni Gkony (Rastnikd konkurzniho fizeni plati ustanoveni OSR. Pro
procesni subjektivitu, §j. zplsobilost byt u¢astnikem konkurzniho Fizeni plati ustanoveni
§ 7 ZKV a pro zpasobilost byt Gpadcem plati ustanoveni § 1aa § 12 a odst, 4 ZKV.
Pro osoby fyzické upravuje OZ pravni subjektivitu v § 7 a zplsobilost k privnim
ukonim v § 8 a nasl. a pro osoby pravnické upravuje OZ pravni subjektivitu v § 18
a procesni zpGsobilost v § 19a a ndsl. OZ.

[cit. § 7 a § 8 OZ 40/1964 Sb.]:

§7

(1) Zpisobilost fyzické osoby mit prava a povinnosti vznika narozenim. Tuto zplisobilost
ma i poaté dité, narodi-li sc Zivé.

(2) Smrti tato zplsobilost zanikne. JestliZe smrt nelze prokézat pfedepsanym zpisobem.
soud fyzickou osobu prohlasi za mrtvou, zjisti-li jeji smrt jinak. Za mrtvou soud

prohldsi také nezvéstnou fyzickou osobu, lze-li se zfetelem ke viem okolnostem
usoudit, Ze jiZ neZije.
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§ 8
(1) Zpasobilost fyzické osoby vlastnimi pravnimi ukony nabyvat prav a brat na sebe
povinnosti (zpusobilost k pravnim Gkontm) vznika v plném rozsahu zletitosti.

(2) Zletilosti se nabyva dovrienim osmnéctého roku. Pfed dosaZenim tohoto véku se
zletilosti nabyva jen uzavienim manZelstvi. Takto nabytd zletilost se neztrdci ani
zanikem manZelstvi ani prohlagenim manZelstvi za neplatné.

[cit. § 18 2 § 19 a OZ 40/1964 Sb.|:

§ 18

(1) Zpihsobilost mit prava a povinnosti maji i pravnické osoby.
(2) Pravnickymi osobami jsou:

a) sdruZeni fyzickych nebo pravaickych osob,

b) (iGelova sdruzeni majetku,

¢) jednotky Gzemni samospravy,

d) jiné subjekty, o kterych to stanovi zakon.

§19a

{1) Zpuasobilost pravnické osoby nabyvat prava a povinnosti miZe byt omezena jen
zakonem.

{2) Pravnické osoby, které se zapisuji do obchodniho nebo do jiného zakonem uréendho
rejstiiku, mohou nabyvat prava a povinnosti ode dne G¢innosti zapisu do tohoto
rejstiiku, pokud zvlastni zakon nestanovi jinak.

Ustanoveni § 18 a nasl. OZ o pravni subjektivité pravnickych osob se nevztahuji na
pravnické osoby, které¢ vznikaji ptimo ze zdkona, anebo k jejich? vzniku je zapotfebi
zfizovaciho aktu podie zvlaitniho zakona. Jde o subjekty vefejného prava, které odvozuji
svou pravni subjektivitu pfimo ze zfizovaciho zdkona, jejich? postaveni nemad jednotny
rezim, a vétdinou jsou na zaklade zvlastniho zakona vyfaty z plisobnosti ZKV, a tudi?
na jejich majetek bud’ konkurz nelze prohldsit vitbec, anebo jen omezené za splnéni
zvlastnich podminek v téchto zdkonech stanovenych. Pajde napt. o Ceskou narodni
banku, Pozemkovy fond CR, Fond narodniho majetku aj.

Zakladni procesni podminkou prohidSeni konkurzu je procesni subjektivita, tedy
zpisobilost byt O¢astnikem Fizeni, ktera u vé&fitele, je-li navrhovatelem splyva se
zpusobilostf k prévnim tkontim. Procesni nezplisobilost navrhovatele, nebo dluZnika
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vede k odmitnuti ndvrhu na prohldfeni konkurzn. Nema-li subjekt navic ani pravni
subjektivitu, nemiZe byt ani navrhovatelem ani ¢astnikem konkurzniho fizeni vibec.
V obou ptfipadech se jednd o neodstranitelné vady podani. O jinou situaci jde v3ak
v pfipadé, kdy je navrhovatelem na prohlaSeni konkurzu zpisobily véfitel, aviak zpi-
sobily dluZnik pozbyl zplsobilost k pravnim dkonim. V takovém pfipadé, jde o vadu
procesni zplsobilosti odstranitelnou a soud ustanovi dluZniku zastupce podle § 30 odst.
2 OSR. Zpisobilost dlwnika k pravnim tkonim tedy neni podminkou prohladeni
konkurzu a nezplisobilost dluznika k pravnim ukonim nebrani prohlaseni konkurzn
na jeho majetek. Byl-li podan ndavrh na prohldgeni konkurzu na dluznika, ktery nema
zplsobilost byt upadcem podle ZKV, konkurzni soud tizeni zastavi. Situace je jeite
komplikovan&j$i, ztrati-li véfitel, ktery byl navrhovatelem konkurzu na majetek tipadce
procesni zplsobilost aZ po prohlaSeni konkurzu. V takovém piipade je tfeba pokrafovat
v konkurznim fizeni a respektovat stav, v némzZ se fizeni nachézi. SloZita situace rovnéz
nastdva dojde-li po prohldSeni konkurzu na majetek dluZnika, fyzické osoby, k jeho
umrti. V tomto pfipad€ vstupuji do konkurzniho fizeni na misto dluZnika jeho dédici
a neni-li jich, tak nastupuje na misto dluznika stit a soud po projednani zpravy spravee
konkurzni podstaty konkurz zrudf postupem podle § 44 odst. 1 pism. g ZKV. Obdobné
soud zastavi konkurzni Hzeni v pfipadech, kdy dojde ke zme&n& u pravnické osoby
upadce fiizi nebo k pfevodu jméni tipadce na spolednika dpadce. V takovém piipadé
pfebird zdvazky ipadce pravnicka osoba, s niZ se Upadce slouéil, nebo spoleénik, jenz
nabyl jm&ni Gpadce.

3. 2. 3. a) Podminky na strané dluznika

Aby na majetek diuZnika mohl soud prohldsit konkurz, musi byt dluZnik subjektem
hmotného prava a mit zptsobilost byt ipadcem podle ZKV. Konkurz nelze tedy prohlasit
na majetek dluZnika, ktery byl jiZ pravomocng vymazan z obchodniho rejstiiku, nebot’
takovy dluznik pozbyl pravni subjektivitu, a tudiZ na strang dluznika chybi zékladni
podminka prohla$eni konkurzu. V tomto pfipadé jde o nedostatek podminky prohlaseni
konkurzu nezhojitelny a neodstranitelny a konkurzni soud navrh na prohl4senf konkurzu
odmitne. Zpisobilost byt 1ipadcem maji viechny fyzické a prdvnické osoby, tj. podnikatelé
i nepodnikatelé, pokud to nevylutuje zdkon. Upadcem nemohou byt osoby vyjmeno-
vané v § 1 a ZKV a déle osoby, na ne€Z nelze dodasné prohldsit konkurz za podminek
stanovenych § 12a odst. 3 a § 67¢c ZKV. O procesni subjektivité dluZnika se pojedniva
vyie v ramci procesni zpusobilosti Gastniki f{zeni.

[cit. § 1 a ZKV 328/1991 Sb.]:

(1) Tohoto zékona nelze pouZit na uspofddéni majetkovych poméri:

a) Gzemniho samospravného celku,
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b) vefejného neziskového dstavniho zdravotnického zat{zeni ziizeného podle zvlastniho
pravniho piedpisu,

¢) jiné pravnické osoby zFizené zakonem, jestliZze stat pfevzal jeli dluhy nebo se za né
zarudil.

(2) Tohoto zdkona nelze rovndZ pouZit na uspofadani majetkovych poméri banky,
spotitelniho a avérniho druZstva, pojitovny a tuzemské zajist'ovny. a to po dobu,
po kterou jsou tylo osoby nositeli licence nebo povoleni podle zvladtnich zdkonii
upravujicich jejich éinnost.

Uzemn& samospravnymi celky jsou podle &L 99 a &l 100 Ustavy CR obce a kraje, tj.
Uzemni spoledenstvi ob&ani majici pravo na samospréavu.

[cit. &1. 99 astavniho zakona &. 1/1993 Sb., Ustavy CR}:

Ceska republika se &leni na obce, které jsou zakladnimi Gzemnimi samosprivnymi
celky, a kraje, které jsou vy33imi Gzemnimi samospravnymi celky.

[cit. €l. 100 dstavniho zdkona 1/1993 Sb.]:

(1) Uzemni samospravné celky jsou Gzemnimi spoledenstvimi ob&ani, kterd maji pravo
na samospravu. Zakon stanovi, kdy jsou spravnimi obvody.

(2) Obec je vZdy soutasti vy§siho Gzemniho samospravného celku.

(3) Vytvofit nebo zruSit vy33i Gzemni samospravny celek Iz¢ jen Gstavnim zakonem.

7 § 1 a ZKV logicky vyplyva, Ze konkurzni Fizeni se nem(Ze tykat stdtu jako pravnické
osoby, nebot’ stat je nositelem statnf suverenity. Stat viak miiZe vystupovat jako Gdastnik
fizeni na strané konkurzniho véfitele. Dale konkurz nelze prohlasit na orgdny statu jako2
1 organy Gzemné samospravnych celkd, protoZe tyto orgény nemaji pravni subjektivitu,
Naproti tomu se ZKV vztahuje na Upadek organizaci zdjmové samospravy z¥izenych
zakonem jakoXto véfejnopravnich korporaci plnicich specifické funkce v oblasti svobod-
nych povolani napt. na upadek CAK. K pfevzeti diuhii za pravnickou osobu stdtem se
vyZaduje pravni (kon v podobg napt. pfevzeti dluhu podle § 531 OZ, pro jehoZ platnost
Je zapotfebi souhlasu véfitele pfed prohla§enim konkurzu. Stat musi v tomto pFipad
prevzit, anebo se zarudit za viechny préavnické osoby podle § 1 a odst. 1 pism. ¢. Plevzeti
n&kterych dlubill upadce, anebo zarudeni se za nékteré dluhy Gpadce statem, nebrani
podle ZKV prohladeni konkurzu. Pokud k pfevzeti dluhi za pravnickou osobu podle § 1
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a odst. 1 pism. ¢ dojde aZ po prohlaSeni konkurzu, konkurzni soud konkurzni fizeni
zru§i podle § 44 odst. 1 ZKV pism. a, nebylo-li dosud vydano rozvrhové usneseni.
V ptipadé, Zze dojde k pFevzeti dluhil za pravnickou osobu statem aZ po pravni moci
rozvrhového usneseni, dojde k vyplaceni pendz v&Fitelim podle rozvrhového usneseni
a ustanoveni § la odst. 1 pism. ¢ se aplikovat nebude. Zpusobiltost byt Gpadcem je véci
slozitou v ptipadech, kdy jsou dluZniky rozpoltové organizace a prispdvkove
organizace napojené pfimo na statni rozpodet. Postaveni téchto organizact je upraveno
zvIastnimi zakony a jejich pravni subjektivita je omezend. Tyto organizace hospodati
bud' zcela, anebo jen z ¢asti s financemi statem jim piidélenymi, a tudiz je prohladeni
konkurzu na jejich majetek vyloudeno vzhledem k podmince plné pravni subjektivity
upadee, stejné tak je vylouéeno prohlaseni konkurzu na majetek organizadnich sloZek
pravaickych osob, a to 1 v ptipadé zapisuji-li se tyto slo?ky do obchodniho rejstiiku
napt. od$tépné zavody podnikatele. A konkurz konetne nelze 2 téhoZ divodu nedo-
statku pravni subjektivity prohlésit ani vidi fonddm, kteréZto jsou soudasti majetku
uréitého subjektu.

[cit. § 12 a odst. 3 ZKV 328/1991 Sb.]:

(3) Konkurs nelze prohlasit

a) na majetek politické strany nebo politického hnuti v dob& ode dne vyhladeni celostit-
nich voleb do Poslanecké snémovny, Senatu, zastupitelstev mést a obei nebo za-
stupitelstev vy3§ich Gzemnich samosprdvnych celkil do desatého dne po poslednim
dni t&chto voleb,

b} po dobu ochranné lhity, ledaZe by bylo zji&téno, Z¢ v navrhu na jeji povoleni dluznik
uved! nepravdivé nebo nelpiné Odaje.

Ochrannou lhiitu miiZe konkurzni soud povolit na doebu 3 mésichi na navrh dluznika,
Jsou-li splnény ptedpoklady pro jeji povoleni podle § Sa a § 5 b ZKV. Na rozhodovani
o navrhu na povoleni ochranné lhity se vztahuji ustanoveni OSR. Navrh na povoleni
ochranné Thity mlzZe podat jen dluznik, a to bud’ soutasné s podanim navrhu na prohlase-
ni konkurzu, anebo do 15 dni od doru€eni navrhu na prohladeni konkurzu vétitele
podle § 5 a ZKV. Tato lhiita je Thiitou procesni, nema hmotnépravni disledky a vztahuji
se na ni ustanoveni § 535 aZ 58 OSR, aviak prominuti této lhaty je poymové viouéeno.
Navrh na povoleni ochranné thiitty musi obsahovat obecné naleZitosti podani podle § 42
odst. 3 OSR a déle naleZitosti zvia$tni podle § 5 a odst. 2 ZKV. Ochrannou lhittu miize
soud na navrh diuznika prodlouZit jedt¢ o daldf 3 mesice, souhlasi-li s tim véfitelsky vybor.
Po dobu trvani ochranné lhiity nelze konkurz na majetek dluznika prohlasit a véFiteld
nemohou uplatiiovat s vyjimkou pracovng pravnich nérokli své pohleddvky vykonem
rozhodnuti. Tyto utinky zanikaji po skon&eni ochranné thaty.
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[cit. § 5 a ZK'V 328/1991 Sb.]:

(1) Dluznik miZe navrhnout povoleni ochranné lhity do 15 dunfi od dorudeni navrhu
na prohlaseni konkursu soudem, jestlize tento navrh podal véfitel nebo jind osoba nez
diuznik.

(2) Navrh na povoleni ochranné lhiity musi kromé& obecnych naleZitosti podani obsa-
hovat i udaje tykajici se dluZnika, které se zapisuji do obchodniho rejstiiku, seznam
nemovitosti dluznika v&etm® zastavnich a podzastavnich prav na nich vaznoucich,
seznam véfitelti s uvedenim vySe jejich pohleddvek, seznam majetku a zavazka dluz-
nika s terminy splatnosti zdvazkid ne stardi neZ tf mésice a ur&ity navrh na uspofadani
pravnich poméri dluZnika a na opatteni ohledné jeho podniku b&€hem ochranné Ihiity;
podnikatelé predloZi rovnéZ posledni uéetni zdv&rku.

feit. § 5 b ZKV 328/1991 Sb.):

(1) Ochrannou lhitu 1ze povolit, jestlize

a) navrh je pfi zachovani postupu soudu podle § 43 ob&anského soudniho Fadu podan
v¢as, opravnénou osobou a obsahuje piedepsané naleZitosti,

b) névrh se netyka pravnické osoby, kterd je v likvidaci,
c) névrh se tyka podnikatele, ktery zam&stnavé alespoii 50 osob v pracovnim pomeéru,
d) nejde o opétovny navrh na povoleni ochranné lhiity v témZe ¥izeni.

{2) Soud ochrannou lhiitu povoli, jestlize jsou splnény podminky uvedené v odstavei 1
a jestlize udaje navrhu jsou doloZeny natolik, Zze odivodituji moZnost uspokojivého
feSeni dluznikovych majetkovych poméri v ramcei ochranné lhiity; jinak ndvrh na po-
voleni ochranné lhiity zamitne. Proti rozhodnuti soudu o ochranné [hité neni odvoldni
pfipustné.

{3) Usneseni o povoleni ochranné lhiity doruéi soud dlwmiku a v&fitelim uvedenym
v navrhu. Zadle je také soudu, ktery vede obchodni rejstik, v ném? je dlu¥nik zapsan,
a katastralnim ufadim, které eviduji dluZnikovy nemovitosti; je-li dluznikem statni
podnik nebo jind stitni organizace, popFipadé organizace zaloZena nebo zFizena obci,
soud zale usneseni o povoleni ochranné lhuty t&m, kiefi jsou zakladateli nebo zfizova-
teli dluznika podle zvlastnich pfedpisti. Kromé toho je vyvési na fedni desce soudu
téhoZ dne, kdy bylo vydano, a zvefejni je v Obchodnim vEstniku.

(4) VEfitelé uvedeni v ndvrhu na ochrannou lhitu a dal$i v&Fitelé, ktefi se k fizenf pfi-
hlasili v pritb&hu ochranné ihiity, maji postaveni konkursnich vé&fiteld (§ 7); dojde-li
k prohlaSeni konkursu, je tfeba jim usneseni o tom dorudit.
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(5) Soutasné s povolenim ochranné Ihity svola soud schiizi véfiteld (§ 10), popiipadé
ustanovi vé&fitelim opatrovnika (§ 11a). Schiize v&fitell zvoli véfitelsky vybor. Zavady
v doruceni nékomu z véfitelil pfi svolavani schiize nebrani platnosti volby, jestliZe
usneseni soudu o svolani véfitell bylo vyvéeno na afedni desce soudu a zvefejnéno
v Obchodnim véstniku.

[cit. 67 ¢ ZKV 328/1991 Sb.}:

1) Konkurs nelze prohlasit u dluznika, ktery je pravnickou nebo fyzickou osobou, jehoz
pfevaznym pfedmétem Einnosti je zemedélska prvovyroba, v obdobi od 1. dubna do 30.
zaii, pfitemZ b&éh lh0t k podéni navrhu na povoleni ochranné lhiity, jakoZ 1 b&h
ochranné lhity podle § 5a a 5S¢ neni perusen. Uinky podle § 5d trvaji i po tuto dobu.

(2) Zemedelskou prvovyrobou se rozumi hospodafeni na zemédé&lskych pozemcich,
jehoZ vysledkem jsou rostlinné nebo Zivodiiné produkty pied jejich dal3im zpracovanim.

3. 2. 3. b) Podminky na strané vé¥itele

Konkurznim vé&fitelem miZe byt pouze osoba s hmotnépravni subjektivitou, ktera uplat-
nila naroky v konkurznim fizeni bud’ ve formé pfihlasky pohledivky do konkurzu podle
§ 20 ZKV, anebo véfitel, ktery je navrhovatelem konkurzu. Ve stavu pied vyhlaSenim
konkurzu je uéastnikem E{zeni tedy pouze vé&fitel, ktery je navrhovatelermn, pfipadné
véfitel, ktery pfistoupil k fizeni jako daldi navrhovatel. Procesni podminkou zahajeni
konkurzniho #{zeni je pravni subjektivita a procesni zplsobilost véfitele, o niZ je po-
jednano vyse v kapitole o Podminkéch fizeni na strané u¢astnika.

3. 2. 4. Ziloha na niklady konkurzniho Fizeni a zaplaceni SOP

Zaplaceni zalohy na néklady konkurzniho fizeni s i&innosti od 1. 6. 1996 podle ZKV
a zaplaceni soudniho poplatku podle zékona &. 549/ 1991 Sb., o soudnich poplatcich,
neni podminkou prohlaSeni konkurzu, nybrz mimoprocesnim poZadavkem fiskalni pova-
hy, ktery muZe za ZKV stanovenych podminek vést k zastaveni konkurzniho Fizent,
nepodafi-li se tyto nedostatky konkurzniho fizeni odstranit. Jedn4 se tedy o procesni
podminky prohlaSeni konkurzu v nepravém slova smyslu, nebot’ ndprava jejich vad je
mozna kdykoliv za fizeni. Jedna se o poZadavky mimoprocesni povahy, které od okam-
Ziku jejich zjiSténi brani daldimu pokradovani konkurzniho ¥zeni, jakoz i zkouméni
splnéni poZzadavki procesnich podminek.

Povinnost platit soudni poplatek za konkurzni fizeni s t€innosti od roku 2001 vylougi
§ 11 odst. 1 pism. j SP.

34




Podminky prohldfeni konkurzu Hmotn& pravni a procesng pravni podminky

[cit. § 11 odst. 1 SP 549/1991 Sb., v platném zné&n]:

(1) Od poplatku se osvobozuji fizeni ve vécech:
a) opatrovnickych, pée soudu o nezletilé, osvojeni a povoleni uzaviit manZelstvi,

b) diichodového pojisteni (zabezpedeni), piiplatku k dichodu, zvlastniho pfispEvku
k dichodu, nemocenského pojisténi (péée), statni socidlni podpory, pojistného na ve-
fejné zdravotni pojisténi, pojistného na socialni zabezpeceni a piispEvku na statni
politiku zaméstnanosti, socidlni pé&e, pomoci v hmotné nouzi a statnich dévek,

c) vzajemné vyZivovaci povinnosti rodiéd a déti,

d) vysloveni pfipustnosti pfevzeti nebo drZeni v dstavu zdravotnické péde,

e) voleb rad zaméstnancit a zastupcil pro oblast bezpeénosti a ochrany zdravi pi praci,
f) dédickych v prvnim stupni fizeni,

g) ndhrady S8kody zpisobené pii vykonu vefejné moci nezakonnym rozhodnutim, roz-
hodnutim o vazbé nebo nespréavnym dfednim postupem,

h) zptsobilosti k pravnim 1ikontm, poru€enskych a urleni, zda je ticba souhlasu roditi
ditéte k jeho osvojeni,

ch) vykonu rozhodnuti k vymozZeni pohledavek ze soudnich poplatkl, z penéZitych
trestli, pokut a naklad fizeni vymahanych stitem,

i) obchodniho rejsttiku, tyka-li se zapis fyzické nebo pravnické osoby, kterd je v kon-
kursu,

j) konkursu véetn& nuceného vyrovnani, s vyjimkou spord vyvolanych konkursem,

k) sporti o pIn¢ni zavazki z kolektivnich smluv, ze kterych nevznikaji naroky jednotlivym
zameéstnancim,

1) volebnich,

m) rozpusténi politické strany nebo politického hnuti nebo pozastaveni jejich Einnosti,
n) kompetenénich Zalob,

0) naiizeni exekuce soudem,

p) navrhi na uréeni thity k provedeni procesniho tkonu,

r) vymazu podnikatele — fyzické osoby z obchodniho rejstiku,

s) informovani zaméstnanci a projednéni s nimi.

Povinnost zaplatit soudnf poplatek v konkurznim fizeni nebyla vithec podminkou pro-
hiageni konkurzu, nebot’ soudni poplatek za konkurzni #{zeni platil spravce konkurzni
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podstaty. Tato povinnost méla navic relativné samostatnou povahu, nebot’ povinnost
zaplatit soudni poplatek mohl konkurzni soud uloZit sprévei i po zruSeni konkurzu. Naproti
tomu povinnost sloZit zalohu na naklady konkurzniho tzeni miZe soud uloZzit vyzvou
navrhovateli, tzn. véfiteli, nebo dluzniku, toliko do prohladeni konkurzu. K vyzvé soudu
ufinéné pozdéji se neptihliZi.

[cit. § 5 ZKV 328/1991 Sb.]:

(1) Navrhovatel je povinen zaplatit zalohu na néklady konkursu aZ do &astky 50 000 K¢,
a to i opakovang; uini tak na vyzvu soudu v urdené 1hite a vysi. Ucastni-1i se FHzeni
vice navrhovateld, jsou povinni zaplatit zalohu spoleéné a nerozdilng.

(2) Nebude-li zdloha na nédklady konkursu v urlené [hit¢ zaplacena, mfize soud pied
prohlaSenim konkursu Hzeni zastavit; o tomto nasledku musi byt navrthovatel poufen.

Povinnost sloZit zalohu na néklady konkurzniho fizeni ma kazdy navrhovatel, je-li mu
tato povinnost uloZena konkurznim soudem podle § 5 ZKV, a to i opakovang, s vyjimkou
organli dozoru a dohledu a zamé&stancl dluznika podle smé&mice 80/98/EHS a zakonem
0 ochrané zaméstnanct pii platebni neschopnosti zaméstnavatele ¢. 118/2000 Sb., jsou-
li splatnou pohledavkou, pro niZ konkurz navrhuje, toliko pracovng pravni naroky
zaméstnance dluZznika. DluZnik musi zaplatit zalohu na naklady konkurzniho fizeni
1 v piipadé, kdy podanim navrhu na prohlaSeni konkurzu plni svou zakonnou povinnost
uloZenou mu § 3 ZKV. V tomto ptipad® nemiiZe viak byt nezaplaceni zalohy na naklady
konkurzniho tizeni dluznikem dtivodem pro zastaveni konkurzniho fizeni. Zalohu musi
sloZit i stat, je-li navrhovatelem. Podalo-li navrh na prohldSeni konkurzu vice
navrhovatell, maji tito povinnost sloZit zalohu na naklady konkurzniho #izeni spoleéné
a nerozdilné, aviak byla-li jiZ zaloha na naklady konkurzniho Fizeni sloZena jednim
z nich, nelze €asti zalohy poZadovat od ostatnich navrhovateli zp&tn&, Zéloha na naklady
konkurzniho f{zeni se povaZuje za sloZenou, je-li zaplacena v plné vysi. Nestadi tedy
zaplati-1i néktery z konkurznich navrhovatell svou &ast zdlohy. Splatnost zalohy nastiava
vyzvou soudu ke sloZeni zalohy na naklady konkurzniho ¥izeni, kterd ma charakter
piedb&mého opatieni podle § 12 odst. 2 ZKV, tzn. Ze opravny prostiedek proti této vyzvé
neni pfipu$tén. Vyzva soudu k zaplaceni zdlohy na prohlaeni konkurzu mize byt
u¢inéna nejpozdéji do prohlaSeni konkurzu. K vyzvé& pozdé&ji udingné se nepfihliZi.
Smyslem ustanoveni ZKV o sloZeni zélohy na néklady konkurzntho fizenf je zejména
pocate€ni poskytnuti finan&nich prostiedkd spravei konkurzni podstaty na zjisteni
a zaji$t&ni majetku v konkurzni podstaté a k hrazeni pohledavek za podstatou. Zalohu
nelze tedy ztotoZiiovat s povinnosti zaplatit soudni poplatek. Zaloha neni ptijmem
statniho rozpodtu a po splnéni rozvrhového usneseni se vraci navrhovateli za podminek
stanovenych v § 32 odst. 5 ZKV.
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[cit. § 32 odst. 5 ZKV 328/1991 Sb.;

(5) Pokud pfi rozvrhu nebudou uspokojeny naklady spojené s udrZzovanim a spravou
podstaty, véetn® naroku spravce na odménu a tthradu hotovych vydaji. lze je uspokojit
ze zalohy na néklady konkursu, a to v poméru. ktery urdi soud; jinak se¢ tato zaloha
nebo jeji zbytek vraci navrhovateli.
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4. Zkoumini podminek prohliseni konkurza a zruSenf konkurzu pro nedostatek
podminek Fizeni

Konkurzni fizeni se zahajuje na ndvrh a konkurzni soud zkouma spinéni podminek
prohlaSeni konkurzu pfed vydanim usneseni o prohlaseni konkurzu.

O dlsledcich vad navrhu na prohlaseni konkurzu bylo pojednéno vyse v kapitole 3. 2. 1.
o néleZitostech zahéjeni Fizeni a nasledujicich. Zdali jsou splnény pfedpokiady pro prohla-
Senf konkurzu zkouma soud v rameci konkurznfho #zeni a pokud v ramei jeho priibéhu
dojde k zavéru, Ze podminky pro prohléseni konkurzu nejsou dény, konkurzni fizeni
svym usnesenim zastavi a konkurz zru¥ obdobné jako v pfipadé zjisténi, Ze majetek
tpadce v konkurzni podstat® nepostaduje ani ke kryti ndkladd konkurzu. Proti usneseni
o zamitnut{ navrhu na prohlaSeni konkurzu se miZe navrhovatel odvolat a proti usneseni
o zamitnuti ndvrhu na prohléseni konkurzu pro nedostatek majetku se mitZe odvolat
i vétitel, ktery doloZi, Ze mé za dluznikem pohledavku podle § 12 a odst. 5 ZKV.

[ cit. § 44 ZKV 328/1991 Sb.]:

(1) Soud usnesenim zrudi konkurz, ve kterém nedoslo k potvrzeni nucené¢ho vyrovnéani
a) zjisti-1i, Ze tu nejsou predpoklady pro konkurz,
b) po splnéni rozvrhového usneseni,

¢) na navrh dpadce, jestlize viichni konkursni véfitelé vyjadFili svilj souhlas na listiné
s ifedné ovéfenym podpisem a souhlasil-li s tim spréavee,

d} zjisti-li, Ze majetek podstaty nepostacuje k thradé nakladt konkursu, pfi¢emZ nepfi-
hlizi k vécem, praviim, pohleddvkam nebo jinym majetkovym hodnotdm vyloudenym
z podstaty (§ 27 odst. 6),

¢) doslo-li k fuzi Gpadce nebo k pfevodu jméni Gpadce na spolenika Gpadce.

(2) Jestlize Gpadce zemiel v prib&hu konkursu, poda spravce zpravu o dosavadnich
vystedcich konkursu a pfedloZi ji soudu; pfi vyhotoveni zprdvy se postupuje pfiméfené
podle § 29 odst. 1. PfedloZenou zpravu soud pfezkouma pfiméfend podie § 29 odst. 2 a 3;
na misto padce vstupuji do fizeni jeho dé&dici, a neni-1i jich, stat. Po schvaleni zpravy
soud zru3i konkurs a zpravu postoupi soudu, ktery projednava dédictvi.

(3) Doslo-li k potvrzeni nuceného vyrovnéni, soud zrudi konkurs, prokéZe-li upadce, e
zaji$téni dand jim pro splnéni narokll na vyloudeni véci z podstaty, ndrok oddélenych
v&itelt na oddélené uspokojeni (§ 28), jakoz i n&rokl podle § 31 odst. 3 jsou dostateénd.
Jestlize nedodlo ke zruSeni konkursu podle odstavee 1, zrusi soud konkurs aZ po splnéni
nuceného vyrovnani.

(4) Spravce ke dni zruSeni konkursu uzavie Gtetni knihy a sestavi ugetni zdvérku s vy-
jimkou ptipadi, kdy doZlo k nucenému vyrovnani. Poté soud zprosti spravce funkce.
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(5) Pro dorugeni a zvefejnéni usneseni o zrudeni konkursu plati totéZ, co pro dorueni
a zvefejnéni usnesenf o prohlaSeni konkursu. Zanik A&inkd prohldseni konkursu (§ 14)
nastane s pravni moci usneseni o zruSeni konkursu, nerozhodne-li soud jinak.

Konkurz rovnéZ zru§i vrchni soud usnesenim, kterym ru$f anebo méni usneseni krajského
soudu o prohlaseni konkurzu podle § 44 a ZKV. Proti usneseni ¢ prohlaSeni konkurzu,
je-li navrhovatelem dluZnik, ktery ndvrhem plni svou zakonnou povinnost uloZenou mu
§ 3 ZKV, se nelze odvolat podle § 12 a odst. 1 ZKV. Proti usneseni o prohlaSeni
konkurzu vydaném na zakladé nivrhu véfitele se podle § 12 a odst. 2 ZKV mitZe odvolat
pouze dluznik, a to jen tehdy nepfistoupil-li k navrhu véfitele. ZruSenim konkurzu zani-
kaji podle § 45 ZKV uéinky v prohlageni konkurzu uvedené v § 14 odst. 1 s vyjimkou
adinkl podle pism. f, h, j, k a pism. m. V konkurznim Fizeni neplati zésada ne bis in
idem a v disledku toho po zruleni konkurzu neuspokojené &asti pohledavek véfiteld
nezanikaji a konkurzni f{zeni na téhoz Upadce mZe byt prohlaSeno znovu, budou-li
splnény podminky pro jeho prohldseni. Nebo na tyto pohledavky a jejich &asti 1ze podat
ndvrh na vykon rozhodnuti, To neplati, byl-li navrh na prohlaSeni konkurzu zamitnut
pro nedostatek majetku podle ustanoveni § 44 odst. 1 pism. d ZKV a v disledku toho
doslo ke zruSeni obchodni spoleénosti podle § 68 odst. 1 pism. g OBCHZ 513/1991 Sb.
a zrudeni druZstva podle § 231 odst. 1 a § 254 odst. 2 OBCHZ 513/1991 Sb.

39



Podminky prohlaseni konkuesu Podminky vydani rozhodnuti o dpadku podle 1Z

5. Podminky vydani rozhodnuti o dpadku podle 17

Insolvenéni zikon 182/2006 Sh. ve svych ustanovenich tykajicich se podminek prohla-
feni rozhodnuti o dpadku a ndlezitosti insolvenéniho ndvrhu v zasadé prejima stavajici
upravu podminek prohliseni konkurzu a ndleZitosti navrhu na prohlageni konkurzu
obsa?enou v ZKV 328/1991 Sh. juko i v daldich zikonech napt. ZOB. ZPOJ, ZSUD
aj. Nektere instituty v oblasti dpravy podminek fizeni viak vyznamné doplituje, zptestiuje
a modifikuge,

Insolvendni zakon nabyvi Géinnosti duem 1, 1, 2008, a tudiz se bude v souladu s ustano-
veni § 432 1/ aphikovat na kenkurzy prohlagené po tomto datu. Pro konkurzy prohlageng
pred 1. 1.0 2008 plati stivajici dprava obsazenda v ZKV a jinych zvladtnich zakonech.
Insolvendni zikon namisto dvou Fizeni zavadi jednotné Fizeni o Gpadku, kieré se &leni
na fivi Zjistovani apadku, klerd kondi vydanim rozhodnuti o dpadku, a na fazi rozhodnuti
o zpusobu Fedeni upadku, ktera mize splyvat v jedno s fazi prvni. V rdmci [Z dochazi
1 ke rméné terminologie. Prohlddenim konkurzu se rozumi zpUsob fedeni dpadku
zahmujici rozhodnuti o Gpadky a rozhodnuti o prohiadeni konkurzu. Termin dpadee je
nahrazen terminem dluznik a navrh na prohlddeni konkurzu zménén na insolvenéni
nivrh.

U hmaotne pravni podminky dpadku formou insolvence zpfesiiuje 122 v § 3 odst. 1 a 2
Jeji definiel tak, 2 jde o krizovou situaci, kdy dluzntk ma vice véfitell a soutasné neni
schopen plnit pendzité zavarzky po dobu deldi ne? 30 dni po splatnosti, nebo zastavil
platby, nebo neplni-li po dobu deldi nez 3 mésice po splatnosti, nebo nebylo-li moZné
dosdhnout uspokojeni splatné pohledavky vi¢i dluzniku vykonem rozhodnuti, nebo
nesplnil-lt dtuznik svou povinnost pkloZit k insolvenénimu navrhu piilohy v § 104
odst, 117, pozadovand. Neni-li osvedéena mnohost véfitelil, nebo je-li prohldsent dpadku
ng majetek diuznika  vyloudeno podie § 6 17, insotvenéni soud usnesenim insolvendni
navrh zamitne.

[eit. § 3odst. T a2 [/ 182/2006 Sh.]:

(1} Dluznik je v apadku, jestlize mi

a) vice vefitela a

b) pendZité zavarky po dobu delsi 30 dni po [hit¢ splatnosti a

¢} tyto zavazky neni schopen plnit (déle jen "platebni neschopnost™).

(2) Ma se za to, 2¢ diuznik neni schopen pinit své pené2ité zdvazky, jestlize
4) zastavil platby podstatné &asti svveh peng2itych zdvazkl, nebo

b} je neplni po dobu deldi 3 mesicd po thid splatnosti, nebo
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c) neni moZné dosdhnout uspokojeni nékteré ze splatnych pendZitych pohledavek viidi
dluZniku vykonem rozhodnuti nebo exekuci, nebo

d) nesplnil povinnost pfedloZit seznamy uvedené v § 104 odst. 1, kterou mu uloZil
insolvenéni soud.

30-denni Ihita stanoveni dpadku je velmi kratka, aviak v pfipade poctivého dluZnika
lze tvrdosti zdkona &elit vyhlaSenim moratoria. V piipadé insolvenéniho navrim véfitele
pro véfitelem tvrzenou insolvenci splngni podminek prohlaSeni dpadku podle § 3 odst. 1
nepostaduje a véfitel musi v insolven&nim navrhu tvrdit jak mnohost véfitelt podle § 3
odst. 1 pism. a tak i iipadek formou insolvence podle ustanoveni § 3 odst. 2.

Insolventni zdkon nové tak v piipadé odst. 2 § 3 prendsi bfemeno dikazni na diuZnika,
zatimco véfitel ma v tomto pfipadé pouze povinnost tvrzenf t&chto vyvratitelnych
pravnich domnének pro tpadek dluznika formou insolvence. A nadale nemusi véfitel
dokazovat jiZ ani existenci splatné pohledavky vii€i dluzniku, stadf pouze jeji tvizeni
a oznadeni dalgich v&fiteldl dluzmika v insolvenénim navrhu. Nové IZ v ramei institutu
ochrany pied druhotnou platebni neschopnosti v § 143 odst. 3 definuje situaci, kdy
dluZnik neni v Gpadku, osv&d&i-li, Ze jeho platebni neschopnost vznikla v disledku
protipravniho jednéni tfeti osoby a Ze lze diivodng ofekavat jeji odvraceni do 3 mésich
po splatnosti penéZitych zavazkd. V takovém piipadé€ insolvenéni soud névrh na pro-
hlaen{ konkurzu zamitne.

Pro upadek formou pfedluZeni piebird IZ stavajici tpravu ZKV, kterou modifikuje tak,
Ze pro ulely zjisténi pfedluZzeni se pfihlizi ke viem, nikoliv tedy uZ jen ke splatnym,
zavazkim dluznika. O hrozicim upadku bylo pojednano vy3e v kapitole 3. 1. 2. ¢)
diplomové préce.

Insolvenéni zdkon nepiebira ustanoveni ZKV o zamftnuti ndvrhu na prohlaseni konkurzu,
tj, insolvenéniho navrhu, pro to, Ze majetek dluznika nebude posiadovat ani k Ghradé
nakladli konkurzniho ¥zenf. Namisto toho taxativngé vypocitava v § 144 divody, pro néZ
1ze zamitnout msolvenéni navrh pro nedostatek majetku.

[cit. § 144 1Z 182/2006 Sb.I:

(1) Insolvenéni soud zamitne insolvenéni navrh pro nedostatek majetku, jestlize
a) dluznik je obchodni spolecnosti, kterd byla zrulena rozhodnutim soudu,

b) jménem dluZnika podal navrh likvidétor, ktery byl jmenovan soudem ze seznamu
insolvenénich spravet,

¢) likvidator dluznika piedloZi insolvenénimu soudu zprdvu o tom, Ze provéfil moznost
uplatnit v insolvetnim fizeni neplatnost nebo netinnost pravnich Vkonl dluZnika,
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dy 2o seznamu majetku dluznika o Setiend insolvenéniho soudu vyplyva, Zze majetek
dluznika nebude postacovat k ohrad¢ nakladi insolvenéniho Hzeni, a

¢) vifiteld dluznika byli vyhliskou vyzvani ke sdéleni Gdajii o majetku dluznika a tdaja
o privnich ukonech dluznika, u kteryeh by bylo moZno uplatnit neplatnost nebo
netdinnost, a Zidny majetek ani tkony dluZznika nebyly zjigtény.

(2) Odstavee 1 se nepouzije, pokud navrhovatel v soufadu se zdkonem zaplatil poZa-
dovanou zalohu na ndklady insolvencniho fizeni.

(3 Proti rozhodnuti o zamitnuti insolvenéniho ndvrhu pro nedostatek majetku dluZnika
se miZe odvolat i vetitel. ktery dolozi, 7¢ md za dluznikem pohledavku.

{(4) Usnesend o zamitmuti insolvendnibo navrhu pro nedostatek majetku je podkladem
pro vymay. dluznika 7 obchodniho rejstiiku. nejde-li o pravnickou osobu ziizenou
zikonent.

Zamitnutt insolvenéniho nivrhu pro nedostatek majetku je vylougeno, jestlize navrho-
vatel zaplatit zdélohu na naklady insolvenéniho Fzeni, kierou miZze nové navrhovateli
ulozit msolvenéni soud podle § 108 [7. Zapluceni zalohy na naklady konkurzniho
Fizeni, tj. insolvendnitho fizeni, neuklada jiz tedy insolvendni zékon p#Hmo, jak tomu
bylo v ZKV, nybrz v 17 jde ¢isté o volnou dvahu soudu, zdali k uloZeni povinnosti
navrhovateli slozit zalohu no naklady insolvenéniho Fizeni pfikrodi. Stejné tak mize
insolvenéni soud Zadnd dusledky 7 nezaplaceni zélohy nevyvozovat, anebo pfikro€it
k vvmahani zidlohy cestou vykonu rozhodnuti. Povinnost zaplatit zalohu na naklady
insulven¢niho tzeni §i2 podle 17, nelze uloZit opakované. Proti usneseni insolvendniho
soudu o povinnosti zaplatit zidlohu na naklady insolvenéniho fzeni neni odvolani pfi-
pustné. Proti usneseni insolvenéniho soudu o zastaven§ insolvenéniho fizeni z divodu
nezaplaceni zalohy na naklady insolvendniho fizeni naopak odvolani pfipustné je, také
zejména proto, ¢ dojde-li k zastaveni insolvenéniho Fzeni vinou navrhovatele diky
nezaplaceni zdlohy na naklady insolvenéniho Fizeni, méa dluZnik, pfipadné jiny véfitel
dlurnika narok na nahradu $kody tim zplsobené. V pochybnostech plati vyvratitelna
pravni domneénka, 2e diuznik zastaveni insolvencéniho Fizeni zavintl. Z povinnosti sloZit
zitohu na naklady insolvenéniho fizeni jsou vyiati organy dozoru a dohledu a zamést-
nanci dluznika podie smémice 80/98/EHS a zikona o ochrané zamé&stnanct pii platebni
neschopnosti zaméstnavatele & 11872000 Sb., jsou-li splatnou pohledavkou, pro niZ
konkurz navrhuji, toliko pracovnd pravni ndroky zaméstnancii dluznika. Vyse zaloby
na ndklady insvlvenéniho Hzeni ziistéva stejnd jako vyde zalohy na néklady konkurzniho
Hzeni, tf. 50 000 Ké&. Byla-li tedy zaplacena zdloha na naklady konkurzniho Fizeni,
konkurzni Fizeni probéhne vzdy, byC by v ném nedodlo pro nemajetnost diuznika
k uspokojeni jedineho vetitele, V takovém pripadé bude téméf celd zaloha na néklady
konkurzniho Hzeni spottehovina na dbradu nejniz$i moZné odmény insolvenéniho
spravee u upadek dluznika bude fefen podie ustanoveni Dilu 9 Casti druhé Hlavy L 1Z
o nepatmém konkurzu,
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Pravomocna usneseni o zamitnuti insolvendniho navrhu pro nedostatek majetku jsou
(¢inna od zvefejnéni v insolvenénim rejstiiku a od téhoZ okam?iku zanikaji i uéinky
s poddnim insolvenéniho ndvrhu a s G¢inky piedbéZnych opatieni insolvenénim soudem
uginénych spojené podle § 109 az 114 IZ.

Zahajeni insolvenéniho Fizeni upravuje Dil prvni Hlavy IV, C4sti prvni 1Z, naleZitosti
insolven&niho navrhu pak Dil druhy Hiavy IV. a u&inky zahdjeni insolvenéniho fizeni
Dil tfeti upravuje dil tteti téZe Hlavy. Insolvendni Fizeni Ize zah4jit jen na navrh podle
§ 97 odst. 1 IZ a fizeni se zahajuje dnem, kdy névrh dojde vécné piisluinému soudu.
Zahajeni insolvenéniho fizeni se oznamuje vyhlagkou do 2 hodin poté, co insolvencni
névrh dodel soudu, a to i mistn& nepfisluinému, podle § 101 1Z. Proti této vyhladce neni
odvolani pfipustné.

[cit. § 101 IZ 182/2006 Sb.] :

(1) Zahdjeni insolvenéniho ¥izeni ozndmi insolvenéni soud vyhldskou, kterou zverejni
nejpozdéii do 2 hodin poté, kdy mu dodel insolvenéni navrh. Vyhiagka obsahuje:

a) oznadeni insolvenéniho soudu, ktery ji vydal,

b) oznadeni insolvenéniho navrhovatele,

¢) oznadeni dluZnika,

d) adaj o okamZiku jejtho zvefejnéni v insolvendnim rejstiiku,
¢) jméno a pifymeni osoby, kterd ji vydala,

f) den vydani.

2) Vyhlaska podle odstavce 1 se doruduje ucastnikdm insolventniho fizeni; odvoléni
proti ni neni piipustné.

Insolventni navth je oprévnén podat dluznik a véiitel dluznika a ve zvlastnich ptipadech
organ dozoru anebo dohledu finanéni instituce, nebo nuceny sprdvee, nebo likvidator,
ktery je v8ak povinen podat insolventni navrh, a to jen v piipad¢ pfedluZeni. Pro pitipad
hrozictho dpadku miZe insolvenéni navrh podat pouze dlumik. Zahéjeni insolvenéniho
fizeni ma4 vyznamné procesné pravni i hmotné pravni Géinky, Omezuje dluznika napk.
v dispozicich s majetkem. Insolvenéni zdkon tak de facto pfesouva ulinky spojené
s prohlaZenim konkurzu upravené § 14 a nasl. ZKV, které vznikaji aZ procesnim uko-
nem soudu, k okamziku poddni insolvenéniho navrhu, ktery je procesnim tkonem
iéastnika insolvenéniho fizeni. Pokud se povinnosti dluznika podat na sebe insolvendni
navrh tyle, piebirad IZ stavajici Upravu v ZKV. Dochézi viak k vécnépriévni zmén&
ohledné sankci pro nesplnéni této zdkonem uloZené povinnosti tak, Ze trestni postih pro
trestny &in porufovani povinnosti v ¥zeni o konkurzu podle § 126 odst. 2 TZ, nebot” IZ

43



Podminky prohlafeni konkurzu Podminky vydéni rozhodnuti o tpadku podle 17

uvedeny odstavec zrudil a vzhledem k § 16 TZ je tedy poruSeni této povinnosti trest-
né nepostihnutelné. Na misto trestni odpovédnosti nastupuje odpovédnost véfitehim
za $kodu nebo jinou Gjmu definovana co do rozsahu § 99 odst. 2 1Z, z niZ se lze vyvinit
pouze za splnéni p¥edpokladh stanovenych v § 99 odst. 3 1Z.

[ cit. § 99 odst. 22 3 IZ 182/2006 Sb. ] :

(2) Skoda nebo jina Gjma podle odstavee 1 spodivé v rozdilu mezi v insolvenénim
fizeni zjiSt€nou vysi pohledavky pfihlasené véfitelem k uspokojeni a ¢astkou, kterou
vefitel v insolvencnim fizeni na uspokojeni této pohledavky obdrzel.

(3) Osoba uvedena v odstavei 1 se odpovédnosti za $kedu nebo jinou ujmu podle
odstavee 2 zprosti, jen prokéZe-li, Ze poruSeni povinnosti podat insolven¢ni nédvrh nemélo
vliv na rozsah &istky urfené k uspokojeni pohleddvky pfihldSené véfitelem v insol-
venénim Fizeni, nebo Ze tuto povinnost nesplnila vzhlederm ke skutednostem, které
nastaly nezavisle na jeji vili a které nemohla odvratit ani pH vynaloZeni veSkerého
usili, které 1ze po ni spravedlivé poZadovat.

Jedn4 se o dopovédnost dluznika objektivni bez ohledu na zavin€ni s moZnosti liberace,
pti¢emz pro Udely nahrady této 8kody ie mozZno sloZit pen&ini prostiedky do soudni
Gschovy. Nérok na nahradu takto zplsobené $kody se proml€uje v subjektivni dvouleté
lhit& poditané od doby, kdy se poskozeny vafitel dozvédel o vyii koda a o osobé, jez
za ni odpovida, a nejpozdé&ji v objektivni tfileté lhit€ pocitané ode dne, kdy doslo
ke $kodni udélosti, anebo nejpozdEji v objektivni Ihiité desetileté potitané ode dne, kdy
doslo ke Skodni udalosti, zphsobil-li dluZnik Skodu takto Gmyslné. B&h vyie uvedenych
thit neni vazén na skonéeni, nebo dokonce zahdjeni insolvencniho ¥izeni a piipadny
spor o nahradu ¥kody, je-1i insolvenéni fizeni zahdjeno, neni incidendnim sporem podle
§ 100 odst.2 1Z. Jednd se tedy o narok samostamé uplatmitelny mimo rémec konkurzniho
Hzeni, a tudiZ je pro jeho uplatniteinost diileZit¢ v&asné uplainéni u civilniho soudu. Je-li
vznik této $kody zfejmy, miZe insolventni soud uloZit povinnost ke sloZeni finan¢nich
prostfedkdl k jejimu kryti ve vy§i zahrnufici podstatnou &4ast predpokladané skody,
do soudni Oschovy jakoZto pfedbézné opatieni v souladu s § 100 [Z. Soudasné s tim
soud navrhovatele pfistuiného pfedbéZného opatfeni vyzve, aby ve 1hité do skondeni
insolvenéniho ¥zeni uplatnil ndrok na nahradu Skody u civilniho soudu a v pfipadé
usp¥chu ve véci u tohoto soudu bude navrhovateli pfedb&Zného opaffeni soudni schova
vydana.

Obsahové a formaln{ naleZitosti insolven&niho navrhu upravuje § 103 a nésl. [Z.
[cit. § 103 IZ 182/2006 Sb.]:

(1) Insolvenéni ndvrh musi kromé& obecnych naleZitosti podédni obsahovat oznadeni
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insolvenéniho navrhovatele a oznadeni dluZnika, kterého se tykd, popiipadé oznaceni
jejich zastupecn. Fyzickd osoba musi byt oznatena jménem, pifjmenim a bydlidtém
(sidlem) a v piipadg, Ze jde o podnikatele, téZ identifikanim é&islem. Pravnicka osoba
musi byt oznadena obchodni firmou nebo nizvem, sidlem a identifikanim &islem. Je-li
navrhovatelem stat, musi insolven&ni ndvrh obsahovat oznadeni pfisluiné organiza&ni
slozky stéatu, ktera za stat pred insolvenénim soudem vystupuje.

(2) V insolventnim navrhu musi byt ddle uvedeny rozhodujici skute¢nosti, které
osvéd¢uji tpadek dluznika nebo jeho hrozici ipadek, skute€nosti, ze kterych vyplyva
opravnéni podat ndvrh, neni-li insolvenénim navrhovatelem dluinik, ommadeny dika-
zy, kterych se insolvenéni navrhovatel dovoldvd, a musi z n&j byt patrno, &eho se jim
insolvenéni navrhovatel domaha.

(3) Insolvenéni navrh je nutné pfedloZit s potfebnym podétem stejnopisi tak, aby jeden
stejnopis zflstal u insolvenéniho soudu a aby kazdy, komu se doruduje, dostal jeden
stejnopis. Insolvenéni navrhovatel je povinen k insolventnimu navrhu piipojit pfe-
depsané piilohy a listinné dikazy, kterych se dovoldvé; ptilohy a listiny viak nejsou
soucasti insolvenéniho névrhu.

(4) Stejnopis insolvenéntho ndvrhu véfitele se doruduje pouze dluZniku, a to do vlastnich
rekou. Insolvenéni ndvrh dluZnika se nedorucuje.

Obecné naleitosti poddni upravuje § 42 odst. 4 OSR a tprava ndleZitosti insolven&niho
névrhu tudiZ vychazi z Gpravy ndleZitosti ndvrhu na prohlaseni konkurzu podle ZKV
a jsou jimi:

1) obecné néleXitosti podéni podle § 42 odst. 4 OSR,

2) naleZitosti podle § 103 1Z,

a) oznacdeni insolvenéniho navrhovatele a dluZnika,

b) uvedeni rozhodnych skuteCnosti osv&dCujicich Gpadek dluznika i oprdvnéni podat
insolvenéni navrh, jde-li o ndvrh véfitele,

¢) oznadeni viech dikazd jichZ se navrhovatel dovolava,
d) petit, jimZ je prohlaseni dpadku dluZnika.

Insolvenéni navrh, ktery nespliiuje viechny predepsané naleZitosti, nebo ktery je nesrozu-
mitelny a neurdity, insolvendni soud bez daldiho odmitne, pokud pro tyto nedostatky
nelze v insolvendnim fizeni pokralovat, i kdyby se jednalo o odstranitelné vady podani.
Neni-li tedy insolvenéni ndvrh od poddtku perfekini bude stejné tak jako ndvrh na pro-
hlaSeni konkurzu v takovém pfipadé odmitnut. Proti odmitnuti se miZe navrhovatel
odvolat, Insolvenéni navrh nelze odmitnout jsou-Ii vadné toliko jeho ptilohy podle § 104
(piflohy navrhu dluZnika) nebo § 105 (ptilchy ndvrhu v&fitele), V pifpadé vad ptiloh
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navrhu véiitele, insolvenéni soud véfitele vyzve k doplnéni poddni do 7 dnli pod sankei
odmitnuti insolvenéniho ndvrhu. V pfipad® insolvenéniho ndvrhu dluZnika, plni-li jim
tento svou povinnost podat insolvenéni ndvrh podle IZ, nepfichézi tyto sankce v tivahu
a namisto nich nastupuji jiné procesni sankce. K ndleZitostem pfiloh insolvenéniho
navrhu niZe add citace.

[cit. § 104 1Z 182/2006 Sb.]:

(1) Poda-li insolventni navrh dluZnik, je povinen k nému p¥ipojit:

a) seznam svého majetku véetné svych pohlediavek s uvedenim svych dluznikt (dale jen
"seznam majetku™),

b) seznam svych zavazki s uvedenim svych véfitelr (ddle jen "seznam zdvazkd"),
c) seznam svych zamé&stnancy,
d) listiny, které dokladaji vipadek nebo hrozici Gpadek.

(2) V seznamu majetku je dluznik povinen oznaéit jednotlivé svijj majetek, véetné pohle-
davek. U pohledavek struéné uvede skutetnosti, na kterych se zakladaji, a uvede jejich
vySi; vysiovng se ddle vyjdd¥i k jejich dobytnosti. U majetku, vEetng pohledavek,
o kterych probihd soudni nebo jiné tizeni, nebo ohledn® nichZz jiZ bylo pfisluSnym
organem rozhodnuto, dluZnik tato ¥izeni (rozhodnuti) oznad&i.

(3) V seznamu zdvazki je dluZnik povinen jako své v&fitele oznadit viechny osoby,
¢ kterych je mu zndmo, Ze vidi nému maji pohledavky nebo jind majetkovd prava,
nebo které viidi nému pohledavky nebo jind majetkov4 prava uplatiiuji. Jsou-li véfiteli
dluznika osoby dluinikovi blizké nebo osoby, které tvoi s dluZnikem koncern, musi
diuZnik tyto skute¢nosti vyslovné uvést. Dluznik v seznamu zdvazkl struéné uvede, které
z pohledavek svych véfitell popira co do diivodu nebo co do vye a pro¢. Ma-li diuznik
véfitele, o kterych je mu zndmo, Ze proti nému maji pravo na uspokojeni ze zajiiténi,
nebo ktefi toto pravo proti nému uplatfiuji, uvede je oddélené. U pohledavek téchto
véfitell dale oznadi vé&ci, priva, pohledavky nebo jiné majetkové hodnoty, u kterych
se uplatituje uspokojeni ze zajisténi, vletné udaje o tom, které movité veéci se nachéze)i
v drzeni véfitele nebo tfeti osoby, dale oznaceni druhu zajidtén{ a diivodu jeho vzniku.
Dile dluznik uvede, zda a v jakém rozsahu prévo na uspokojeni ze zajisténi popird a prot,

(4) Nemé-li dluznik 74dné zaméstnance nebo Zadné dluZniky, uvede to v seznamech
vyslovng. Pro oznadeni osob v seznamech plati § 103 odst. 1 obdobng. PfedloZené
seznamy musi dluZnik podepsat a vyslovn& v nich uvést, Ze jsou spravné a aplné.

Pokud z uvedenych pifloh insolvenéniho ndvrhu dlu¥nika bude Zgjmy nedostatek majet-
ku dluZnika, miZe insolven¥ni soud vyzvat véfitele uvedené v seznamu podle odst. 3,

46



Podminky prohldseni konkurzu Podminky vydéni rozhodnuti o ipadku podle 1Z

aby soudu sdélili informace o pfipadném majetku dluznika, anebo o neplatnych anebo
nedéinnych zcizovacich privnich dkonech diunika. X uvedené vyzvé miZe insolventni
soud pfipojit doloZku, podle niZ, nedojde-li ke sd&leni takovychto udaj, Zadny ma-
jetek ani pohledavky dluZnika nebyly zji$tény, a na zadklad$ tohoto zjistEni miiZe pak
insolvenéni soud insolvenéni ndvrh zamitnout pro nedostatek majetku podie § 144
odst. 1 pism e. K trestnosti uvedeni nepravdivych udajti v zdkonnych pfilohéch insol-
venéniho névrhu plati, co bylo uvedeno vy$e v souvislosti uvedenim nepravdivych
dajl v seznamech dluZnika podle § 4 odst. 3 a 4 a odst. 2 ZKV.

[cit. § 105 IZ 182/2006 Sb.]:

Podé-li insolvenéni navrh véfitel, je povinen doloZit, Ze ma proti dluZnikovi splatnou
pohledavku, a k nédvrhu ptipojit jeji pfihlagku.

Insolvenéni fizeni se nové bliZi nespornému fizeni, nebot’ insolvenéni soud je v jeho
ramei povinen provadét i jiné dikazy k osv&d&eni tpadku nebo hroziciho upadku
dluZnika neZ ty, které byly navrZeny v insolvendnim névrhu. Dochazi tak k uplatnéni
zasady vysetfovaci v Fizeni o Gpadku. Skutetnosti, na jejichZ zdkladg insclventni soud
vyd4 rozhodnuti o tipadku, musi byt osvédéeny v ramci projednani insolventniho né-
vrhu a je-li takto upadek dlunika osvédéen, nemiZe odvolaci soud zruSit rozhodnuti
o dpadku jenom pro to, Ze nedoloZil splatnou pohledévku vii¢i dluZniku, anebo pro to,
e navrhovatel v priibghu insolventniho Fizeni ztratil zplisobilost k pravnim akontim.
Pied vyddnim rozhodnuti o ipadku ma byt dluznik sly3en a rozhodnuti o tpadku bez
slySeni dluZnika lze vydat pouze tehdy, zdrzuje-li se dluZnik v cizin€ a zirovei je zde
nebezpeti nepfiméfeného prodleni, anebo je-li dluznik neznaémého pobytu. Daie lze
tipadek prohlasit rozhodnutim bez jednéani tehdy, neodporoval-1i nikdo insolvenénimu
navrhu véfitele, pokud skutenosti v insolvendnim ndvrhu uvedené véfitel dokazal
obsahem k ndvrhu pfiloZenych listin a u€astnici insolventniho fizeni se prava na jeho
projednéni vzdali, anebo s vydanim rozhodnuti o Gpadku bez nafizeni jednéni souhlasi-li.
Rozhodnuti o upadku posléze insolvenini soud vyd4, je-li Gpadek osvédéen, anebo
7ji$tén v souladu s § 136 odst. 1 1Z,

[cit. § 136 odst. 1 IZ 182/2006 Sb.]:
(1) Insolveneni soud vyda rozhodnuti o tpadku, je-li osvédéenim nebo dokazovanim

zZjist&no, Ze dluZnik je v ipadku nebo Ze mu tpadek hrozi.

Insolvenéni ndvrh je moZno vzit zpét do pravni moei rozhodnuti o ipadku, nebo jiné-
ho rozhodnuti o insolvenénim navrhu. V piipad@ navrhu véfitele mé zpétvzeti nédvrhu
za nasledek nemoZnost podani nového insolvendniho navrhu na téhoZz vefitele ve Thiite
Sesti mésicli ode dne zpétvzeti. TotéZ plati 1 pro nabyvatele pohledavky, jeZ byla prav-
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nim diivodem podéni insolvenéniho navrhu vzatého zpét. Zp&tvzet! ndvrhu po prévni
moci rozhodnuti o upadku je neddinné a odvoldni proti rozhodnuti insolven&niho sou-
du o zpétvzeti navthu miZe podat pouze navrhovatel. Dal¥i insolventni nivrh podany
na téhoz dluZnika do pravni moci rozhodnuti o 1ipadku se povaZuje za pFistoupent
k Hzeni a pro dalSiho navrhovatele plati stav fizeni, jaky zde je v dobé& jeho piistoupeni,
Nenabylo-li vynesené rozhodnuti o dpadku dosud pravni moci, miiZe daldi navrhovatel
podat odvolani proti rozhodnuti jinému rozhodnuti o insolvenénim navrhu ve Thuté
od doru€eni poslednimu opravnénému d¢astnikd insolvenéniho fizeni. To neplati, bylo-1i
jiné rozhodnuti o insolvenénim névrhu dorudeno dal$imu navrhovateli jiz dfive. K dalsi-
mu insolvencnimu ndvrhu se po pravni moci rozhodnuti o dpadku nepfihliZi, je-li viak
jeho souddsti 1 ndvrh na zpisob fedeni upadkun, zistavaji tyto jeho Uginky pro stanoveni
zptisobu feleni Upadku zachovany. Odvolani proti rozhodnuti o upadku na zéikladé
navrhu dluznika neni podle § 141 odst. 1 pfipustné. Proti rozhodnuti o tipadku vydaném na
zékladg insolvenéniho ndvrhu véfitele se mize odvolat pouze dluZnik za podminek
stanovenych v § 141 odst. 1 1Z.

[cit. § 141 odst. 1 1Z 182/2006 Sb.]:

(1} Proti rozhodnuti o apadku vydanému na zéklad® insolvenéniho névrhu dluZnika
neni odvolani pfipustné. Proti rozhodnuti o Upadku vydanému na zikladé insolven&niho
ndvrhu véfitele se miZe odvolat pouze diuznik; odvolanim viak lze namitat pouze to,
7e rozhodnuti o upadku nemélo byt vydano proto, Ze Upadek neni osv@déen, nebo
proto, ¢ tomu brani pieki¥ka stanovena v tomto zékon&. Ke skute¢nostem, kieré
nastaly nebo vznikly po vydani rozhodnuti soudu prvniho stupné, se v odvolacim Fizeni
neptihliZi.

Odvolaci Fzeni ve véci rozhodnuti 0 ipadku je Fizenim, v ném2 se nafizuje jednani. To
neplati pokud vrchni soud usnesenim odvoldni odmit, nebo jim zastavuje anebo
pferufuje odvolaci fzeni, anebo jim zruSuje usneseni podle § 219 a OSR, anebo
sméfuje-li odvolani proti rozhodnuti, které bylo vydano bez nafizeni jednani nebo
kterym se nerozhoduje ve véci samé.

Zcela nové mite v insolventnim fizeni insolvenéni soud vydat rozhodnuti podle § 158,
Ze dluznik v padku neni, zjisti-li nasledn& po pravni moci rozhodnuti o tpadku, Ze
dluznikiv tpadek neni osvédéen anebo nepiihlasi-li do insolvenéniho ¥zeni své po-
hledévky Z4dny véfitel a soutasné pohledavky za podstatou byly uspokojeny. O tom, Ze
dluznik neni v upadku, rozhodne insolvenéni soud téZ na jeho névrh podany pfed
pravni moci usneseni o zpfisobu feden{ upadku, na zakladé Gfedné ovéfencho pisernného
souhlasu viech véfiteld a insolvendniho spravce.

Pro procesni podminky na strang insolvenéniho soudu plati tot€Z co pro procesni podmin-
ky na stran& soudu konkurzniho, tzn. ustanoveni o pravomoci, v&cné, mistrf a funk&ni
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piisluinosti podle OSR. Procesni podminky na strand Gcastnika upravije insolvenénf
zikon obdobne jako ZKV a plati o nich, co bylo uvedeno vyse v kapitole

320 3 diplomove prace. V § 6 insolvenéni zakon shrnuje doposud roztfi§t&nou aGpravu
ohlednd subjektt. na né> nelze dpadek prohldsit a jsou taxativng vylouceny jakoZto
dluznici 7 pusobnosti inselvenéniho zikona. Je-li insolvenéni navrh na takovou osobu
podin. insolvencni soud jej bez dalsiho zamitne podle ustanoveni § 143 odst. 1.

fcit. § 6 17 18272006 Sh.|:

(1) Tohoto zikona nelze pousit, jde-li o

a) stat,

b dzemni samospravny celek®,

¢} Ceskou narodni banku,

dj Vieobeenou zdravotni pojistovnu Ceske republiky,
¢) Fond potisténd viadi,

fy Garan¢ni tond obchodnika s cennymi papiry,

g) Zajisrovaci tond druzstevnich zaloZen,

hy veteinouw vysokou Skolu, neho

1) praviickou osobu, jesthize stat nebo vy38i dzemni samospravny celek pted zahajenim
insolvencniho fizeni prevzal viechny jeji dluhy nebo se za né zarugil.

{2) Tohoto zakona nelze dale pouzit, jde-h o

a) finanéni instituci, po dobu, po kterou je nositelem licence nebo povoleni podle zvlastich
privnich predpisa, upravujicich jeji ¢innost,

b) zdravotni pojistovau zhizenou podle zvladtntho pravniho piedpisu, po dobu, po kie-
rou j¢ nositelem povoleni k provadéni vefejného zdravoiniho pojisténi,

¢) politickou strunu nebo politické hnuti v dobé vyhlaSenych voleb podle zvladtniho
pravniho predpisu,

Pokud dojde k prevzeti dlubii statem za pravnickou osobu uvedenou v § 6 odst. | pism. 1

aZ po podani insolvencniho navrhu, insolvenéni soud insolvenéni névrh zamitne podie

§ 143 odst. 4 17, jinak podd-li navrhovatel insolvenéni ndvrh na pravnickou osobu,

7a jejiz dluhy se zarudil nebo je prevzal stat, insolvendni soud névrh zamitne pro nespl-

néni podminck vydéni rozhodnuti o padku podle § 143 odst. 1 IZ. Insolvenéni navrh

neize podat na osoby uvedené v 6 odst. 2 pism. a a b IZ, po dobu po niZ jsou nositeli
opriavnéni k ¢innosti podle zvla§tnich zdkond. Insolvenéni navrh podany na tyto osoby
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insolvenéni soud bez daldfho zamitne. Vyprsi-li Ihiata uvedend v 6 odst. 2 pism.aab
a osoba pozbyde opravnéni k ¢innosti podle zvladtiho zékona aZ po podani insolvenéniho
navrhu, avSak jedt¢ diive neZ byl usnesenim insolvenéniho soudu mnsolvenéni navrh
zamitnut, nelze takovy ndvrh zamitnout pouze z diivodu nepfipustnost: podle ustanoveni
§ 6 odst. 2 ZKV.

Rozhodnuti o Upadku dluZnika nelze do¢asné vydat po dobu trvani povoleného moratoria
podle §120 IZ. Institut moratoria upraveny v Dile &tvrtém Hlavy IV. § 115 aZ 127 12
nahradil nefunk&ni institut ochranné lhity podle ZKV. Navrh na podani moratoria mize
podat dluznik, ktery je podnikatelem spoletné s poddnim ndvrhu anebo nejpozdéji
do 7 dni od takového podéni insolven¢niho navrhu, nebylo-li posud vydano rozhodnuti
o upadku. V piipadé, kdy byl insolvenéni navrh na dluznika podan véfitelem, mé dluznik
pravo podat navrh na povoleni moratoria do 15 dnt od dorutenf mn insolvenéniho navrhu
vititele insolvendnim soudem. Navrh na povoleni moratoria miZe nové diuznik podat
je§té pfed zahdjenim insolvenéniho Fizeni, tj. pfed tim neZ byl podan insolvenéni navrh.
Je-li v tomto p¥ipadé moratorium povoleno, nezapisuje se tato skuteénost do insolvenéniho
rejstiku. A moratorim v tomto p¥padé zanika rovnéZz podanim insolvené¢niho névrhu
dluznikem.Moratorium slouZ{ k pfeklenuti Gpadku tak, Ze stejng jako u povolené ochranné
Ihitty brani prohléseni tipadku na majetek dhuznika s tim, Ze Géinky zahajeni insolvenéniho
fizeni zistdvaji viak zachovany. Proti usneseni insolvenéniho o povoleni moratoria neni
odvolani piipustné, proti usneseni o zamitnut{ navrhu na povoleni moratoria se mtze
odvolat pouze dluznik. Maxim4ini délka trvanf moratoria je 3 mésice a tuto Thitu miiZe
za podminek 17 insolvenéni soud na navrh dluznika, s nimZ souhlasila pisemné v&tSina
véfiteld a insolvenéni spravee, prodlouZit jedte o 30 dni za podminek stanovenych v § 119
odst. 2 1Z.

[cit. § 119 odst. 2 IZ 182/2006 Sb.]:

(2) Insolvendni soud miZe na ndvrh dluXnika prodlouZit moratorium nejdéle o 30 dnd,
jestlize dluznik k takovému navrhu pfipoji ke dni podini navrhu aktualizovany seznam
zAvazktt a pisemné prohlaSeni vEtiiny jeho véfiteldl, poditané podle vySe jejich pohle-
davek, ¥e s prodlouZenim moratoria souhlasi; podpisy véfiteli na tomto prohlaSeni
musi byt afedné ovéfeny.

Zde dochézi v 1Z k podstatnému zkrdceni trvani opétovné prodlouZeného moratoria
oproti ochranné thité, je# mohla byt k navrhu dluznika znovu prodlouZena o dal3i tfi
mésice za splnéni pfedpoklada v § 5¢ ZKV uvedenych jakoZ 1 ke zpfisn&ni pozadavki
na povoleni moratoria oproti ochranné lhiGt€ tak, Ze moratorium je mozno od polatku
povolit pouze na zdkladé pisemného souhlasu vétSiny véfiteli dluZnika podle § 116
odst.2 IZ.

Névrh na povoleni moratoria musi obsahovat zdkonem stanovené néleZitosti podle § 116 1Z.
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[cit. § 116 IZ 182/2006 Sb.}:

(1) Névrh na moratorium mus{ kromé& obecnych naleZitosti podani obsahovat viechny
skute¢nosti, které odlivodiiuji jeho vyhlaseni.

(2) K navrhu podle odstavce 1 je dluznik kromé& seznamt a listin, kieré je povinen
pfipojit k insolventnimu névrhu, povinen pfipojit posledni n&etni zavérku a pisemné
prohlaseni vét§iny jeho vefiteld, poditané podle vyse jejich pohleddvek, Ze s vyhldSenim
moratoria souhlasi; podpisy véfitelii na tomto prohladeni musi byt ifedné ovéfeny.

Insolvencni soud vyhlasi moratorium, jestliZe jsou splngny jeho pfedpoklady podle § 115
a 116 1Z, nebylo-li dosud rozhodnuto o insolvenénim navrhu, jinak moratorium
odmitne. Pfi odstrafiovdni vad v ndvrhu na povoleni moratonia nelze postupovat podle
§ 43 OSR, proto navrh na povoleni moratoria musi byt od po&étku perfektni, jinak jej
insolvenéni soud odmitne.

[cit. § 115 IZ 182/2006 Sb.] :

Dluznik, ktery je podnikatelem, miZe do 7 dni od podani insolvenéniho néavrhu, a jde-li
o insolvenéni navrh véfitele, do 15 dmi od jeho dorudeni insolventnim soudem, na-
vrhnout insolvenénimu soudu vyhld$eni moratoria; toto pravo nema pravnicka osoba
v likvidaci.

V dobé trvani moratoria mohou véfitelé ptihlaSovat své pohleddavky do insolvenéniho
fizeni. V dob& trvani moratoria je dluznik omezen v dispozicich s majetkovou podstatou
podie § 122 1Z a soud miZe ustanovit pfedb&Zného spravce bud’ na névrh dluznika, anebo
na navrh véfitele, ktery nepodepsal souhlas s povolenim vyhlaSeni moratoria za podminek
stanovenych v § 123 odst. 1 IZ. Moratorium zanik4 uplynutim doby, na niZ bylo vyhla-
Seno, anebo pfed uplynutim této doby zru¥enim moratoria usnesenim insolvenéniho
soudu podle § 124 odst. 2 IZ, anebo odmitnutim nebo zamitnutim insolvendniho navrhu,
anebo zastavenim insolvenéniho fizeni insolvenénim soudem.

[eit. 124 1Z 182/2006 Sb.]:

(1) Moratorium zanik4 uplynutim doby, na kterou bylo vyhlaZeno; pfed uplynutim této
doby zanik4 moratorium rozhodnutim insolvenéntho soudu o jeho zruseni.

(2) Insolvenéni soud zru§f moratorium:

a) na ndvrh v&tdiny véfiteld, poditané podle vySe jejich pohledavek, uvedené v seznamu
zdvazku,

b) i bez ndvrhu, jestlize diuznik uvedl v navrhu na moratorium nepravdivé Gdaje, nebo
vyjde-li za trvani moratoria najevo, Ze dlufnik vyhlé$enfm moratoria sledoval nepoctivy
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zamer, sepmdna prednostni uspokojeni jen ntkterveh jeho vafitel G,

(3) Rozhodnuti podie odstivee 2 pisiy, by vyda insolvendni soud po sly§eni dluznika,
predbézncho sprivee, byl-f ustanoven. a zpravidla (62 po vyjadieni alespoii 3 véFiteld
s nejvysimi pohlediavkami, kieti podepsali probhiagent podle § 116 odst. 2.

(4 O vy i zruseni moratoria rozhodne insolvendni soud neprodlens.

{5y Pred aplyvnutim stanovend doby zanikne moratorium 1 tim, ¢ insolvendéni soud
zamtne nebo odmitne insolvencnd navel ancbho Frend o ném zastavi.

Insolvencni soud vydi podle § 136 17 rozhodnuti o apadku, je-li apadek diuznika
osvedéen nebo dokiizian v prubthu jedndni o insolvenénim ndvrhu, anebo jestlize je
osvedéene nebo dokazino. 2o upadek dluZzniku hrozi. Jinak soud insolvenéni nédvrh
bud” admiitne pro vidy, nebo zamitne, nebo zamitne pro nedostatek majetku, anebo
msolvencni tizeni zastavi, nelze-h v ném pokracovat pro nedostatek podminky Fizeni,
ktery nelze odstranit podle § 142 17, Insolvendni soud insolvenéni ndvrh zamitne
7 dovadu ivedenseh v § 43 LA

[oit. § 143 17 1R2 2006 Sh |

(13 Insolvendni soud insolvenéni swivrh zamitne, nejsou-li splnény zakonem stanovené
predpokiady pro vvdini rozhadnuti o apadku.

(2) Insolvenéni navrh poduny véftelem insolvendéni soud zamitne, jestlize nebylo
osveddeno, Ze insobvencéni navrhovatel a alespoi jedna dalsi osoba mé proti dluZniku
splttnou pohlediviku, Za dal&i osobu s¢ nepovazuje osoba, na kterou byla pfevedena
nékterd 7 pohledivek insolvenéniho navrhovatele proti dluzniku nebo jeji Sast v dobé
6 mesica pred podinim insulvenéniho navrhu nebo po zahdjeni insolvenniho Fizeni.

(3) Neni-l diuznik v tpadku pro predluzeni, zamitne insolvenéni soud insolvenéni navrh
podany vetitelem 1 tehdy, osvedei-b diwinik jednajici v dobré vite, Ze jeho platebni
neschopnost venikle v disledku protipravaiho jednani tfeti osoby a Ze se zfetelem
ke viem okolnostem Lee duvedng predpokiadat, Ze ji odvrdti v dobé do 3 mésici po splat-
nosti jeho penédityeh zavaski,

(4} Je-h dluznikem privaicka osoba. insolvendni soud zamitne insolvenoi névrh podany
vetitclem i tehdy. jestlize stat neho vyssi Gzemni samospravay celek po zahajeni insol-
vencniho Fizeni prevzal viechny joji dluhy nebo se za né zarutil.

Insolveneni soud insolvencni Fzeni zastavi, jsou-li k tomu ddny pfedpoklady podle
ustanoveni § 427 17. Jde o pripady. kdy dojde k zahdjeni hlavniho insolvcnéniho_i‘izeni
v jiném ¢lenskeém stiatu B i na procesni stav se v daném piipade bude pfimo aplikovat
natizeni BS 1346/2000. o nich? je pojednino niZe v kapitole 6 diplomové prace.
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[cit, § 427 [/ 182200 Sb.{:

Vyjde-li v prubehu insolsencnibo fzeni majevo. 7o podle pfimo pouZitelného pravniho
piedpisu Fyropskyeh spolecenstyi™ byly ke dni zahdjeni insolvendniho Fzeni hlavni
zgjmy dluznika soustfedéns v nékterém z Clenskyeh statt Evropské unie s vyjimkou
Prinska a Je dluzaik K tomuto dii nemd! ani provozovnu na Gzemi Ceské republiky,
insolveneni soud insolvenéni FHzeni zustasi,

Pro dplnost Iz h podminkam insolvenéniho Fzeni uvést jeste nasledujici.

Konkuemi Heeni je podle 17 jednou 2 {oreny fedeni Gpadku, o ni7 rozhoduje insolvenéni
soud v ramei rozhadnuti o zpusobu feseni Gpadku podie § 148 17, kieré byva zpravidla
spajena s rozhodnution o dpadku ancbho mize byt vyddno samostatnym rozhodnutim
ve Thute do tit mésico po privni moet rozhodnuti o Gpadku, nesmi viak rozhodnout diive
neZ probéhne proni schuse vetitelu svolani rozhodnutim o tpadku podle § 149 odst. 1 1Z.
Podminkami prohiaient honkurzu jako?te zpisobu feseni dpadku podle insolvenéniho
sakoni jsou:

ab spinéni podminek rozhodnuti o Gpadku podle Césti prvni 17 a vydani rozhodnuti
o tpadku podle § 136 17,

h) spineni podminek prohliseni konkurzu podle Casti druhé 17,

Insobvencnti soud spopf rozhadnuti o prohtadeni konkurzu s rozhodnutim o tdpadku, tehdy,
jesthize dlurnikem je osoba, u kterd jo Feteni dpadku jinym zplsobem, t. reorganizaci,
ancho addiuzenim, veloudena podle § 148 odst. 1 [Z, anebo tehdy dojde-li ke stavu,
za n&j2 by normaing dotlo k samimuti insolvenéniho navrhu pro nedostatek majetku,
aviak toto je vzhledem ke slofeni zalohy na naklady insolvengniho fizeni nepfipustné
podle § 144 odst, 2 17, Dalde insolvenéni soud rozhodne o feSeni ipadku konkurzem
podle § 244 takd tehdy, neusnese-fi se svoland schize vefitell pa Zédném zplsobu
fedeni tpadku dlusnika, Uidinky honkurzu nastavaji zvefejndnim usneseni o prohlddeni
konkurzu v insolvenénim rejstiiku, Prohlagenim konkurzu na majetek dluZnika se pie-
rusuje jeho likvidace, kondi nucend sprava, zanikaji ptedb&2na opatfeni insolvengniho
soudu, neroshodi-li o nich soud jinak, pravo naklddat s majetkem v podstai€ dluZnika
prechazi na insolvencniho spravee ¢ preruduji se vedkerd soudni Fizeni tykajici se ma-
jetku v podstate s vyjimkou fizeni trestniho, prestupkového, fizeni o dédictvi, Fizeni
o vypufadani SJM. Hzeni o viZzivovacei povinnosti, fizeni o ochrang osobnosti, izeni
o vkladech, fizeni vedensch Utadem prace o orgény stétni sprivy socidlniho zabezpegen,
Hzeni ve vocech rejstiikonyeh, Fizeni ve viéeech kapitalového trhu a fizeni o vikonu
rozhodnuti @ Fzeni exchucnibo, Insolveneni soud rozhodne o zrudeni konkurzu za spinéni
predpoklida podle § 308 17

[cit. § 308 17 1822006 Sb.|:

{1} Insolvencni soud rozhodne 1 bez mivehu o vrudeni konkursu:
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a) zjisti-li, Ze nebyl ani dodateénd osvédten dhuznikiv upadek; to neplati, doglo-li jiz
ke zpen&Zeni podstatné &4sti majetkove podstaty,

b) zjisti-li, Ze zde neni #adny prihl4Seny véfitel a viechny pohledévky za majetkovou
podstatou a pohledévky jim postavené na rovefl jsou uspokojeny,

¢) po obdr¥eni zpravy insolvenéniho sprévce o splnéni rozvrhového usnesent,

d) zjisti-li, Ze pro uspokojeni v&fitelft je majetek dluznika zcela nepostacujict; pitom
se neprihlizi k v&cem, praviim a jinym majetkovym hodnotam vylouéenym z majet-
kové podstaty.

(2) Insolvendni soud rozhodne o zruSeni konkursu t€Z na navrh divinika, jestlize dlu:"inik
k tomuto nivrhu pipojil Iistinu, na které vichni vefitelé a insolvenéni spravce
vyslovili se zrugenim konkursu souhlas a na které je dfedné ovEfena pravost podpisu
osob, které ji podepsaly.

Proti rozhodnuti insolvenniho soudu podle § 308 1Z mohou podat odvolani pouze
prihléSeni v&fitelé, anebo insolvenéni sprévee podle § 309 odst. 2 IZ. Byl-li konkur_z'
prohlaSen na majetek fyzické osoby, kterd v pribéhu konkurzu zemfela, nastupujl
na jeji misto v Hzenf jeji dédicové a neni-li jich, tak stit, 2 insolvenéni soud konkurz
zrudf postupem podle § 310 IZ. Dojde-li v disledku zrudeni konkurzu podle § 308 odst.
1 pism. ¢) a d) ke zru$eni a zaniku dluznika, ktery je pravnickou osobou, bez préyq{ho
néstupce podle zvls¥tniho prévniho predpisu, neuspokojené pohledavky nebo jejich
neuspokojené &dsti zanikaji, pokud nebudou uspokojeny ze zajidténi. .Zruéer{in}
konkursu zanikaji Géinky prohlaseni konkurzu s v¥jimkou udinkd, u kterych je mozne
jejich navraceni do stavu pfed prohldenim kookurzu.

Zvl&stnim pripadem konkurzu je nepatmy konkurz upraveny v Dile 9 Hlavé 1. Césti
druhé 17, ktery se tykd v § 314 zviastme procesné zpiisobilych dluznikd.

[cit. § 314 IZ 182/2006 Sb.}:

(1) O nepatrny konkurs jde, jestliZe
a) dluznikem je fyzicka osoba, ktera nenf podnikatelem, nebo
b) celkovy obrat dluznika podle zvla$tniho pravatho predpisu za posledni fi¢etni obdobi

piedchézejici prohlaseni konkursu neptesahuje 2 000 000 K& a dluZnik nema vice nez
50 véftitell.

(2) Rozhodnutf o tom, Ze jde o nepatrny konkurs, mize inso}veném’ vsoua:i vydat 1 bez
névrhu a spojit je s prohtasenim konkursu nebo je vydat kdykoli v pribéhu insolventniho
fizeni po prohlaseni konkursu.

(3) Vyjde-li dodatetné najevo, Ze konkurs nemél byt povaZovin za nepatrny, insol-
ventni soud piijaté rozhodnuti bez zbyte&ného odkladu zrusi.
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(4) Proti rozhodnuti pedle odstaveit 1 a 2 neni odvolani piipustné, musi viak byt vzdy
oduvodneno,

Speciticky upravuje IZ rovnéz podminky problaSeni konkurzu na finanéni instituce,
jukozto jediného mozného zplsobu Feleni dpadku, a to v Hlave TV, Céasti druhé 1Z.
Insolvencni navrh podiva v tomto piipade orgén dohledu nebo dozoru podle § 368 1Z,
Klerym jo orgdn prvnd jmenovany. ti. orgdn dohledu. a to konkrétng Ceska nérodni
banka. Organ dohledu ma pouze povinnost tvezeni apadku a povinnost pfiloZit pElohy
osvedeugici padek k insolvenénimu ndvrha, Povinnost sloZit zalohu na ndklady insol-
venténiho fizeni tedy orgin dohledu nemd. Konkurz na finangni instituce se prohlasuje
soucasné s rozhodnutim o dpadku, jsou-li spinény pedpoklady odnéti piistuinych
licenci udélenyeh na zdk tade zvidsdtnich zakond podle § 6 odst. 2 pism. a.




Podminky prohlaSeni konkurzu Podminky prohlaSeni konkurzu podte nat{zenf ES 1346/2000

6. Podminky prohliSeni konkurzu v hlavnim a vedlej¥im dpadkovém Fizeni
s evropskym mezindrodnim prvkem podle na¥izeni ES 1346/2000

Insolvencni fizeni s evropskym mezindrodnim prvkem a jeho Udinky se s vyjimkou
Dénska fidi podle ustanoveni § 426 odst. 1 IZ pi{mo pouZitelnym piedpisem prava
Evropskych spoledenstvi a ustanovenimi pravniho tadu toho &lenského statu Evropské
unie, na néZ pfimo pouZitelny pfedpis prava Evropskych spoledenstvi odkazuje. Timto
predipsem je nafizeni ES 1346/200 o upadkovém Fizeni, kieré upravyje, jaké prévni
predpisy se budou aplikovat na fizeni padkova fizeni s hlavim z4jmem a na upadkova
tizeni s vedle)Sim zijem. Jedna se tedy o kolizni normu evropského upadkového priva
aplikovatelnou v &lenskych statech EU pfimo s vyjimkou Dénska. Podle tohoto nafizent
se bude na tpadek dluZnika vztahovat insolven¢ni zdkon a dalsi Zeskd zdkonn4d pravni
Oprava tehdy, bude-li hlavnf zdjem dluZnika na Yizemi CR a na tzemi jiného ¥enského
statu bude pouze zdjem dluZnika vediejsi, anecbo se na ném bude nachazet pouze &ast
majetkové podstaty, nebo jeden z véfiteld dluznika. Misto hlavniho zajmu definuje nafi-
zeni jako misto spravy diuZnika zjistitelné tfetimi osobami. Vyjde-li v dpadkovém tizeni
probihajicim na tzemi CR dodatetn najevo, Ze diuznik nemé&l na izemi CR provozovau
a mé-li dluznik sou¢asné hlavni z4jmy v jiném ¢&lenském staté EU s vyjimkou Dénska,
krajsky soud usnesenim fizeni o upadku zastavi v souladu s § 427 IZ. Proti tomuto usneseni
je odvolani piipustné. Vedlejsi upadkové fizeni mhze tedy probihat jen ve statg, kde ma
subjekt hlavniho Upadkového ¥izeni provozovnu. Nafizeni ES 1346/ 2000 omezyje
okruh mezindrodni piislusnosti soud, jakoZ i opravnéni subjektii podat ndvrh na zahdjeni
vedlejiiho Upadkového Hzeni pfed zahdjenim hlavntho dpadkového Fizeni, na pfipady,
kdy hlavni Upadkové tizeni nemiiZe byt zahdjeno podle pravnich piedpisd &lenského
sttu hlavniho zdjmu diuZnika. Tehdy je moZno zahajit vedlej5i upadkové Hzeni dfive
nezli Gpadkové fizeni hlavni. Podle &l. 4 odst. 2 natizeni ES uréuji podminky prohlaseni
(padkového fizeni pravni pfedpisy statu, ktery {ipadkové fizeni s evropskym prvkem
zahajil. Takto zahdjené Gpadkové fizeni md d¢inky ve viech &lenskych statech stejné
jako ve stat&, ktery upadkové fizeni zahéjil. Tyto B€inky nelze tedy napadat v jinych
¢lenskych stitech. Podle &l. 27 nafizeni ES je zahdjeni hlavniho upadkového #Hzeni
v &lenském staté EU, osvéddenim Gpadku pro vedlejsi tpadkové fizeni v jiném &lenském
staté EU. Prdvo podat ndvrh na zahdjeni vedlejsiho ipadkového fizeni v ¢lenském staté
ma podle &l. 29 i spravee podstaty hlavnibo apadkového fizeni z jin€ho stitu. Soud
vedlejitho tpadkového fizeni ma rovndZ opravnéni poZadovat sloZeni zalohy na naklady
vedlej¥tho ipadkového Fizeni, jejiz pfipadny pfebytek se podle ¢l. 35 natizeni ES pie-
vede do hlavniho dpadkového fizeni. Vedlejii upadkovd ¥zeni mohou byt pedle ¢1. 37
pfeménéna na likvidagni Fizeni, je-li to v souladu se zdjmy v€hitelt hlavniho upadkového
fizeni.
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Podminky proklaseni konkurzu Zhodnoceni dosavadni pravn{ dpravy

7. Zavér: Zhodneceni dosavadni pravni itpravy podminek konkurzniho ¥izeni

Problematika podminek prohléseni konkurzu je vzhledem k soudasnému stavu pravni
Gpravy mnoha zakony a pravnimi pfedpisy EU obséhlé a znaéné komplikovand, nebot’
soucasné tipadkové Fizeni se od plivodntho konkurzniho likvidaéniho Fizeni, jehoZ cilem
bylo pomé&mé uspokojeni viech v&fiteld dluznika v jednom fizeni v rdmei jednotlivych
vetitelskych tiid, odliduje tim, Ze cilem apadkového Fzeni je co nejspravedlivéjsi
uspofadani majetkovych pomé&rd dluznika v krizové situaci tak, aby jeho v&fitelé byli
spravedlivé uspokojeni na zakladé zasady rovnych piileZitosti v ramei jednotlivych
véfitelskych tiid v co nejvy$di mozné mife a co nejrychleji a aby soutasn&, pokud je to
mozné, byl podnik dluznika zachovan, Tuto koncepéni zménu si vynutila obchodni
praxe, nebot’ platebni neschopnost jednoho dluZnika, nez¥idka vede k druhotné platebni
neschopnosti jeho véfiteld, nebo osob jinych napt. i odbérateldi dluznika. Novy insol-
venéni zikon byl tudiz pfijat zejména z diivod posileni jistoty v obchodnich vztazich,
piedchézeni druhotné platebni neschopnosti a s ni i souvisejicimu riziku riistu neza-
méstnanosti a byl veden snahou, aby dluZnici Fesili sviij Gpadek co moZn4 nejd¥ive,
pokud mozno nejlépe prohlasenim konkurzu pro hrozici (ipadek, a tak de facto Gpadku
ptedchézeli, nebo tim alespofi zamezili co nejvice jeho $kodlivym nasledkim a mohli
1 po skonfeni Gpadkového fizeni naddle pokradovat v podnikatelské &innosti. Neni-1i
v¥¥e uvedené feleni mozZné, pak nastupuje konkurz a s nim souvisgjici likvidace podniku
diuznika. Uprava podminek prohlaZeni konkurzu odpovids tmto cilim a zasahuje jak
do prava hmotného, tak do prava procesniho a vécn& navic souvisi s pravem trestnim,
obanskym a obchodnim, a tudiz viechny tyto aspekty souvisejici s Upravou podminek
prohlaseni konkurzu byly v diplomové praci zmin&ny. Za soucasného stavu, kdy
po l<innosti insolvenéniho kodexu od 1. 1. 2008 bude platit pro nové vyhlasené konkurzy
Wprava nova obsaZend v insolvenénim zdkon¢ a pro konkurzy prohladend pfed timto
datem, Uprava obsaZena v ZKV, piijde z¢jména z hlediska aplikaéni praxe o kompliko-
vanou situaci, kladouci velké pozadavky na konkurzni soudy i na osoby konkurznich
souded. Vzhledem k priimémé délee trvani konkurzl se viak da pfedpokladat odstranéni
vétSiny aplikacénich potiZi do 5 let od nabyti G¢innosti insolventniho zdkona. Na zavér
piipomindm, Ze at’ Jiz jde o konkurzni ¥fzenf podle ZKV ancbo o jina feSeni Gpadku
podle zdkona insolvenéniho, na tyto fizeni se jest€ navic vztahuji pftno nafizeni EU
o tpadku a rovn&Z dpadku se tykajici smémice EU, které neimplementuje ¢esky zakono-
dérce v&as do ¢eského pravniho Fadu, jinymi slovy do insolvenéniho zdkona. A smyslem
viech t&chto norem 1 naddle zfistava spravedlivé a rovnomérné uspotadini pomérQ
mezi Wastniky fizeni tak, aby nebyli favorizovani véfitelé s pohleddvkami v predstibu,
anebo véfitelé ekonomicky silnéjsf, na dkor ostatnich vé&fitelt.
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