Posudek oponenta prace Daniela Hosnedla
Specifika metod interpretace evropského unijniho
prava a proces transpozice smérnic

Diplomova prace Danicla Hosnedla Specifika metod interpretace evropského unijniho
prava a proces transpozice smérnic byla fadné obhdjena s vysledkem vyborné€. Mgr. Daniel
Hosnedl pozadal o uznani prace jako prace rigorozni.

Na diplomovou préci vypracoval ptiznivy posudek vedouci prace, doc. Pavel Ondrejek,
ktery vyzdvihl, Ze diplomant dokazal identifikovat fadu specifickych argument pii interpretaci
unijniho préva, prakticky a dospél k originalnim zavériim; vedouci prace rovn€z doporucil
obhajobu prace jako prace rigor6ézni. Oponent, dr. Jan Tryzna, praci oznacil za diikladné a velmi
fundované zpracovani tématu specifik interpretace unijniho prava a doporucil jeji hodnoceni
stupném ,,vyborné*.

S pozitivnimi posudky kolegli se ztotoZiluji. Prace obsahem 1 rozsahem spliuje
pozadavky kladené na rigorozni praci.

Prace se v prvni Casti vénuje obecné interpretaci prava, pficemZ vychazi zrozsahlé
literatury v&etné nejnovéjsi monografie dr. Zak KrzyZankové. StéZejni druhé 4st rozpracovava
konkrétni argumenty jazykového, logického, systematického, historického, teleologického a
komparativniho vykladu a jejich pouZitelnost pro interpretaci unijniho prava, a to velmi umné,
s éetnymi odkazy na zahraniéni literaturu, na judikaturu Soudniho dvora EU a na Legislativni
pokyny EU a s dostateénym dlirazem na specifika unijniho prava (vcetn¢ vlivu porovnavani
jazykovych verzi a argumentu effer utile). Tieti ¢ast je promySlenou aplikaci téchto argumentt
na vyklad smérnice Parlamentu a Rady 2001/83/ES o kodexu Spolecenstvi tykajicim se
humadnnich 1é¢ivych piipravka.

Nejsem si jist, zda Ize obecné Fici, Ze analogii nelze pouZit u taxativnich vyéta (str. 49).
P#i vyznamu teleologického vykladu v unijnim pravu by mozZna stdlo za to jej jeSté vice
rozpracovat. U ptipadové studie by pokus o pouziti analogie nejspis mél byt az jako posledni,
nebot’ analogie uz je dotvafenim prava, takZe by méla byt zvazovéna aZ po vyCerpani moznosti
interpretace. A souhlasim s rigorosantem, Ze by bylo vhodné doplnit praci o pojednani o
pravidlech pfednosti; ta by pomohla i k feSeni ptipadové studie.

To jsou v8ak jen drobné poznamky pro piipad dalSiho rigorosantova badani na toto téma.
Préci povazuji za velmi zdafilou, originalni a obdivuhodné propojujici metodologii interpretace
vnitrostatniho prava s velmi dobrym vhledem a promyslenou aplikaci na unijni pravo.

Vzhledem kvysSe uvedenému doporucuji diplomovou praci uznat jako prici
rigorozni.

V Praze dne 11. srpna 2020
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