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AKktualnost (novost) tématu:

Zvolené téma prace povazuji za vysoce aktudlni, a to z mnoha diivoda. Specifické pojeti
podzemnich staveb v obCanském zékoniku piindsi celou fadu nevyjasnénych otazek,
které v fad¢ pripadld dosud nejsou jednoznac¢né feSeny, Casto na né neexistuje dostatecna
odpovéd’ ani v soudni judikatute. Zaroven se stoupajicim vyznamem podzemnich staveb,
zejména téch se samostatnym ucelovym urcenim, resp. téch, které maji charakter liniové
infrastruktury, pfibyva fada novych otdzek tykajicich se zejména pravniho statusu
podzemnich staveb a zésahl t€chto podzemnich staveb do vlastnického prava vlastnika
pozemku, pod kterym se nachazeji, na které musi teorie i praxe hledat odpovédi.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma povazuji za naro¢né. Jedna se o téma vyzadujici znalost, jak soukromého prava, tak
SirStho okruhu pravnich piedpisit pradva vefejného (namatkou katastralni zakon,
stavebniho zakon, energeticky zakon, zédkon o elektronickych komunikacich, zakon o
ochrané vefejného zdravi apod.). Zaroveii se jednd o téma, které neni ucelen¢ zpracovano
pravni teorii a ani soudni judikatura neposkytuje zpracovani tématu dostate¢nou oporu.
Osobné¢ tak povazuji jiz jen ucelené zpracovan zvoleného tématu za velmi ptinosné a
narocné.

V praci pouzité metody, konkrétné¢ metodu deskriptivni, analytickou a komparativni,
hodnotim jako vhodné¢ zvolené pro zpracovani tématu.

Pii vykladu pravnich norem je pouzivana zejména metoda teleologicka, systematickou a
gramaticka.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je Clenéna vedle necislované¢ho ivodu a zavéru, do 3 déle ¢lenénych kapitol (jsou
pouzity tfi urovné Clenéni). Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a vytvareji
vzajemné propojeny celek, ve kterém je téma prace zpracovano v zasadé komplexné.
Praci dale dopliluje seznam zkratek, seznam pramenil a ¢esky a anglicky psany abstrakt
s uvedenim klicovych slov.

Po Guvodu se prace nejprve veénuje stéZejnim obecnym otazkdm vlastnického prava
k pozemku (ustavnim zakladiim vlastnického prava a jeho vymezeni, vymezeni pozemku,
specifikiim pozemku a specifikim vlastnického prava k nému), v dalsi kapitole jsou
vymezeny podzemni stavby, a to nejprve podzemni stavby jako samostatna véc a nasledné
podzemni stavby jako soucast pozemku. V posledni nejrozsdhlejsi kapitole je zkouman



rozsah vlastnického prava k pozemku a jeho omezeni podzemni stavbou. Clenéni prace
tak sleduje logiku od obecného ke zvlastnimu.

Vyjadieni Kk praci, zda byl zamySleny zamér rigorézni prace odpovidajicim
zpusobem zpracovan

V uvodu vyty€eny zamér autorky zkoumat ,,rozsah viastnického prava k pozemku v jeho
podpovrchové casti s umyslem urcit — vymezit tento rozsah® soucasné dil¢im cilem prace
., vymezit pozemek jakozto predmétu pozemkového viastnictvi se zamérenim na moznost
urceni hranice pozemku na vertikalni linii smerem dolii pod zemsky povrch‘ byl napiic
celou praci sledovan a bezesporu naplnén. Zplsob zpracovani tohoto v praci vyty¢eného
zaméru hodnotim jako plné odpovidajici pozadavkiim kladenym na rigor6zni praci.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Prace splnila v uvodu prace vytycené cile, jak je
konstatovano v bodu 4 vyjadfeni. Cile prace byly
sledovany napftic celou praci, o jejich naplnéni sveédci
ptedevsim prehledny a zdafily zavér prace. Zavéry
tam uvedené mohou poslouzit vhodné i jako podklad
pro diskuzi pfi Gstni obhajob¢.

Samostatnost pfi zpracovani | Prace byla, pokud je mi jako vedouci prace znamo,
tématu vcéetné zhodnoceni | vypracovana samostatné. Rigorozantka se mnou
prace z hlediska plagiatorstvi | praci priabézné konzultovala.

Prameny jsou fadné citovany, piimé citace jsou
oznaceny uvozovkami. Prace byla podrobena testu
proti plagiatorstvi a byla vném shledana jako
ptvodni (v SIS je dostupny protokol kontroly -
turnitin). Mnozstvi a vybér pouZitych prameni je
odpovidajici.

Logicka stavba prace Zvolenou systematiku prace povazuji, jak bylo vyse
uvedeno, za logickou. Jednotlivé kapitoly na sebe
vzajemn¢ navazuji a propojuji praci v logicky celek.

Prace se zdroji  (vyuziti | Prace s prameny je na odpovidajici urovni, jak po
cizojazycnych zdroji) vcetné | strance vybéru a mnozstvi prament, tak z hlediska
citaci citace.

Hloubka provedené analyzy | Hloubka provedené analyzy je ve vztahu k tématu
(ve vztahu k tématu) plné odpovidajici a oceniuji ji. Prace upozorituje na
fadu probléml. Autorka pojmenovava problémy
pravni upravy a hledd na né odpovédi. Obvykle
autorka uvadi k problému nazory odborné literatury
(¢asto vzdjemné¢ odlisné) a zaroven zaujima vlastni
stanoviska nebo se s uvedenim vlastni argumentace
priklani k jednomu z citovanych ndzorti odborné
literatury. V zavéru jsou piehledné¢ shrnuty a
pojmenovany stézejné problémové otazky s
uvedenim vlastnich stanovisek autorky, misty i
s navrhy feseni de lege ferenda. Rigorozantka v préci
prokézala schopnost samostatné tvur¢i prace véetné
schopnosti kritické analyzy.




Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

K upravé priace nemam piipominky, prace je
standardn¢ a piehledné graficky zpracovéna.

Jazykova a stylistickd Groven

K jazykové strance textu nemam piipominky, je na
standardni Grovni.

5.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Praci doporucuji k obhajobé. V ramci obhajoby doporucuji, aby se rigorozantka vénovala
tématu omezeni vlastnického prava k pozemku podzemni stavbou jin¢ho vlastnika,
konkrétné problematice omezeni nadmérnym hlukem a vibracemi. Vyjadiete se, prosim,
jak k soukromopravnim, tak vetejnopravnim aspektiim téchto imisi a k moznostem jejich

feseni.

V Praze dne 24. listopadu 2020

JUDr. Martina Frankova, Ph.D.




