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Petr KOURA — Pavlina KOUROVA, Sto let &eskych Vdnoc. Nejkrdsnéjsi svatky v roce na
pozadi ,velkych“ déjin, Praha, Academia, 2018, 461 s., ISBN 978-80-200-2893-8

Rok 2018 prinesl na pulty ¢eskych knihkupectvi celou fadu publikaci pojednévaji-
cich o prvni ¢eskoslovenské republice ¢i néjakym zptisobem reflektujicich uplynu-
lych sto let ¢eského statu. Do té druhé kategorie patfi i monografie autorské dvojice
Petra a Pavliny Kourovych Sto let ¢eskjch Vdnoc. Nejkrdsnéjsi svdtky v roce na pozadi
yvelkyich“ déjin. A¢koli se jedna pouze o pirepracované a roziitené vydani knihy Ceské
Vdnoce od vzniku republiky do sametové revoluce (do niZ byly predevsim zapracovany
dalsi vzpominky, které zaslali ¢tenéfi a ¢tendtky prvniho vydani, a pfipsdna nové ka-
pitola o obdobi po roce 1989) z roku 2010, jde o hodnotny ptispévek jak do rady pub-
likaci k vjznamnému ,,osmic¢kovému® vyrodi, tak k dosavadni ¢eské literatute véno-
vané svateénim dnim.

Pochopitelné se nejednd o prvni ani posledni knihu, ktera se tematikou Vanoc
v Ceskych zemich zabyva — z téch nejznaméjsich pripomeiime napriklad publikaci
Mald encyklopedie Vdnoc (2005) Valburgy Vav¥inové ¢&i starsi Vdnoce v ceské kulture
(1988) od kolektivu autorti vedeného Vaclavem Frolcem — presto je viak jeji vystavba
unikatni. Autor a autorka ¢tenarim v celkem deseti chronologicky fazenych kapito-
lach prindsi uceleny obraz toho, jak byly ¢eské Vanoce slaveny v uplynulém staleti.
Darf se jim pritom vyvarovat jisté ¢asové neukotvenosti, kterou se nékteré etnolo-
gické a kulturné-historické prace vyznacuji. Mozna také to zplsobilo, Ze autori hned
v ivodu uvadéji, Ze se zdmérné nevénuji lidovym zvykaim (s. 15) — prestoze kniha
naopak vyborné ukazuje komodifikace ,zvykd“ ¢i vynalézani novych tradic v pod-
minkéch odli$nych rezimt nebo razné hospodarské situace.

Zasadit Vanoce a promény jejich slaveni do ¢eskych politickych, hospodarskych,
socidlnich a kulturnich déjin je hlavnim cilem této publikace. K tomu nabizi Vanoce
velice vhodnou materii — na rozdil od mnoha jinych cirkevnich svatkd maji pevné
misto i v sekularizované spole¢nosti, zaroven jsou stejné jako ostatni svatky cyklicky
se opakujicim vytrZzenim z kaZdodennosti. To je patrné predevsim u kapitol tykaji-
cich se represi (zmifime naptiklad velice zdatilé kapitoly o Vanocich v koncentra¢nich
tadborech nebo svatcich nucené nasazenych), kde se autorské dvojici povedlo vlastnimi
texty i vybranymi pasdZemi z pramenut presvéd¢ivé ukazat, kolik nadéje a radosti mo-
hou svétky pfinést navzdory (nebo naopak pravé diky) neutéSené situaci. Ob&tmi per-
zekuci jsou viak v této knize téméf vyhradné Cesi — napiiklad odsun némecky mlu-
viciho obyvatelstva z Ceskoslovenska je li¢en pouze prizmatem BeneSova vanoéniho
projevu jako ,,spravedlnost d&jin, jedna z nejopravnénéjsich a nejvyssich” (s. 167).

Pravé zaméreni na etnicky ¢eské Vanoce je mozné povaZovat za nejvétsi slabinu
knihy — jakkoli ne nezdmérnou, nebot autorské dvojice si téma takto vymezuje
ivvodu knihy (s. 15). P¥itom by pravé univerzalita zimnich svatkd i charakter knihy
jako mozaiky vzpominek mohly umoznit nahlédnout déjiny ¢eskych zemi v jejich ce-
listvosti a vicevrstevnatosti — tak jako se ji to dari na roviné tridni. Takto kniha do
zna¢né miry reprodukuje klasicky zjednoduseny narativ Cechti jako jediného etnika
Zijictho na uzemi &eského statu, ve kterém témé¥ neexistuji Slovéaci, Némci (a po-
kud ano, tak pfevazné v roli okupantt), Romové, imigranti za praci a studiem nebo
uprchlici pred valkou. Jistym prislibem je v tomto ohledu podkapitola vénovand vélce
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v Jugoslavii (predev$im pak s. 343), ktera rozsifuje humanitarni rozmér Vanoc nad do
sebe zahledéné narodni spolecenstvi.

Druhym deficitem knihy je mozn4 aZ prilisna fascinace vzpominkami a prameny.
Je patrné, Ze za knihou stoji extenzivni piivodni vyzkum a autortim se podatilo shro-
mazdit velké mnozZstvi materidlu nejriiznéjsi provenience, z néhoz je ve velké ¢asti
publikace velice hojné citovano — kniha tak misty pfipomind spise edici textl o Va-
nocich. Na jednu stranu tim ¢tendr ziskava pocit autenticity, na druhou stranu se
tim ale autoti dobrovolné vzdavaji kontroly nad narativem a mnohdy nechaji dobové
aktéry vypravét bez vyraznéjsi kritické reflexe nebo alespori tematizace komplikova-
ného vztahu paméti a historie. I vtomto ohledu je mozné vyzdvihnout nové pripsané
kapitoly o Vanocich po roce 1989 (s. 334-363), kde jsou svatky z vice hld a velmi &ti-
vym (na nékterych mistech aZ lehce ironickym, coZ ke &tivosti pouze prispivé) zpl-
sobem pribliZzeny i bez velkého mnozZstvi dlouhych citaci.

Kniha Sto let ¢eskych Vdnoc ma potencidl oslovit velky okruh ¢tenafa predevsim
z fad poucené laické verejnosti, kteri se k ni budou v predvanocnim ¢ase radi opako-
vané vracet, nebot se ji skute¢né velmi komplexné dari zachytit atmosféru ¢eskych
»nejkrasnéjsich svatkid v roce”. I proto je vsak skoda, Ze autori nakonec nevyuzili plny
potencidl integra¢ni role Vanoc i kolektivniho ¢i individudlniho vzpominani k vyraz-
néjsi problematizaci zazitych narativa ,velkych“ déjin namisto jejich potvrzovani.

Anna Kolarova

Alun MUNSLOW, The Aesthetics of History, New York, Routledge, 2020, 204 s., ISBN
978-03-672-727-39

V lofiském roce zesnuly britsky historik A. Munslow (* 1947) je zndmy svym dekon-
struktivistickym a postmodernim pristupem k historiografii a filozofii déjin. Ve svém
dile se vlastné neustéle vracel ke vztahu mezi minulosti a historif (historie je podle
néj v podstaté vypravéni, ¢i spise jesté ,z imaginace vychazejici“ zpracovani minu-
losti). Velmi podporoval narativistické chipén{ historiografie — i v této knize se od-
volava na Haydena Whitea; snazil se pochopit a valorizovat estetickou slozku histo-
rickych textd. To je vyrazné patrné i z jeho posledni prace, o jejiZ struénou anotaci
(nikoli recenzi ¢&i kritiku) se zde pokusim. Munslowovo dilo, zd4 se mi, a% dosud v &es-
kém prostredi prilis nerezonovalo, i kdyZ pribuzné narativistické pristupy pozornost
historikti a historikd historiografie pochopitelné pritahly.

Autor své dilo koncipuje okolo nosnych, ale ponékud se prekryvajicich pojmi fab-
ricated, factitious, factional, factious, factitive, factive, factualist, fictitious, fictive a fig-
urative. P¥i tom odkazuje na své star$f préce, zejména A History of History (2012), kde
se, jak uvadi, pokousel v raném stadiu porozumét nasi estetické zkusenosti s historii.
V predchozi préci uplatiioval pét pojmii: fabricated, factious, factual(ist/ism), fictive,
figurative.

Praveé téchto pét, ¢i rozvinutych deset koncept Munslowovi napomaha vytvorit
propojeni mezi ,,minulosti“ a ,historii“ v autorové pojeti a znovu promyslet povahu
yhistorické minulosti“ (historical past), respektive je§té spise jejiho konstruovani.



