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I. Struc¢na charakteristika prace

Diserta¢ni prace se zabyva prazskou mezivaleCnou architekturou, kterou produkovala vrstva
némecky mluvicich architekti v tehdej$im Ceskoslovensku. Struktura prace je rozdélena do tf
zdkladnich vrstev, které zachycuji danou problematiku z protilehlych fenomént urcujicich tvorbu
némeckych architektli v Praze. V prvni vrstvé doktorandka vyhodnotila sociologickou, politickou a
narodnostni situaci v Praze, v druhé se zabyvala dilem vybranych architektt, ve treti zaradila jejich
dilo do SirSiho evropského kontextu.

1. Strucné celkové zhodnoceni prace

PredloZena prace splnuje vSechny aspekty doktorské prace. Ma logickou strukturu, je dobte
propracovana a metodologicky spravné uchopend. Jde o vybornou praci zaloZenou na peclivém
zpracovani pramenné zakladny.

I11. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspektii

Doktorandka uchopila pomérné sloZitou problematiku némeckych architektti v Ceskoslovenské
republice v mezivalecné dobé velmi zajimavé a zaroven piehledné, coz neni viibec samozrejmé,
protoZe tato kapitola ,Ceského” uméni a architektury ma stale sva bild mista a také své obtize
definovatelné kategorie. To ostatné autorka ukazala ve svém textu na zakladé prozkoumani a
interpretace Siroké pramenné zakladny jak v ¢eskych tak i zahrani¢nich archivech. Velmi pozitivné
hodnotim zasazeni architektonické produkce sledovanych autorti do Sirsitho evropského kontextu
nejen na zakladé stylového rozboru ale také na zakladé osobnich vazeb. Presvédcivé ukazala, Ze
ackoli némecka architektura v tehdej$im Ceskoslovensku neméla tak $iroké teoretické zazemi jako
méla Ceska vrstva avantgardni architektury, byla pevné ukotvena v SirSich souvislostech evropské
architektury. V zasadé této praci nelze nic podstatného vytknout, proto nasledujici poznamky maiji
spiSe doporucujici charakter k dalsi praci a zarovern jsou ptilezitosti k debaté. Zajimalo by mé, zda
doktorandka zvazovala zaradit do kontextu vyvoje némecké architektury také Brno, nebot by to
mohla byt zajimava pftileZitost ke srovnani vyvoje architektonické produkce v Praze v ramci
tehdej$iho Ceskoslovenska. Dal$i poznamka sméfuje k pripadové studii o Rudolfu Hildebrandovi.
V textu jsou zminéna jména jeho Klientli rodiny Ritter a Schedlbauerovych. Vilu pro Dr. Ritter v
Chomutové autorka uvedla. Pokud bude doktorandka uvaZovat o vydani prace, mohu doporucit jeji
pozornosti jeho realizaci pro bratry Schedlbauerovi, pro které postavil R. Hildebrand najemni dim
v Usti nad Labem s krasnym portalem. K diskuzi je také autorstvi eskomptni banky v Usti nad
Labem, kterou povazuji za praci Karla Jaraye, ktery podepsal tyto plany, ostatné z textu
doktorandky vyplyva, Ze v dobé projektovani a realizace této budovy stale v Praze aktivné plisobil.
A posledni poznamku k slovni polemice, kterou vyvolal F. Lehmann svym ¢lankem. Zde je tfeba
vzit v ivahu, Ze to byla polovina dvacatych let a v ¢eské architektuie tehdy doznival tzv. narodni
sloh (rondokubismus), takZe Lehmannova kritika by se dala zpétné brat jako Castecné opravnéna,
nemluvé o tom, Ze tento proud architektury se dostaval pod tlak i ze strany cCeské progresivni
architektonické avantgardy.

Jak jsem jiz, ovSem psal. Tyto poznamky maji spiSe doporucujici charakter a jsou k odborné
debaté nad detaily.



1. Struktura argumentace.

Zde neni prili§ mnoho, co vytknout, domnivam se, Ze prace ma logickou strukturu, je prehledn,
argumentace sleduje ptivodni zamér. Domnivam se, Ze autorka dosahla deklarovaného cile.

2. Formalni Groverii prace

Prace s poznamkovym aparatem je v poradku. Prace je graficky prehledna a usporadana vcetné
rozsahlé fotografické dokumentace. Vzhledem k letoSnim problémim jsem nemél z
pochopitelnych diivodli k dispozici tiSténou verzi a v elektronické verzi se nezobrazily nékteré
nahledy, coZ ovSem pricitam problému konverze do digitalniho prostredi. Jedina véc, ktera mé
trochu mrzi, je to, Ze zavérelny prehled literatury neni usporadan abecedné.

3. Prace s prameny ¢i s materidlem

Prace doktorandky jak se sekundarnimi, tak s primarnimi zdroji byla zcela v poradku. Odpovidala
jak metodologii, tak jejim vlastnim ciltim, které si v praci polozila. Interpretace na zakladé jejich
zjiSténi byla relevantni.

4. Vlastni piinos

Ackoli se autorka diserta¢ni prace zabyvala v ¢eské uménovédné literature uz zavedenymi jmény,
domnivam se, Ze celkovy koncept jeji prace je inovativni, zejména tam, kde dokazala vytézit
pramennou zakladnu a poukazat na nové souvislosti a poznatky dané problematiky.

IV. Dotazy k obhajobé

Byla pro vasi praci relevantni role brnénské architektury a némecké techniky ve srovnani s
prazskym prostfedim, a pokud ne, proc?

Jak byste zaradila stylové praci prazskych némeckych architektii do kontextu vyvoje architektury
prvni poloviny 20. stoleti?

V. Zavér

Téma disertacni prace povazuji vyborné a detailné zpracované. VysledKky a interpretace prament
jsou zcela relevantni a v mnohém objevné.

PredloZena disertacni prace spliiuje pozadavky kladené na disertani praci, a proto ji doporucuji
k obhajobé a predbézné ji klasifikuji jako prospéla.
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