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Abstrakt

Bakalatska prace pojednava o nazorech TGM tykajicich se uspotadani Evropy a postihuje
jejich vyvoj v ¢asovém horizontu kratce pied prvni svétovou valkou, za valky a opét kratce po
valce. Cilem prace je popsat proménu nazort, piechledné ji shrnout a porozumét témto
zménam. Dale se prace vénuje Ceskoslovensku, struénému popisu jeho vzniku a
charakteristice politiky dle T.G.M. Po kratkém tvodu, pfedstaveni cilii, metod prace a
charakteristice zdroju nasleduji kapitoly, které se zamétuji na danou problematiku, jsou
rozdé€leny do rtiznych tematickych celkd a v rdmci kapitol je postupovano chronologicky.
Pozornost je vénovana i rozboru zakladnich Masarykovych d€l. Samostatna kapitola pak plni
dilgi cil préace, tedy charakterizovani Ceskoslovenska a jeho vzniku. V zavéru jsou shrnuty

vysledky préce.
Abstract

Bachelor thesis deals with T.G.M’s opinions about Europe’s arrangement and affects their
development in the time shortly before the first world war, during the war and also shortly
after the war. The goal of this thesis is to describe the changing of these opinions, summarize
them and understand the changes. A further vote is devoted to Czechoslovakia, briefly
describe his origin and characterize its policy according to T.G.M. After the brief
introduction, the introduction of goals and methods of work and characteristic of sources
follow the next chapters which are focused on the topic, which are divided into thematic units,
the chapters are chronologicall. The attention is also paid to analysis of Masaryk’s basic
books. The separate chapter then fulfils a partial goal of the thesis, which characteristic

Czechoslovakia and its origin. In the end, there is a summary.
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1 Uvod

O Tomasi Garrigue Masarykovi lze sméle tvrdit, Ze je ikonickou postavou ¢eského naroda,
pro nékteré predstavuje jen prvniho ¢eskoslovenského prezidenta, pro dalsi mimo toto jesté
filozofa, sociologa a v neposledni fadé¢ i literata, ktery je zndmy i za hranicemi nasi zemé¢. Ve
své psané tvorbé zachycuje myslenky ze vSech oblasti svych z4jml a podava je pomérné
srozumitelnou formou, i kdyz jeho nevSedni intelektualni rozhled Casto predpoklada hlubsi
znalost problematiky uz na zacatku Cetby. Nas zajem si zaslouzi i jeho osobni zivot, od ne ptili§

jednoduchych zacatkii az po dobu jeho prezidenstvi a véetné ni.

Pro svou bakalaiskou praci jsem si zvolila pouze jednu oblast jeho politického mysleni, jde
konkrétné o ndzory na uspotadani evropského prostoru, bude v ni zachyceno, jak se jeho nazory
ménily a vyvijely spolu s historickym vyvojem prvni svétové valky. T. G. Masaryk samoziejmé
nebyl jediny, kdo se t€émito mysSlenkami v dané dobé zabyval, pro ucely textu se vSak budu

zaobirat hlavné jeho vizemi.

1.1 Ucel a struktura prace
Masarykovy pfedstavy o vhodném usporadani Evropy se objevuji v jeho rdznych

knihach, dilech, projevech apod. Uéelem této prace je myslenky shrnout do jednoho textu, ktery
ve vysledku poda uceleny obraz téchto ndzorl, zaroven je spoji s dobou, ve které vznikaly a
pokusi se pochopit motivy danych jednani a zmén. Prace bude rozclenéna do jednotlivych
kapitol dle rozebirané problematiky, ve kterych budou popsdny nejen samotné nazory, ale i
¢innost T.G. Masaryka, protoZe i ptes velkou teoretickou praci byl také praktickym politikem.
Vyzkumna otazka, na kterou se bude prace snazit odpovédét je tak jednoducha. Jak se
proménily vize T.G.M tykajici se vhodného uspotadani Evropy pied valkou, ve valce a po ni a
jaké byly pfi€iny téchto zmén? Dil¢i otazka je, jaka cesta vedla k vytvofeni samostatného

Ceskoslovenského statu a jaké bylo jeho postaveni v t&chto vizich?

Kapitoly budou roz¢lenény do tematickych celkti dle geografického 1 chronologického
hlediska. Prvni tematicka Cast rozebere Rakousko-Uhersko, jeho geopolitickou situaci v letech
pred vélkou a nasledné vztah samotného T.G.M k nému, a to v riiznych ¢asovych obdobich.
Dalsi kapitola se vénuje Evropé a je rozdélena do n¢kolika podkapitol, prvni podkapitola se
vénuje jeji podobé¢ pied valkou a ndzorovym hnutim na jeji reorganizaci v tomto obdobi. Déle
se kapitola zabyva vztahem Masaryka k vybranym evropskym zemim a nésledné samotnym
nazorim na vhodné uspofadani evropského kontinentu vztahujicim se k dobé pred vélkou, k
dobé jejiho trvani a po ni. Ctvrty velky tGsek prace se zabyva Ceskoslovenskem, mapuje cestu
ke vzniku statu a rozebird faktory dilezité pro jeho uznani, popisuje vnitini uspotradani,

zahrani¢ni politiku i problémy, kterym muselo Celit za kratkou dobu své existence.
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Z uvedené struktury a vyzkumnych otazek je jiz patrny hlavni cil prace, tim je popsat
promény vizi T.G. Masaryka tykajici se idealniho uspotadani evropského kontinentu v priabehu
Casu, Casovy usek je ohrani¢en dobou trvani prvni svétové valky, také kratce pred ni a kratce
po jejim skonceni. Diléim cilem je v téchto vizich blize charakterizovat postaveni

Ceskoslovenska, jeho vznik a budouci pozici.

1.2 Metodologie a pouzité zdroje
V praci aplikuji kvalitativni metody, zaméfim se na analyzu Masarykovych texti, ale téz

metodu komparacni. Vzhledem k povaze prace bude pro zpracovavani tématu vyuzito hlavné
studium pramentl, primarnich i sekundarnich. Budu vychazet z dél a projevi samotného T. G.
Masaryka a déle z jeho korespondence s ostatnimi vrcholnymi piedstaviteli politické scény,
které jsou knizné¢ zachyceny. Sekundarni zdroje budou pouzity pro lepsi vhled do tématu a
doplnéni poznatkl ziskanych z ptfedchoziho zkoumani. Prace si neklade za cil objevit nové
pfevratné informace nebo najit origindlni tihel pohledu na danou problematiku, chce vSak dosud
poznané shrnout v piehledny logicky a chronologicky usporadany text sestaveny na zakladé

spravné interpretace sebranych faktt.

Po dokonceni celé analyzy prameni bude mozné odpovédét na polozené vyzkumné
otazky a tim splnit cil prace, to znamena popsat proménu predstav T. G. Masaryka o uspotfadani

evropského prostoru.



2 Rakousko-Uhersko

2.1 Politicka situace pred valkou
Situace v Rakousku-Uhersku nebyla pted valkou nijak pfizniva z hlediska vnitini i

zahrani¢ni politiky. Zemé¢ prochazela krizi a nedatilo uspokojivé fesit problémy nahromadéné
otazek. Roku 1867 probéhlo Rakousko-Uherskému vyrovnani, Uhry mély pravomoci
rozhodovat ve vSech oblastech vlastni spravy vyjma zahrani¢ni politiky, obrany a financi
(Kovtun 1985, s. 8), ve stejném roce doslo také k vytvotreni nové ustavy pro druhou ¢ast fise,
ktera byla v platnosti az do roku 1918, a to pro ufedné zvany stat ,,kralovstvi a zem¢ na tisské
radé zastoupené®. V dokumentu nebylo ani v nejmensim piihlizeno k narodnostnim
pozadavkiim a pfinesl pouze znacné ipravy ob&anskych prav! (tamtéz, s. 10-11). Dale bylo
roku 1907 zavedeno vSeobecné hlasovaci pravo (tamtéz, s. 26). V zahrani¢ni politice
Rakouskou taktéz nesklizelo pfili§ aspéchii, ziskalo pod spravu Bosnu a Hercegovinu, stalo se

¢lenem Dvojspolku a obecné spiSe vykazovalo netispéSnou snahu o expanzivni politiku.

2.2 Vztah T.G.M k Rakousku-Uhersku

2.2.1 V dobé predvalecné
S Rakousko-Uherskem je samoziejme spjat témét cely Masarykiv Zivot, vyraznéjsi

pozornost na sebe upoutal az po ptesunu do Vidné, kde zapocal svoji univerzitni kariéru na
zdejsi univerzité, habilitoval v roce 1879 praci Sebevrazda hromadnym jevem spolecenskym
moderni osvety. Poté se presunul do Prahy, kde se poprvé vice zapojil do vetejného i
politického zivota. AngaZoval se v ptipadu nalezli Rukopist, spravné zastaval nazor, Ze jde o
padélky, a i ptes neptatelstvi ostatnich svou pravdu nevahal dokdzat. Dalsi velkou kauzou
pak byla vrazda Anezky Hrtizové?. Prvnim politickym po¢inem byl vstup do

strany Mladocechtl, pivodné patfil k realistim. Od roku 1891 do roku 1893 zastaval mandéat
poslance fiSského snému, ale 1893 se ho sam vzdal (LiSka 2017, s. 38), v politice se citil slaby

a chtél se déale vzdélavat (Capek 1990, s. 120), aby se, az bude pfipraven, mohl vratit lepsi.

V prvnim poslaneckém obdobi se projevoval jako zapaleny reformator, snazil se
poukdzat na nutné zmény ve vnitini i zahranicni politice, po dobu mandatu si byl jisty, Ze
vyvoj rakouskeé politiky povede k demokratizaci (Kovtun 1985, s. 9 a 23). Od roku 1900 stal
v &ele Ceské strany lidové, ktera se roku 1905 piejmenovala na Ceskou stranu pokrokovou.
V piedvale¢nych letech 1907 az 1914 zastaval post poslance fiSského i1 ¢eského snému

podruhé, ten mu poskytoval ochranu poslanecké imunity, kterd pro ného nebyla tak Gplné

1 Mezi tyto ob&anska prava patiila svoboda-sv&domi a vyznani, projevu a tisku, spolé¢ovani a shromazd’ovani
(Kovtun 1985, s. 11).
2 Tento piipad je zndmy spiSe pod oznacenim Hilsneriada.
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nepotiebnou, ochranila ho pied represemi ze strany rakouskych uradi, ty mu realné hrozily uz
kvili jeho kritice rakouskouherské zahrani¢ni politiky i1 kviili publikacni ¢innosti spojené

s dal§imi vytkami vi¢i cisatskému dvoru, postupné odkladal zdvortilostni fraze a prechazel

k ostré rétorice. Od roku 1907 byl v opozici vii€i vladé (Masaryk 2008, s. 180) a jeji

zahranic¢ni politice, angazoval se naptiklad v Zahiebském procesu konaném v roce 1909.

Proces se tykal skupiny Srbti obzalovanych z organizace protirakouského spiknuti. Tito
lidé byli souzeni na zéklad¢ dikazi shromazdénych rakousko-uherskym velvyslanectvim,
dokumenty povazoval Masaryk na zaklad¢ svého zkouméani za podvrzené a dozadoval se
zastaveni soudu. Tim zpochybnil praci ministerstva zahrani¢ni vedeného Aloysem von
Aehrenthalem (Soubigou 2004, s. 121), celéd aféra vyustila az k jeho konci ve funkci. Spory
nevedl jen se zastupci habsburské politiky, zndma je aféra sporu o smysl eskych déjin®, ten
vedl Masaryk s historikem Josefem Pekafem. V tomto obdobi také hodné cestoval na zépad i
na vychod, na svych cestach si vybudoval mnohé vztahy a spojenectvi, ktera mu nasledujicich
letech velmi pomohla. Jeho zahrani¢ni aktivity obsahovaly ¢innost v diplomatickém i
akademickém prostfedi, jinak tomu bylo doma, kde se z akademického Zivota spiSe stahoval
do tstranni. V politice se pak ¢im dal vice projevovala jeho nazorova vyhranénost. Postupné
se rozchézel se vSemi stranami, jichZ byl doposud ¢lenem a staval se v podstaté nezavislym
poslancem, toto postaveni vychdzelo i z jeho pfesvédceni o vysSich idealech politiky, které

ostatni plné nesdileli (Soubigou 2004, s. 150-151). Nicméng¢ stéle jesté nebyl nijak radikalni,

az do roku 1914 véfil, Ze soustati je mozné reformovat na zédkladé narodnostniho principu.

Byl piesvédcen, Ze jen skrze dobie a pravy €as provedené reformy se spolecnost vyviji
(Opat 2006, s.57). Argumenty pro podporu reforem hledal mimo jiné v samotném tucelu
zalozeni monarchie. Rakousko-Uhersko, argumentoval, vzniklo na zdkladé svobodného
davno pominulo, nastala nova doba, proto musely piijit reformy a vytvofit se nova statni idea.
Tou méla byt idea demokratické monarchie zaloZzené na principu rovnopravnosti narodii (Opat
1994, s. 133), 0 podobné federaci naroddi mluvil jiz v roce 1848 Frantidek Palacky* (Masaryk
2008, s. 136), v tomto sméru Masaryk také upozoriioval uz v 90. letech 19.stoleti na nutnost

smifeni se s mensinou Némct na nasem uzemi, méli pfijmout dany program, protoze bez toho

3 Ten vedl Masaryk s historikem Josefem Pekafem. Pekaf kritizoval Masarykovo nakladani s d&jinami, podle néj
se snazil sviyj politicky cil opfit o domnély souhlas generaci predkd, Pekafr také nesouhlasil s moznosti vytyc¢it
narodu pouze jeden smysl d&jin. Dale poukazoval na pojeti d&€jin ¢eského naroda jako dé&jin zapasu s Némci jako
na nesmyslné, dle n¢j je historie zaloZend na potkavani kultur a ptejimani védeéni (Pekar 1999, s. 384-385).

4 Dle tohoto navrhu mély byt zrudeny stavajici provincie a kralovstvi, Cechy se mély rozdélit na dvé &asti
Ceskou a Némeckou stejné tak Uhry. Mélo dojit k sjednoceni Cechii a Slovaki a ostatni zemé mély utvofit
narodni utvary (Masaryk 2008, s. 136).



se nemohl usp&$né uskutednit (Solle 1992, s. 81). Obdobna byla nalada celé eské politické
reprezentace v prislusSném obdobi. Postupné se utvoftily 3 postoje. Existovaly zde strany
loajalni monarchii, strany naklonéné Rusku, a nakonec mensinovy postoj, ktery v pozdéjsich
letech zastaval Masaryk a n¢kolik malo dalSich, ti hldsali program samostatnosti (Soubigou
2004, s. 162), ten ovSem vznikl az jako posledni. Ideji pfetvofeného Rakouska vénoval mnoho
usili a opustit ji se rozhodl az po dlouhych tivahach. Lze fici, Ze sdm prodé¢lal zménu celého
jednoho osobniho postoje, totiz ze zarputilého reformatora se staval revolucionai (Kovtun
1985, 5.28). Piivodné revoluci jako prostiedek odmital, v rdmci dalsiho pak zacal akceptovat

revoluci v roli posledni moznosti (Masaryk 2015, s. 213).

S postupem casu, kdyz uz byla valka nevyhnutelnd, zacal Masaryk podnikat své cesty
do zahranici ucelové. Budoval kontakty a pfipravoval si pidu pro mozny odchod ze zemé a
nasledné vedeni odboje, to bylo v 1ét& roku 1914. Pozdéji priznéaval, Ze valku necekal tak brzy
a po jejim vyhlaSeni Némeckem si myslel, ze jde pouze o dalsi natlak. Vyhldseni valky ho
zastihlo pravé v Némecku, po cesté zpét do Cech mohl pozorovat piipravy na valku v Némecku
a posléze i doma. Ziskané dojmy ho naklonily na protirakouskou stranu. Byla to pfipravenost
Némecka a na druhé strané neochota ¢eskych vojaki k nastupu na frontu, jejich odmitani boje
1 zpravy o trestech obyvatel, kteti smysleli protirakousky (Masaryk 2008, s. 108-110), které ho
piimély k akci: ,,Ja jsem se zastydél, Ze my politicti viidcové byli jsme bezradni jesté v okamZiku,
kdyz uz nasi vojaci zvedli revoluci.* (tamtéz, 2008, s. 110). Ve zmén¢ nazoru ho utvrdil 1
rozhovor s pfedsedou vlady Ernstem Korberem uskutecnény nedlouho pred Masarykovym
odjezdem, kterého se ptal na mozné uskute¢néni reforem, kdyz Rakousko vyhraje ve valce.
Korber odpovedél, ze nikoli, vitézstvi posili centralismus a nasledovat bude germanizace (Opat

2003, 262).

Vsechny plany vSak vyzadovaly dlouhé ptipravy ztizené nutnosti utajeni. Skute¢né odjel
az koncem roku 1914 pod zaminkou, ze doprovazi svou dceru Olgu na lé¢ebny pobyt, uprchl
pres Italii a pak dale do Svycarska, zde pomyslel alespoii na navitévu domova, ale pod natlakem
pratel se rozhodl zlstat. Pfed odchodem ze zemé zde stihl zaloZit tajnou organizaci nazyvanou
Maffie, kterou tvofili jeho vérni pratelé zasvéceni do pland, prvnim organizatorem se stal E.
Benes (Novotny 2019, s. 20), po jeho odchodu pozici prevzal Pfemysl Samal (Kovtun 1987, s.
69). Maffie pak byla pomocnym orgédnem pro ziskavani informaci a provadéni odbojovych akci

uvniti budouci republiky.

2.2.2  Zavalky

mobilizovan a v Hali¢i se nakazil tyfem, na ktery o rok pozd¢ji zemfiel. Dcera Alice byla zatéena

6



v souvislosti se zapojenim do odbojové organizace Maffie. Dalsi syn, zfejm¢ neznamé;jsi, Jan
byl vroce 1915 povolan do boje a na fronté¢ zlstal az do roku 1918. Manzelka Charlotta
Masarykova jako jedind z rodiny stravila valecna 1éta v Praze, ale neustalé pronasledovani ze
strany uradl se vyrazné podepsalo na jejim psychickém zdravi (Soubigou 2004, s. 180). Zpravy
z domova tedy pro T.G.M nebyly pfili§ dobré, v prvnim roce dokonce pomyslel na navstévu
domova, ale na naléhani pratel neodjel, doma by byl jist¢ hned po ptijezdu zaten. Pozdéji ekl
Capkovi v rozhovoru pro knihu Hovory s T.G.M, Ze tehdy uz nemél nic jiného nez myslenky
na valku a akci proti Rakousku (Capek 1946, s. 145). Ani nepiizniva rodinna situace neoslabila

jeho odhodlani a Masaryk naplno rozvinul snahy o uskute¢néni svych cili.

Jeho vztah k Rakousku-Uhersku se od zakladi proménil, nyni jiz nevidé€l fesSeni
v demokratické reformé, které by zajistila jeho dalsi existenci a zachovala velmocensky status
(Opat 1997, s. 6), nyni si byl jist, Ze toto soustati musi piestat existovat. Nerozhodl se vSak
bojovat z nacionalné Sovinistickych divodu, vSechny kroky a rozhodnuti vychdzely z jeho
zivotni filozofie, bojoval jako demokrat a humanista (tamtéz, s. 7). Sdm poznamenaval, ze
k tomuto poznani doSel skrze své plisobeni v politice: ,,... ¢im veétsi nabyval politickou
zkusenost, tim vice jsem pocal nediivérovat Vidni a dynastii, tim proti Rakousku jsem se staval
radikalnéejsi. “ (Masaryk 2008, s. 180), fekl Masaryk v jednom z projevu, které pronesl pii

v oMV

pobytu v Rusku v roce 1917 a skute¢né jeho vyjadieni ohledné tiSe byla Casto velmi striktni,
sttedovékym nastrojem Rima pro udrzeni katolicismu nebo utiskovatelem narodi (tamtéz, s. 13

as. 197). Posuzoval Rakousko jak politicky, tak mravné (Masaryk 2005, s. 33).

Z Ttalie pak pokracoval do Svycarska, do Zenevy. Tam se k nému v roce 1915 ptipojil
Edvard Bene§, v témze roce se oba zase rozdélili. Bene§ zamifil do Pafize a Masaryk
pokracoval do Londyna. Nedocenéné byva samotné rozhodnuti pro exil na zapad¢, timto
krokem spojil T.G.M sméfovani budouciho Ceskoslovenska se zemémi jako Francie nebo
Anglie, stejné tak se mohl rozhodnout i pro iték do Ruska a sméfovani Ceskoslovenska by
mohlo probihat zcela jinak, ale i diky svym pfedchozim pobytliim v zemi tuto mozZnost vyloucil,
protoze v ruskych pomérech nevidél velkou Sanci na uspéch (Opat 1994, s. 135), v Rusku by
nemél pfistup ke Spojenciim, ani by nemohl tak rychle a G€inn€ komunikovat. Praci mu
usnadiovalo, ze v exilu nezacinal Upln€ od nuly, vice méné nésledoval pouze upravoval a

rozvijel plany, se kterymi de facto operoval uz od 90.let (Solle 1998, s. 47).

Prvni vyznamné pociny v exilu jsou spojeny s akademickou ¢innosti T.G. Masaryka,
jednim z nich byla inauguracni pfednaska na univerzité v Londyné, kde ziskal profesorské
misto, jeji téma zvolil ucelové — Problém malych narodii v Evropské krizi (Opat 2006, s. 18).
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Dalsim skutecné radikalnim krokem mezinarodniho méftitka proti Rakousku ze strany Ceské
exilové politiky bylo vydani memoranda nazvaného Independent Bohemia, které poslal vladé
Velké Britanie a Francie. V ném bylo otevien¢ pozadovano rozdéleni Rakouska — Uherska po
valce a vytvoreni nezavislého Ceského a slovenského statu (Soubigou 2004, s.161). Toto
memorandum nebylo jediné, Masaryk tento prostfedek ¢asto pouzival k Sifeni svych myslenek.
Samoziejmé vétsSinu uvah 1 sil vénoval T.G.M vytvofeni vytouzeného samostatného
Ceskoslovenského statu’, viude pii svych cestach v exilu navitdvoval krajanské kolonie a
snazil se vzbudit narodni citéni. ,, Kazdy svédomity Cech dnes musi byt proti Rakousku!*,
provolaval ve sloupku pro Bohemian Review v roce 1917 (Masaryk 2008, s.11). Po letech snah
o udrzeni se vybudovéni si lepsi pozice v isi bylo jasno, dost bylo téchto snah, je na Case byt

radikalni.

Masarykova rozvinuta sit’ kontaktli doma i v zahrani¢i mu umoziiovala pomérné dobie
sledovat vyvoj v rliznych castech svéta hlavné v Rusku a dale nalady v Londyné a v USA.
Masaryk zhodnotil i postaveni Rakouska ve valce a jeho vztah k Némecku, Spojenci museli
nutn¢ uznat, ze Rakousko je stejny nepftitel jako Némecko (Masaryk 2008, s. 42) a je jim
vyuzivano jako pfedvoj, navic némecké jednotky zachranily Rakousko-Uhersko pfed vpadem
Rusit do Halice a je mu tedy zavazano (tamtéz, s.138). Masaryk byl od zacatku valky
piesvédceny, ze Spojenci musi valku dovést az dokonce a pfimét Némecko a spolu s nim
pochopitelné 1 Rakousko-Uhersko k uplné kapitulaci. V opacném ptipad€ by hrozilo, Ze

habsburska fiSe zlstane v n¢jaké formé zachovana (Masaryk 1994, 5.78 )

3 Evropa

3.1 Nazorova hnuti na reorganizaci Evropy pred valkou
I pfed vypuknutim prvni svétové valky existovaly plany na pietvofeni mapy Evropy, tyto

plany, n¢které byly vice jiné méné redlné, se zakladaly zejména na velkonarodnostnim nebo
velkostatnim principu. Lze je rozdé€lit na dva dominantni proudy. Jeden reprezentuje
germanskou ideu a druhy ideu slovanskou. Slované nebyli ve svych nazorech jednotni,
v podstaté se velmi rozchazeli. TomaS G. Masaryk se n€kterym proudiim vénoval ve svych
dilech. Vykladal jejich cile a zasady, s n€kterymi sympatizoval, n¢které pfimo odmital.
3.1.1 MittleEuropa

Germanska idea souvisela s hnutim pangermanismu, které se snaZzilo, jak uZz nazev
napovida, sjednotit Germany, zejména pak Némce a utvofit jeden statni celek (MittleEuropa).

Hnuti ma dlouhou historii. Je to historie snah o uskute¢néni politickych ideald a teorii

5 Rozdéleni Rakouska-Uherska a vznik Ceskoslovenska nebyly jeho koneénym cilem, ten vidél ve sjednoceni
Evropy v jeden celek (Opat 1994, s.474 ).



zalozenych na nacionalnim citéni naroda. Jeho zastanci se v nékterych aspektech rozchazeli,
ale rozpory nebyly tak propastné jako u slovanského pojeti. Pangerménsky plan pozdéji nabyl
konkrétnéjsi podoby, tuto podobu piedstavovala tzv. centralni Evropa vedend Némeckem.
Geograficky vyjadfeno by takovéto uspofadani zahrnovalo Némecko, Rakousko-Uhersko,

Balkén i Turecko® (Kofalka 2003, s. 13).

Masaryk hnuti odsuzoval pro jeho agresivni zdklad, pangermanismus nechtél jen
sjednotit Germany a dat jim vlastni stat, jak tomu bylo a Slovani a panslavismu, ale hlasal ze
negermanské narody by jim mély slouzit (Masaryk 1994, s.69) a spojoval ho s pruskym
militarismem. V jejich zasadach nebylo uznat pravo ostatnich narodi na sebeurceni, mé¢l
vzniknout mnohondrodnostni stat s viid¢im némeckym narodem, ktery se prohlasuje za narod
preduréeny k panstvi’ (Masaryk 2005, s. 295). V tvahach o pfi¢inach valky vénoval Masaryk
pangermanismu hodné prostoru, protoze pravé tento postoj byl podle ného jednou z pficin

konfliktu.

3.1.2 Slovanské postoje
Slované takto jasnou ucelenou vizi postradali. Jejich plany byly riizné, ale v§echny mély

spole¢ny zajem, kterym bylo sjednoceni a osamostatnéni, v obecném smyslu naroda
slovanského konkrétnéji naroda vlastniho, u nas naroda ceského. Predné je dulezité
poznamenat, ze mezi slovanskymi narody byly v dobé pied prvni svétovou valkou znacné
rozdily, Zily v jinych &astech Evropy a pod jinou nadvladou. Cechtim nejblizsi slovansky narod
Polaci zili rozdé€leni ve tfech fiSich Prusku, Rakousko-Uhersku a Rusku. Z toho vyplyval i jejich
vztah k t¢émto velmocim. V ruské ¢asti byl v§udypfitomny antagonismus mezi Polédky a Rusy,
Rusové byli povazovani za nejvétsiho neptitele kviili snaze o porusténi a s tim spojenému ¢asto
krutému chovani. Podobnou naladu bylo mozno pozorovat i v Rakousko-Uherské ¢asti, kam se
tento antagonismus prenasel, tady lezely diivody jistému neptatelstvi chovanému vigi Cechi.
Ty Polaci povazovali za zaryté panslavisty naklonéné vSeruskému feSeni, které chapali pouze
jako pokus o nastoleni ruské nadvlady, a navic na rakouském uzemi i za ptisluhovace monarchii
(Krystynek 2013, s. 28), na druhé strané€ existovala skupina Polékd, kteti povaZzovali Némecko

za vét§iho nepfritele nez Rusko a doufali, ze v pfipadé vitézstvi Ruska by se naskytla moznost

jejich stat sjednotit a dosdhnout né¢jakého stupné autonomie (tamtéz, s. 30).

6 Nektef{ pfipojovali jesté némecké kolonie v Africe a na druhou stranu se obraceli i k Holandsku, Belgii nebo
Svycarsku.

7T.G.M odsuzoval jakékoli projevy nacionalismu, dle n&j neexistuje néco jako vyvoleny narod nebo dokonce
Cista rasa ,, ... jako neni nadcloveka, tak neni nadprava velkych narodii...  (Opat 1998, s.8).
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Dalsi ¢ast slovanskych narodt zila v jizni Evropé, v oblasti Balkanu. Tyto narody zily
dlouha 1éta pod nadvladou Turecka a proces formovani narodii zde probihal az od 18.stoleti
(Tejchman 2017, s. 14). Po sériich mensich ¢i vétSich konfliktd a vzpour vypadala situace pred
valkou takto — ¢ast Jihoslovani byla pod nadvladou Rakouska-Uherska, byli to Slovinci,
Chorvaté, Srbové a po anexi byly ptfipojeny Bosna a Hercegovina. Kromé Habsburka zde méli
vliv i Rusové a Némci. Jejich cilem byla autonomie v ramci Rakouska-Uherska (tamtéz, s. 18),
vyjimkou bylo Srbsko, které jiz bylo de facto samostatné, pozdéji se zformoval plan
jihoslovanské federace pod vedenim Srbska. Nejvétsi slovansky stat Rusko mélo zcela odlisné
postaveni, bylo samostatné a nepomérné vétsi nez vSechny ostatni, proto mélo v planech roli

ochrancti Slovant a viid¢i postaveni v zamyslené vzniklé fisi.

Ostatni nazory jsou spojené stehdy velice rozsifenym rusofilstvim, rusofilové
vyzdvihovali Rusko a pfiklanéli se ke nému jako k potenciondlnimu ochrdnci mensich
slovanskych ndrodl, takovou vizi byl naptfiklad panslavismus. Panslavismus hldsal ideu
velkého Slovanského statu existujiciho pod zastitou Ruska. Pivodné §lo pouze o literarni a
kulturni hnuti, ¢esti obrozenci timto zplisobem chtéli priznat pfislusnost ke slovanskému
narodu (Levine 2020, s. 667). Pozdé&ji se pretvofilo v hnuti s politickym cilem ukazat velikost
Slovanli jako jednoho celku, nejen jeho jednotlivych nérodu, které navic neustale musely
bojovat o svou existenci se siln€¢j§imi protivniky. Zaméry evropskych panslavisti Rusko
pfijimalo kladné, protoZe na jeho uzemi uz diive podobné hnuti existovalo. V jejich vidéni byl
rusky narod vyvoleny pro to, aby pretvofil svét a dostal jej pod nadvladu Slovanii (Levine 2020,
s. 669), v tomto uspotfadani by pak Rusko zaujalo viid¢i postaveni. Panrusismus mél obdobné
tendence, ve vSech ohledech zde hralo vud¢i roli Rusko, tento proud ovSem nebyl mezi

obrozenci pfili$ rozsifeny.

Masaryk sam na rusofilstvi narazel ¢asto, byl vii¢i nému vsak jistym zpiisobem skepticky,
Rusko dlouho studoval, ze svych cest znal zdejs$i poméry a mohl posoudit pfipravenost na valku
a minil, Ze Rusko nebude schopné Slovanim pomoci (Masaryk 2005, s. 111) a 1 kdyby bylo
obaval se jeho mozného vlivu, mysleno od carského Ruska, Masarykiv vztah k Rusku se
dlouho vyvijel, pted valkou ho povazoval za zemi, kterd by mohla, po provedeni reforem, vést
Slovany, poté zaujal kriti¢téjSi postoj a hodnotil jej z hlediska vyuzitelnosti pro nasi véc.
Rusofilstvi se v ¢eskych kruzich drzelo 1 za vélky, ve vizi rusofily ptfedkladané méla po
nepochybném vitézstvi Ruska vytvofit Slovanska veletiSe, ve které by se malé slovanské

narody pfipojily k Rusku (Opat 2003, s. 23).

V Cechach se misilo vice nazort, nékteré vychazely z nekritického obdivu k Rusku,
jiné zloajality k Rakousku-Uhersku. Hlavnimi plany byly austroslavismus, panslavismus a
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okrajové panrusismus (Masaryk 2000, s. 31). Nejvétsi prostor si zaslouzi proud zvany
austroslavismus, ktery prevladal a nckteré zastance tato mysSlenka neopustila ani do konce
valky. Pfednim pfedstavitelem austroslavismu, ne-li jeho zakladatelem u nas, byl FrantiSek
Palacky. Palacky vytvofil narodni politicky program a ptedstavil jej v knize Idea statu
Rakouskeého, kterd poprvé vysla v roce 1865. Podarilo se mu pozvednout narodni uvédomeéni,
a to diky vyzdvihnuti dilezitych historickych udalosti, kromé toho dal ¢eské politice konkrétni
cile, ty doposud postradala. Jeho program se zakladal na zachovani existence rakouského
soustati, ale v jiné podobé¢, nez jakou tehdy mélo. Chtél ho pretvoftit ve federaci zalozenou na
ttech principech etnografickém, geografickém a historickém (Masaryk 2000, s. 80). Ve svych
postojich se F. Palacky ostfe vyhranoval proti panrusismu i1 pangermanismu. Austroslavismu
byl v letech pted valkou s jistymi vyhradami naklonén i sam T. G. Masaryk, ten chtél prosadit
autonomii ¢eského statu v ramci rakouského mocnafstvi, tak aby bylo mozné provést dalsi, dle
n¢j nezbytné reformy (Novotny 2019, s. 14).
3.1.2.1 Rusko a T.G. Masaryk

Rusko zaujalo Masarykovu pozornost ve velké mife, vénoval se mu ve svych ¢lancich
1 komentatich, za nejvétsi dilo této problematiky mlize byt pokladéan jeho triptych Rusko a
Evropa. Studoval jeho vnitini poméry, uz na konci 80. let 19. stoleti podnikl nékolik cest do
této zemé. Pracoval ve shodé€ s teorii, Ze charakter naroda lze poznat skrze literaturu (Masaryk
2015, s. 209). K vnitini situaci Ruska mél osobité postoje, v jednom ze svych parlamentnich
projevii zhodnotil ukoly stojici ped ruskou vladou: méla by vytvotit Ustavu, zménit
narodnostni politiku tak, aby neutiskovala svoje narody a pfedevsim dokazat, Ze neni velké
jenom z geografického hlediska, ale 1 kulturné (Kovtun 1985, s. 166). Upozorioval na
vyznam Ruska ve svétové politice, ktery podle n&j nckteti dalsi nejen Cesti statnici piehlizeli.
Dtlezité pro né&j bylo udrZet mir a provadét takovou politiku, aby se nemohlo spojit

s Némeckem (tamtéz, s. 99).

Rakousko podepsalo vojenské imluvy s Ruskem uz v roce 1876 a 1877, jadrem jejich
spojeni byla dohoda tykajici se Balkdnu. Rusko uzna pravo Rakouska na obsazeni Bosny a
Hercegoviny a Habsburkové za to budou neutralni v jejich valce proti Turecku (Kovtun 1985,
s. 53). Uskute¢néni anexe neprobéhlo v souladu s touto imluvou, proto po roce 1908 doslo

k ochlazeni vztahu mezi obéma zemémi (tamtéz, s. 138).

Masaryk mél spory s carskym reZimem, ktery dokonce zakazal vydavat jeho knihu
Rusko a Evropa. Po vypuknuti valky T.G.M samoziejmé sledoval situaci v Rusku, ale své
aktivity sousttedil pfedevSim na zdpad, do Ruska se rozhodl odjet az v roce 1917 a i tak m¢l o

své ceste jisté pochyby, obaval se, aby kviili tomu neztratily tézce vybudované kontakty na
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zépad¢ (Masaryk 2008, s. 237). Do jeho plana se promitly 1 obé Ruské revoluce, prvni
hodnotil kladn€, protoze podle n¢j mélo dojit k demokratizaci zemé. Druhou odsuzoval jako
neopravnénou, nevidél divod ani politicky ani jiny, ktery ji spustil (Opat 2006, s. 61).
Nicméné Rusko mélo strategicky vyznam, nabylo ho diky moznosti formovani
ceskoslovenskych legii, které¢ povazoval za nutny prvek ve snaze o piesvédceni Spojencu pro

svou véc.

3.2 Vztah T.G.M k Evropskym narodim
Pozitivni vztahy mezi staty a jejich budouci povale¢nou spolupraci povazoval Masaryk

za velice diileZitou, nejen vztahy Ceskoslovenska a jeho sousedi, ale vztahy viech evropskych
stath navzajem. O jejich smifeni se snazil uz pted valkou v ramci Rakousko-Uherské politiky
viz jeho angazma v Zahtebském procesu nebo politické styky s Mad’ary. V ramci zahraniéni
odbojové akce pak navazoval dalsi a prohluboval staré¢ znadmosti. Ne ke vSem zemim byl jeho
vztah stejny, obecné lze fici, Ze zcela jinak pfistupoval ke kli¢ovym zemim Dohody — Francii,
Anglii a vzamoii Americe a k zemim Rakouska-Uherska, Balkanu a Severskym zemim.
Samostatnou kapitolou je Rusko, o které se intenzivné zajimal uz pfed valkou. Pro pochopeni
jeho nazord na reorganizaci Evropy je nutné zhodnotit jeho vztah pravé ke slovanskym statim,
kterych se vyrazné tykala. ostatni staty bral v potaz také a ve svych planech s nimi pocital, ale
ve vétsin€ z nich mélo dojit pouze k dil¢im Gpravam, jadro problému leZelo jinde.
3.2.1 Polaci

Jednim z klicovych bodl jeho programu bylo vytvoteni statu Poléki, bez svobodného
Polského statu podle n&j v budoucnu nemohlo existovat samostatné Ceskoslovensko (Masaryk
2008, s. 202), pozitivni vztah mél byt dan spole¢nou historii 1 geografickym vyvojem. Masaryk
jevil zajem o Polsko uz od mladych let, uznaval polskou kulturu a literaturu, cetné se vyjadfoval
o jeho moZné emancipaci jiz pted valkou. Sledoval rusko-polsky problém, jeho feSeni méli dle
jeho nazoru v rukou Rusové, ktefi se méli usmifit s Polaky. Tém méla dale byt pfiznana
autonomie a polStina uznina jako oficidlni jazyk ve Skoldch 1 ufadech. K Uplnému
osamostatnéni Polska byl pfed valkou skepticky stejn€ jako 1 k osamostatnéni ¢eskych zemi
(Masaryk 2015, s. 7-10). Jakkoli byl Masaryktiv vztah k Polsku v této dobé kladny, soucitil
s nimi, vztah vétsiny Polak k Cechiim byl spide opagného razu, povazovali je za rusofily a

Rusko vnimali jako nepfitele (Krytynek 2013, s. 28).

Se zacatkem valky se jeho nazor promeénil spolu s tim, jak se vyvijelo jeho odhodlani
preorganizovat Evropu. Dokonce v zaatcich tvah o novém staté smyslel o utvofeni personalni
unie Ceskoslovenska a Polska, tento plan zavrhl, ale v ramci dal3ich styki se zastupci Polska

byl podan podobny navrh z polské strany. Roman Dmowsky mu navrhoval utvoieni ¢esko-
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polské federace, tu ale Masaryk zdvoftile odmitl, protoze dle jeho minéni by neméla zadny ucel,
rozhodné ne v dobé podani navrhu (Masaryk 2003, s. 49). Dale jeho znovu sjednoceni mélo
pomoci odstranit prusky militarismus (Masaryk 2008, s. 44 a s. 50). Valecna spoluprace
probihala bez vétSich obtizi a v tomto obdobi Ize vztah ptedstavitelli obou zemi hodnotit spise

kladné.

Povaletné vztahy Ceskoslovenska s Polskem byly zkomplikovany {izemnimi spory,
hlavé o oblast T&inska®, Masaryk se tyto spory dle svého presvédéeni snazil fesit diplomaticky,
avSak s velmi jasnym postojem. Odkazoval na ¢etné dohody o pratelstvi mezi obéma staty
uzaviené jesté za valky, na historické pravo na toto tizemi i na Spojenci uznané hranice
(Masaryk 2015, s. 13). Az vroce 1921 doslo k podepsani smlouvy o respektovani uzemni
celistvosti a vzajemné neutrality (tamtéz, s. 15). Souhrnné mél prezident Masaryk k Polsku
pozitivni vztah, podporoval jeho osamostatnéni a citil blizkost obou narodi, na druhé strané
hranice panovaly rozporuplné nazory, jedni ho obdivovali a druzi mu vy¢itali jeho nckteré

projevy tykajici se Polska a nemohli zapomenout spor o tizemi.

3.2.2 lJihoslovane
Ve vztahu k témto ndrodiim je mozné pozorovat Masarykiiv Siroky zabér v navazovani

zahrani¢nich stykd. Mezi Jihoslovany, zvlasté¢ mezi Srby mél mnoho pratel. I to mélo vliv na
jeho angaZovanost v ptipadu tzv. Zahtebského procesu, procesu s idajnymi zradci fiSe, kteti
se méli spojit s nepratelskymi seskupenimi v Srbsku. Soud s domnélymi velezradci probihal
dle Masaryka na zéklad¢ podvrzenych materialii a oznacil ho za vysoce politickou akci

s cilem zastraSit Srby a Chorvaty (Kovtun 1985, s. 151), varoval proti ,,mad’arskym
technikdm* vlady. Cel4 aféra méla dle n&j zp&tné ospravedlnit anexi Bosny a Hercegoviny’
provedenou o rok diive (tamtéz, s. 155-156). Mimo jiné jeho angazma zde korespondovalo se
snahou o reformu rakouské zahrani¢ni politiky, tu reprezentoval A. Aehrental, celd aféra ho

poskodila natolik, ze musel z funkce odstoupit.

V otazce aktivniho piisobeni Rakouska Balkané pfed valkou zaujimal T.G.M zdrzenlivy
postoj, Rakousko si mélo ziskat vliv pomoci vyvaZeni vyrobki a vysokého stupné kultury,
tedy chytie provedenou obchodni politikou (Kovtun 1985, s. 99), po vypuknuti Balkénské

valky se vyjadfoval ostieji. Vinu za jeji vznik piifkl diplomatickému diletantstvi evropskych

8 Tento spor vyvrcholil sedmidenni valkou v lednu 1919, kdy Ceskoslovenské vojsko obsadilo TéSinsko
(Masaryk 2015, s. 19).

9 Rakousko-Uhersko okupovalo Bosnu a Hercegovinu se souhlasem Berlinského kongresu od roku 1878, zemé&
vSak byly stale pod spravou Turecka (Kovtun 1985, s. 53), Rakousko je anektovalo az v roce 1908, vyraznou roli
pfitom sehral ministr zahranici A. Aehrental (tamtéz, s. 137).
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zemi, a proto se uz dale nemély do téchto zalezitosti vmeSovat ,, Balkan patri balkanskym

narodim [...], takzvana Evropa nema vitbec zZadné pravo se vmésovat... “ (tamtéz, s. 200).

I za valky k nim T.G.M choval pratelstvi a vedl pozitivni politiku, Jihoslovanska
propaganda byla vice nez nedostate¢nd, chybéla jim vyrazné;jsi osobnost schopna
reprezentovat je na zapad¢, Masaryk jim dokonce pomahal s formovanim jejich vlastnich
vojenskych jednotek (Masaryk 2003, s. 47). Jejich nevalné povésti neprospivalo ani
srovnavani s dobfe organizovanou ¢eskoslovenskou akci, chtéli stejné uznani, kterého se jim
nepodafrilo dosahnout (tamtéz, s. 49), presto se jim Ceskoslovenskd zahrani¢ni akce snazila

pomahat v pratelském duchu.

3.3 Vize o usporadani Evropy

3.3.1 Jejich formovaniv dobé valecné
Dle T.G.M vedl evropsky vyvoj ke vzniku mensich narodnich statt. Malé staty mohou

stejn¢ dobie prosperovat jako staty velké (Masaryk 1994, s. 102), na opacna tvrzeni odpovidal,
7ze v minulosti zanikaly velké fiSe stejn€ jako malé. Na svlij nazor Sir$i vefejnost poprvé
upozornil v pfednasce na King's College nazvané Problém malych narodu v evropské krizi
prednesené v roce 1915. Zabyval se v ni pasmem narodi zijicich od Terstu a Soluné az po
Berlin, Gdansk a Petrohrad, zde podle n&j lezely pticiny valky (Opat 1997, s.7-8). Zaroven
nezapomnél zminit 1 druhou stranku véci, totiz nepopisoval zminéné malé ndarody uplné
idealisticky, samy tyto narody mohou byt vice ¢i méné konfliktni, ale za hlavni viniky vélky
povazoval velmoci (Opat 2006, s. 35-36). Kazdy nirod ma dle n&j pravo na sebeurgeni'®, ale
varoval pfed jeho zneuzitim. Ono sebeurceni charakterizoval v jednom z rozhovori v roce 1917
,,Sebeurceni predpoklada moznost svobodné organizace naroda a jeho zastupitelstva...*
(Masaryk 2008, s. 100). To ovSem neodporovalo tomu, Ze Evropa dle ného sméfovala k jednoté.
Skutec¢na federace narodit mohla vzniknout aZ po jejich uplném osamostatnéni, do federace
totiz musely vstoupit dobrovolnég, jinak nebyla federace moznd, proto uznal, Ze bylo nemozné

Rakousko pouze reformovat. Spravné fungujici celek, totiz mohou vytvoftit jen dobfe vyvinuté

individuality, ty se nemohou vyvinout bez svobody a demokracie (Capek 1990, s. 258).

Narodnost se vjeho mysli spojovala s mezindrodnosti, kterd pro n¢j znamenala
organizaci svépravnych narodd, toto chapani déaval do kontrastu s némeckym chapanim vlady
jednoho néaroda nad ostatnimi (Masaryk 2008, s. 217-218). Ideélni situace by dovolila vytvofit
staty, jejichz hranice by byly shodné s narodnimi, pak by odpadly divody k vélce (Masaryk

2008, s.220), nicméng pocital s tim, ze Cisté narodni stdt neni mozné utvofit, proto se zamefil

19 Vychézel z piesvéddeni, Ze narod je pfirozena organizace, zatimco stat je dilo ¢lovékem uméle vytvorené a
mize zaniknout, narod je trvaly (Masaryk 1994, s. 184).
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na problém utla¢ovani jednoho narodu druhym. Pozornost proto vénoval i otazce narodnostnich
mensin v budoucich nové vzniklych statech, aby se zamezilo konfliktiim vzniklym pravé kvili
pfitomnosti nespokojenych mensin na izemi statu, mély byt citlivé ustanoveny nové hranice a
mensiny mély byt chranény zédkony (Masaryk 1994, s. 108). Celkové Masaryk pfistupoval ke
vSem otazkam velmi opatrné, nabadal k prozkoumani problému ze vSech stran, ke kazdému
narodu pfistupovat samostatné, dle jeho kultury, historie i zvykam. Jasno mél v otazce rozdéleni
Rakouska-Uherska, které bylo nutné. Dal§im pro né¢ho zésadnim bodem byl rusky problém.
Mal¢ vychodni narody potiebovaly, aby bylo Rusko silné a tvofilo protivahu Némcim a
Rakusantim. Spojenci nutné museli zaujmout strategii na jeho podporu. Zaroven se obaval
reakce Japonct, ktefi by neméli jit proti Rusku, ale naopak bojovat se Spojenci (Masaryk 2005,
s.160).

Nezapominal ani na stdle hrozici nebezpe¢i pangermanismu, proti tomu méla byt
vybudovana ,,hraz*, tvofena padsmem slovanskych ndrodu, izolovala by Némce od zbytku
a pfedesla by moznym snahdm o pfipojeni dalSich izemi. To by nebylo mozné prave, kdyby
zustalo Rakousko-Uhersko zachovano. Hraz by tvofilo osvobozené a sjednocené Polsko,
Ceskoslovensko a sjednoceni Jihoslované (Masaryk 1994, s. 162). V souladu se zasadou, Ze
politika msty je nejhloupgj$i politikou (Opat 2003, s. 340), se zabyval postavenim
predpokladanych porazenych statli po valce. Pro zachovani miru nelze nahradit jeden utlak
dalSim, proto mé¢lo byt dohodnuto spravedlivé misto v Evropé€ 1 pro Mad’arsko, Rakousko a
Némecko (Solle 1992, s. 54). Uz v roce 1915 vypracoval analyzu, ve které varoval pred planem
na rozdrceni Némecka, Spojenci méli vypracovat plan, jak znéj ud€lat zemi pfijimajici

humanitni idealy takovou, kterd opustila néasilnickou ideu (Opat 1997, s. 8-9).

Z&kladnim kamenem pro viechny stitni celky byla demokracie'!. Demokracie jako
zaruka udrzeni miru, humanity a soundlezitosti stati. Demokracie jako novy svétondzor. Tyto
hodnoty mély piijmout nejenom staty nove vzniklé, ale i staty val¢ici, Masaryk zdirazinoval
tuto potfebu zejména v piipadé Némecka, Spojenci jej méli donutit opustit ideu nad¢loveécenstvi
a pfijmout humanitni program (Opat 2003, s. 270). Valka v tomto sméru znamenala skutecnou
svétovou revoluci (Capek 1990, s. 253). Opravdovym tikolem pro Dohodu mélo byt vytvofeni
alternativy k demagogickym monarchiim i novym hrozbam jako byl bolsevismus!?, tou mohla

byt pti spravném jednani pravé demokracie (Solle 1998, s. 225).

' Demokracii Masaryk charakterizoval riizné jedna z jeho definic byla: ,, ... Demokracie neni panovdanim, nybrz
praci k zabezpeceni spravedinosti... “ (Opat 2006, s. 43), dalsi vyslovil v rozhovoru s Karlem Capkem
,,demokracie neni jen formou statni, ..., demokracie je ndazor na Zivot “(Capek 1946, s. 301) .

12T samotny komunismus Masaryk odmital, bez individualismu, bez schopnych jedincti riizn& nadanych se dle
néj neda spolecnost spravovat skute¢né dobte (Capek 1946, 5.301).
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T.G.M 1 dalsi vedeni odboje bylo samoziejmé ve svych krocich zavislé na postupu
Spojencti. Jejich postoje nastésti korespondovaly s t€émi, které zastaval 1 budouci prezident
Masaryk, navic nutno podotknout, Ze on sdm m¢l vliv na jejich rozhodovani. Vyraznou tlohu
v tomto sehral prezident USA Woodrow Wilson, ten jesté v zime 1916 pozéadal Spojence, aby
formulovali podminky, za kterych by byli ochotni uzaviit mir (Soubigou 2004, s. 186).
Spojeneckou odpovéd’ obdrzel vzimé 1917. V odpoveédi stdlo, ze Spojenci usiluji o
reorganizaci Evropy, kde bude zaruCena svoboda vSem narodiim, vSechny hranice budou
respektovany na zdkladé mezinarodnich Umluv. V konkrétni podob& pak pozadovali
restaurovani Belgie, Srbska a Cerné hory Némeckem, opusténi okupovanych uzemi ve Francii,
v Rusku a v Rumunsku, déale méla byt navracena okupovana spojeneckd tizemi. Polsko mélo
byt opét sjednocené a svobodné, narody rakouské fiSe osvobozeny mezi nimi jmenovité Italové,
Jihoslované, Rumuni, Polaci, Rusini a Cechoslovaci (Masaryk 1994, s. 73), zvlastni zminéni
Cechoslovéaki bral Masaryk jako malé vitdzstvi, protoZe byla poprvé uznana samostatnost.
Ptelomovym momentem pak bylo vydani XIV bodu prezidenta Wilsona v lednu 1918, kde byly
jasné formulovany podminky miru. OvSem v téchto XIV bodech nebyl jeste jasné feCeny zamér

rozbit Rakousko-Uherskou fisi, viz bod X:

., Narodum Rakouska-Uherska, jehoZ misto mezi narody si prejeme mit zabezpeceno a

zajisténo, méla by byt dana nejsvobodnéjsi moznost autonomniho vyvoje". (Blahoz 2018, s. 803)

Rozbiti Rakouska-Uherska, samostatnost Ceskoslovenska a dalii Masarykovy cile tak
mohly byt jesté ohrozeny, a to na samém konci valky. Prezident Wilson vSak v pribéhu dalSich
udalosti a za nemalé snahy ¢eské zahrani¢ni akce zménil vyklad tohoto ¢lanku, americka vlada
uznala Ceskoslovensko jako valéici stranu a misto pfikazaného autonomniho vyvoje ponechala
na narodech Rakouska, jakou cestu si dale zvoli, zda se budou chtit osamostatnit ¢i nikoli

(Blazek 2018, s. 803-804).

Dals§im necekanym problémem byl postup Habsburkti, Rakousko — Uhersko poslalo 14.
zat1 1918 nabidku miru vS§em zemim, se kterymi bylo ve valce, jeji piijeti by pro Masaryka
znamenalo vazné ohrozeni mozného osvobozeni narodd v habsburském podruci. Navic novy
cisaf Karel chystal manifest ,,svym narodim* slibujici pfetvoteni fiSe na spolkovy stat, proto
se Masaryk rozhodl vydat vlastni ,,Deklaraci nezavislosti®, se kterou se seznamil i prezident
Wilson. I na zakladé této Deklarace se USA a dalsi valcici velmoci na strané Spojencti rozhodly
nabidku smiru odmitnout (Masaryk 2005, s. 167). Stejnou nabidku poslalo Némecko i Turecko,

tyto zem¢ taktéz dostaly odmitavou odpovéd'.
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Udalosti sledoval Masaryk z cest, postupné cestoval do Ruska a zpét pies Japonsko do
piechodného domova v Londyné. Do Ruska odjel kviili formujicim se narodnim legiim, jeho
pobyt ale prodlouzila Rijnova revoluce, o nazoru na obé revoluce informoval. Unorovou
revoluci T.G.M vital, pad carismu povazoval za mozny zaCatek demokracie, ktera ptispeje
Rijnova revoluce naproti tomu pfinesla znaéné zklamani, odsuzoval ji, Bol3evici jenom oddalili
konec valky tim, Ze piipravili padu pro némeckou ofenzivu (Opat 1994, s. 68). Uplny konec
valky pak stravil opét v Londyné, kam pftijel na konci listopadu 1918, v prosinci pak odjel do
Parize.

3.3.2 Podoba Evropy po valce v mysleni T.G.M

Budouciho ¢eskoslovenského prezidenta zastihl konec valky na cestach, na kterych byl
uz od roku 1917. Nicmén¢ ze zahranici se stihl vratit, aby mohl byt pfitomen dal§im jednanim
pted mirovou konferenci. Pochopitelné se také hned, jak mu to situace umoznila navratil zpét
do vlasti a zacal budovat stat, o n&jz tak dlouho usiloval. Témét bezprostiedné po valce mohl
sledovat uspéchy svého pocinani vénovaného propagaci povalecné proméné Evropy dle jeho
nazoru, od realizace pozadavku rozbiti Rakouska-Uherska po ustanoveni samostatného Polska
a dalSich. Samoziejmé ne kazdy jeho zdmér byl realizovan, dostavily se i netspéchy. Béhem
povale¢nych mirovych jedndni v PafiZi se mimo jiné jednalo i o vytvofeni Spojenych stat
vychodni Evropy, mély zahrnovat pas mensich statll zemépisné od Finska aZ po Recko, kviili
rozdilnym predstavam budoucich ¢lenti ale tento plan padl (Svoboda 2003, s. 1). Obecné se da
fici, ze jeho iniciativa a aktivni tiCast v feSeni §irSich mezinarodnich vztahti v dal$ich letech
opadla a zagal se mnohem vice soustiedit pouze na sousedské vztahy Ceskoslovenska a celkové
na jeho budovani, to vSak neznamend, Ze se o svétové udalosti nezajimal, vyjadfoval se

k otazkam v rozhovorech a ¢lancich.

Vilka podle n¢&j uspisila sbliZzeni nejen evropskych statli mezi sebou, ale i sblizeni celé
Evropy s Amerikou, Asii a ¢aste¢né s Dalnym vychodem, kazdy narod si m¢l uvédomit, ze tvoti
jeden celek-lidstvo (Opat 2003, s. 390), a proto mezinarodni politika kazdého statu byla otdzkou
svétovou. To neznamend, Ze by jeden ndrod mohl mit vétsi vliv neZ ostatni, Masaryk striktné

odmital jakékoli mesidsstvi a narodni Sovinismus (tamtéz, s. 339).

Masaryk véfil, Ze jednani povedou k miru, ktery bude trvaly. To bude mimo jiné umoZnéno
1 diky piijeti demokracie za zékladni princip vSemi staty Evropy. Zem¢ se musely oprostit od
Sovinismu, nacionalismu a projevi rasismu ¢i antisemitismu, protoze tyto a podobné postoje
vzdycky znamenaji nebezpeci pro mir (Opat 2003, s. 468). Zakladni pozadavek Masaryka,

v jeho pojeti spiSe nutnost, tedy pravo narodl na sebeurceni uz byl Spojenci v jejich oficialnich
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prohlasenich deklarovan predem. Z Evropy mél byt dusledné odstranén ,teokraticky
dynastismus®, teokraticky znamenalo v Masarykove¢ terminologii ,, viadu jakéhokoli dogmatu *
(Scholz 2017). Podrobné své myslenky formuloval v Nové Evrop&'3, tuto knihu sepisoval
v druhé poloving prvni svétové valky, vysla po valce postupné v anglickém, francouzském a

kone¢né 1 ceském vydani. Konkrétni body byly nasledujici.

Bez prodleni musi byt svolan mirovy kongres, kam budou pozvani zastupci vSech narodu,
jichz se jednani tykaji a na kterém budou vyloucena vSechna jednani, kterd by se méla
uskutecnit tajn€. Nebude platit pravidlo, Ze se staty nemichaji do vnitinich zélezitosti jinych
statfl, pravé kvili tomuto nevmésovani vznikl nedavno skonéeny svétovy konflikt'#, navic jsou
vyloucena vSechna tajna jednani. Z obecnych zasad pak Masaryk zminoval jeste¢ disledné
odzbrojeni vSech statll, a to az na prostfedky postacujici k nutné obran€, svobodnou cirkev.
Svobodnou plavbu v§em mimo teritoridlni vody zemi, nepobfeZznim statim mél byt zarucen
pfistup k mofi mezinarodnimi smlouvami. Ddle bude platit zdsada svobodné trzby a
mezinarodni trzba regulovana smlouvami k zajisténi spravedlivého pfistupu na trh (Masaryk

1994, s. 185-186).

v vwr

komplikace shledaval hlavné na vychodé Evropy, kde musely byt zaloZzeny celé nové staty.
V téchto tikonech mél T.G.M také pomérné jasno. Zapadni problémy nebyly mnohé, Belgie
méla byt samostatnd a restituovana Némeckem, Alsasko-Lotrinsko po své vlastni vili
navraceno Francii. Smérem na vychod byla opatfeni komplikovanéjsi-prvné Polsko, vSechny
jeho byvalé Casti se spoji do jednoho statu s ptistupem k mofi, protoze mu bude piiznano
Gdaisko. Polsko mélo pro Ceskoslovensko zasadni vyznam, kviili izkym vztahtim budovanym
dlouha léta si Masaryk troufal tvrdit, Ze existence svobodného Polska je podminkou pro trvani
statu Cechoslovakil a naopak. Vznikne samostatné Ceskoslovensko. Mad’arsko bude mit vlastni
stat. Rumuni roztrouSeni po Evropé se opét sjednoti do Rumunska. Srbsko bude stat v Cele
federace jihoslovanskych nérodii, pod timto oznacenim myslel kromé Srbii jest¢ Chorvaty a
Slovince, otazka pii¢lenéni Cerné hory k této federaci pak méla zaviset Cisté na vili jejich
obyvatel. I k Jihoslovanlim, jak je nazyval, choval Masaryk viely vztah, cenil si jich za jejich
vytrvalé odolavani Turecku a z mnohymi z nich udrZoval ptatelské kontakty, hlavné se Srby,

se kterymi si je utvoftil jiz pted valkou. Bulharsku ziistanou ptfedvalecné hranice. Albanie se

13 Prvni rukopis knihy Nova Evropa T.G. Masaryk napsal pii pobytu v Rusku, zanechal ji zde legionaitam, ktefi ji
pfijali jako program, ktery vysvétluje, pro¢ bojuji a ve vlastnim tisku ji rozsitili na pokracovani (Solle 1998, s. 50).
14 Zdtrazioval potfebu autority v Evropé i v nasledujicich letech, Evropa byla po valce demoralizovani a stéle
nedoslo k vyfeSeni vSech problémii, touto autoritou mély byt nadale staty Dohody, které mohly v piipade
potieby zasahnout (Masaryk 2007, s. 206).
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sama rozhodne, ke komu se pfipoji, on sam ji vidél svobodnou, ale personalni unii pfipojenou
bud’ k Recku, nebo k Srbsku. Ve véci Recka byl na vazkach, zda by mu méla byt vracena jen
uzemi v Malé Asii nebo i Cafihrad a Dardanely, nebyl si jisty, jestli by feckd administrativa
zvladla takovou zatéz hlavné z hlediska finan¢niho. To pfivadi fe¢ k otdzce Turecka, tomu méla
byt sebrana vSechna izemi v Evropé¢ a Catihrad a Dardanely budou spravovany komisi, pro tuto
moznost se vyjadfili 1 Spojenci. A konecné Rakousko vrati vSechna uzemi sebrana Italii.

Rakouské provincie v Némecku budou samostatnym statem (Masaryk 1994, s. 186- 191).

I tady se Masaryk zaméfil na problém Ruska. Nadale platilo stanovisko, Ze malé narody
potiebuji silného Ruska jako protivahu Némecka (Masaryk 2005, s. 160). V Masarykové vizi
m¢élo utvorit federaci narodd, kterd bude spojovat Litevce, LotySe a Estonce, dale bude jeji
autonomni soucasti Ukrajina a Finové sami vytvofi dohodu s Ruskem, budou-li samostatni ¢i
ne (Masaryk 1994, s. 189-190). Na tomto nazoru je zarazejici, co vSechno 1 pies vytky, které
k nému mél, byl ochoten Rusku piiznat. Masaryk odsuzoval bolsevickou revoluci'?, ktera podle
néj znemoznila Rusku vice se podilet na pretvaieni Evropy v mirovych konferencich, navic
jeho budoucnost s BolSeviky viibec nespojoval, vétil, Ze padnou kviili svému diletantstvi (Opat
1994, s. 69) a Ceskoslovenskym legiim zakazal se ve vnitinich pomérech angazovat. Na druhé
strané trval na tom, Ze je nutné Rusko zaclenit do evropskych struktur, podminkou k tomuto
zaClenéni vSak byla demokracie, kterd tam teprve vznikne (Syllaba 1992, s. 12). O vlastnich
programech malych narodd stfedni Evropy védél Masaryk mnoho z dob svého ptisobeni
v Demokratické unii stfedni Evropy, ta byla zaloZzena v Americe a on byl zvolen ptedsedou,
vramci schiizi ¢lent'® byly probirany jejich politické problémy. Jeji ucel byl hlavng
propagacni, protoze dohodové mocnosti ¢asto nemély o situaci jednotlivych ndrodd vibec
predstavu (Masaryk 2005, s. 212). V podobnych tvahach se samoziejmé nemohl omezit pouze
na evropsky kontinent, potad zbyvala otdzka kolonii a Asie, i tu Masaryk vyfeSil pomérné
striktné, Némecké kolonie v Polynésii pfipadnou Anglii a Holandsku. Vychodni ¢éast Asie
zustane pod vlivem Evropy, na jeji organizaci se velmoci teprve dohodnou a Ruska ¢ést zlistane
Rusku. Pro dohled nad provddénim sjednanych zmén se ustanovi mezindrodni tribunal

(Masaryk 1994, s. 191).

Na Paiizské konferenci zastupoval Ceskoslovensko Edvard Benes, ne Ze by se Masaryk o
probihajici jednani aktivné nezajimal, ale zhodnotil, Ze jeho autority je vice potfeba doma nez

v zahrani¢i, BeneSovi pln¢ divétoval a byl s nim v neustdlém spojeni. Navic své nazory jiz

15 Bolsevismus dle T.G.M nebyl ani socialismus, ale pouze absolutistick4 vlada n&kolika a to, co nazyval Lenin
komunismem byl jen primitivni agrarni kapitalismus v primitivnim statu (Masaryk 2005, s. 142).
16 Cleny byly Litva, Loty$sko, Estonsko dale Recko, Albanie, Polsko, Arménie (9).
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mnohokrat vetfejné¢ formuloval a byly tak dobfe znamé. Nicméné¢ vyslovoval jisté obavy o
vysledcich jednani a celé konference, varoval pied politikou msty, v roce 1919 dokonce napsal
BeneSovi, ze mirové podminky formulované Dohodou nejsou dobré a Ze dokonce v zépase o
mir prohrala (Solle 1992, s. 231). Spravné predpokladal, Ze nastavenymi podminkami pokofené
Némecko bude tim vice usilovat o sjednoceni. Cleny Dohody vinil z neznalosti pomérii ve
vychodni Evropé (Solle 1998, s. 56). Po ukonéeni Pafizskych jednani, po prvnich letech
trvajictho miru komentoval nové uspotadani Evropy ve Svétové revoluci, shledaval potize ve

sttedni Evropé€ a v Rusku, kde probéhly nejradikalnéjsi zmény (Masaryk 2005, s. 339).

I v letech po valce zistaval T.G.M naklonén myslence postupného sjednocovani Evropy a
vyzdvihoval roli Ligy narodt. Postupem casu ale doznal, ze vytvoreni sttedoevropské federace
nebo konfederace nebude v dohledné dob¢ uskutecnitelné, protoze nove staty dosud nevyiesily
sporné zalezitosti, a navic si nebyl jisty ani ochotou obyvatel k takovému spojeni (Svoboda
2003). To ovSsem nijak neménilo jeho presvédceni, ze evropska jednota je zavisla na zachovani
demokracie ve stiedni a vychodni Evropé (Syllaba 1992, s.12). Ve Svétové revoluci vydané
vroce 1925 referoval o sblizovani narodi, skutecné se v té¢ dobé dle né&j smifily Ctyfi —
Ceskoslovensko, Jugoslavie, Rumunsko a Rakousko (Masaryk 2005, s. 342). I pies viechny
vytky 1 v nasledujicich letech ptfiznaval velkou vdhu Dohodé, kterd pro ngj pfedstavovala
rozhodujici autoritu pro Evropské zalezitosti (Masaryk 2007, s. 206). Stale zachovéaval onen
kriticky vhled do udalosti, kterym disponoval uz od mladych let. I ptes valkou rozjitfené emoce
zdiiraznoval, Ze Némecko musi piekonat nasledky valky a zlepSit vztahy s Francii, aby mohly
byt zachovany podminky pro mir, navazoval na ptedchozi prohlaSeni, ve kterych varoval pred
moznym programem Spojencil obsahujicim plan na Gplné rozdrceni Némecka. Dale se obracel
1 na vychod k Rusku, v memorandu z roku 1922 informoval o nutnosti pomoci mu, piekonat
nasledky valky i revoluce, protoZe Rusko se nemiiZze vyvijet bez Evropy a naopak (Opat 2006,

s. 174).

O uspéchu nebo naopak netspéchu v povaleéném snazeni rozhodovala dle Masaryka
spravna zahrani¢ni politika, kterd se odviji od vnitini povahy stitu a pochopeni svétovosti, a
ktera by méla spojovat (Capek 1946, s.286). Lze fici, e k povale¢nym jednanim i jejich
vysledkim mél Masaryk mnohé vyhrady, uz v dobé¢ jejich trvani i nékolik let po nich, kdy se
zaCaly objevovat dalsi problémy, v lednu 1930 se takto vyjadioval ke vzristajicimu problému
evropskych mensin: ,, Problém narodnostnich mensin v Evropé povalecnym mirem nebyla a
nemohl byt konkrétné resen,; na konferenci mirové jednaly staty, ne narodnosti.““ (Opat 2006,

s. 45). I presto pro néj byly staty Dohody dulezitym faktorem v evropskych zélezitostech.
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Zvedajici se vinu komunistickych a nacionalistickych hnuti odsuzoval a jako novy problém ji

fesil v duchu svych zasad, nabadal ke smiflivosti.

3.4 Vize utvorené za valky a Masarykovo mysleni po valce

3.4.1 Shoda v jedndania tvorbé
Psana tvorba T.G. Masaryka je plnd ryze uslechtilych myslenek, humanitnich ideald,

demokratickych zasad i vyjadreni ostrych a nesmlouvavych. Ve vSem lze nalézt jasny postoj,
ktery Masaryk neskryval, zd4 se az neuvéfitelné, ze by se jeho zasady v takto Cisté podobé
podafilo prevést do praxe. S n¢kterymi nazory uz do valky vstupoval a je podivuhodné, jak si
je dokazal zachovat, jsou to hlavné idealy humanity, presvédceni o nevyhnutelné¢ demokratizaci
vnitini i mezindrodni politiky a pravo na sebeurceni narodi, to ovSem dostalo s pfichodem
valky novy rozmér. VSe vySe zminéné se aktivn¢ snazil pievést do reality, ucinnou
propagandou, agitaci u Celnych ptedstavitell val€icich statl, pomoci vid¢im osobnostem
dalSich statl, které se v nastalé situaci snazily o vlastni realizaci. Jiné ndzory zmeénil zcela
radikalné, ukazkovy priklad této zmény lze hledat v jeho postoji k moznosti revoluce. Pivodné
ji povazoval za neakceptovatelnou, posléze doznal, ze mize byt pfijata, kdyz se jedna o
posledni moznost (Kovtun 1985, s. 28). Déle uz samotny ndzor, ze Rakousko-Uhersko musi
byt rozbito, diive zastance jeho reformace a nutnosti trvani stal ve vélce v prvnich fadach boje
proti mocnafstvi. Ve vSech téchto ptrikladech je patrnd navaznost nebo diivod zmén a s nimi
spojené odpovidajici kroky, vefejné vyhlaseni boje proti Rakousko-Uhersku, formovani legii

bojujicich proti nému na frontach a dalsi. Lze tedy v textech najit urcité body rozporu?

Celkoveé je mozné z analyzy textl poznamenat, ze ve vysledku byly kroky prezidenta
osvoboditele v souladu s jeho prohldSenimi a nesrovnalosti, ¢i odklony je mozné pozorovat jen
castecné. V programu piedstaveném v Nové Evropé Masaryk pise, ze by nadale nemélo platit
pravidlo, Ze se staty nemaji michat do vnitinich zalezitosti druhych zemi, protoZe absolutisticka
zloviile nemtiZze byt chranéna statni hranici, a ze valka byla mimo jiné zptisobena praveé touto
zédsadou (Masaryk 1994, s. 185). Do jist¢é miry vrozporu stimto nazorem zakazal
ceskoslovenskym legiim jakoukoli ti€ast na druhé revoluci v Rusku, to mu pozdéji vytykal i
Karel Kramaf, kterd spliiovala zminéné podminky. Ziejmym diivodem pro tento krok, by mohl
byt strach zreakce Spojenctl, legie byly potifeba pro boj s Rakouskem a angazovanost
v revoluénich bojich by je mohla oslabit nejenom fyzicky, ale mohla by pfinést i mozné
nezadouci aféry snizujici jejich vaznost. Jisté pro jeho zaméry a pro vznik Ceskoslovenského
statu to bylo pozitivni rozhodnuti, ov§em nuti to k zamysleni, zda si v této chvili Masaryk

nevybral mezi jednou ze svych zdsad a vytouzenym cilem.

21



Dalsim podobnym ptipadem je bod z jeho programu tykajici se mozné budouci tprave
hranic. Upravy hranic, pfipousti Masaryk, by se mély provadét na zakladé pozadavku mensin,
s ptihlédnutim k jejich stupni rozvoje a ke schopnosti samospravy (Masaryk 2016, s.235). Bod
zcela korespondujici s pozadavkem narodi na sebeuréeni. Politika Ceskoslovenska zabyvajici
se mensinami ovSem mozna ne zcela odpovidala témto zdsadam, v pfipadé Némct a Mad’art
se rozpor nenachazi, vyhovéni pozadavkiim na odtrzeni by byla porusena integrita tizemi, a
navic zde Zili promiseni s Cechy. Nicméné otazka Slovenska budi rozpaky. Je diskutabilni,
v jaké mife bylo jejich nédmitkam vyhovéno. Slovensku byl pfizndn stupen autonomie
v samosprave, kterou piedstavovalo rozdéleni izemi na Zupy a ztizeni 6 snému (Masaryk 2007,
s. 508), to jim nepfipadalo dostate¢né. Je otdzkou, zda se pfijatd opatfeni daji povaZovat za
dostacujici nebo méla byt Slovakiim podle stupné rozvinutosti pfiznadna vétsi mira autonomie.
Dle nazoru T.G.M byla opatieni adekvatni, tézko soudit, zda jednal ¢isté v duchu téchto zasad
nebo v presvédéeni, ze Cechy a Slovensko jsou a maji byt spojeni v jedno soustati.

3.4.2 Srovnanidel T.G.M a Nova Evropa versus Svétova revoluce

Vyvoj jeho néazorii 1ze snadno pozorovat pti zkoumani knih, ve kterych rozebird situaci
v Rakousko-Uhersku nebo v jeho parlamentnich projevech. Zatimco v projevech z prvniho
poslaneckého obdobi, tedy mezi lety 1891 a 1893, je patrné obrovské zaujeti pro reformovani
obdobi, vletech 1907 az 1914, Masaryk pifidava. Krom¢ vnitinich zaleZitosti se soustiedil
piedevSim na zahrani¢ni politiku. Symbolem jeho boje se stal Zahiebsky proces, ve kterém
dokazal neschopnost a zavrzenihodné praktiky ministra zahrani¢i Aehrenthala. I kdyz se da fici,
ze ve chvili jeho odstoupeni Masaryk svym zptsobem vyhral, nebyl spokojen. Byl znechucen

timto pfipadem, i diky tomu pomalu ptechazel do opozice proti Rakousko-Uhersku.

Po jeho odchodu do zahranici a oficidlnimu vyhlaSeni boje proti Habsburklim navazuje
podobnym ténem v Nové Evropé€, jejiz prvni rukopis zanechal legionaiim v Rusku pfi svém
odjezdu, kniha samotna pak v ¢eském vydani vysla az po vélce. V ni navazuje na prohlaseni
nutnosti boje proti Rakousku i Némecku, charakterizuje valku jako svétovou a detailnéji
rozebira plany valcicich stran, odsuzuje némecky pangermanismus a vyzdvihuje demokraticky
plan Spojenci. Dale navazuje na svoje uvahy o problému malych néroda, které popisoval uz
v rdmci prednaSky na King’s college v roce 1915, pravé v pasu malych stat lezicich v oblasti
od Terstu a Soluné¢ aZz po Berlin, Gdaiisk a Petrohrad hledal pti¢iny valky. Rozvadi myslenku
jednotné Evropy, federace ndrodi, ta ovS§em mulZze vzniknout jen na zdklad¢ dobrovolného
rozhodnuti stat, které budou vytvoieny touto valkou. Samostatné se vénuje budoucimu

Ceskoslovensku, podavéa ditkazy o naroku Cechoslovakil na samostatnost, vyzdvihuje jeho
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strategické postaveni uprostfed kontinentu a budouci roli v rdmci bariéry malych stati proti
rozpinavosti Némecka. V zavéru prechazi ke konkrétnimu planu na uspotadani Evropy, ktery

se stal Masarykovym hlavnim programem.

V uvahach o vélce, jejim smyslu, pribé¢hu a vysledcich pokracuje ve Svétové revoluci, tu
vydal po vélce v roce 1925 jako knihu vzpominek popisujici zahrani¢ni plisobeni nejen jeho,
ale vSech ¢lenti zahrani¢ni akce. Postupuje chronologicky od vypuknuti valky a jeho rozhodnuti
odjet az po konec valky, vytvofeni samostatného statu, obcCas pfitom zabiha do ryze
filozofickych myslenek. Co v této knize uz dale nerozvadi je program na pietvoreni mapy
Evropy ten, jak sdm tika, podal uz v Nové Evropé a bral jej za dostate¢ny. Ve Svétové revoluci
se objevuji stejné nazory tykajici se motivii k rozhodnuti k boji proti Rakousku a otazky viny
za vélku. Posun je znatelny v charakteristice Ceskoslovenska, kterd je pojata detailngji,
s diirazem na odli$né aspekty, vzhledem k tomu, Ze jiz byl vytvofen novy stat a neslo tedy o
snahu presvédcit ostatni o opravnénosti naroktl je to pochopitelné. Na zacatku se vyslovil pro
monarchii a az poté pro republiku. Trochu jinak se stavi i k utvoteni federace evropskych stati.
Az po valce bylo jasné, Ze proces sjednocovani Evropy bude trvat déle, nez si myslel vzhledem
k tomu, Ze fada statl se dlouho vypotadavala s problémy vzniklymi valkou. Z obecnych véci,
ke kterym se v Nové Evropé€ nevyjadioval se ve Svétové revoluci zabyval vzdélanim obcant

v politickych vécech, evropskeé literatute a dalSim.

Vyjadfeni k novym problémiim nepiinesenym valkou, jakymi byly hrozby bolSevismu a
nacionalismu v Evropé, z ¢eskoslovenskych pak Gajdiv piipad nebo spory se Slovaky se lze
dostat v Cestach demokracie a ve Valce a revoluci sestavenych z prezidentovych projevi,
poselstvi a rozhovort. V domaci politice fesil piipady utokt, nastésti pouze slovnich, na svoji
osobu a osobu Edvarda Benese, dale pfipady snahy o podvraceni republiky, jako byl Gajdav
pfipad nebo nespokojenost Slovaki s jejich postavenim ve staté, tento problém lze fici ho
osobn¢ jimal, protoze se citil byt Slovakem, jak sam v téchto textech poznamenal. Ackoli
vétsinu energie vénoval T.G.M zaleZitostem Ceskoslovenska o zahraniéni kauzy se ¢ile zajimal.
Na intenzité¢ nabirala dal$i evropska krize, o jejich piivodech m¢l Masaryk jasno, k moci se
dostali diletanti, kteti neméli tuSeni o spravném vedeni. Tady lze pozorovat dal§i posun
v mySleni o jednoté Evropy. V nastalé situaci T.G.M v podstaté¢ zavrhl federaci evropskych
narodl jako redlnou moznost a zacal se priklanét k dil¢i spolupraci jakou byla tfeba Mala

dohoda.

Neékteré body Masarykova zajmu jsou zminovany v Nové Evropé 1 Svétové revoluci.
Shodné komentuje motivy, které ho vedly k otevienému boji proti Rakousko-Uhersku, totiz
projevy nevole v fadach ceskych vojaku a tresty civilniho obyvatelstva smyslejiciho protistatné
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(Masaryk 2005, s. 14-15; Masaryk 2016, s. 15). V obou dilech se vyjadfoval 1 k hnuti
pangermanismu, v Nové Evropé ho charakterizuje jako ,,usili o sjednoceni vsech Nemcii“
(Masaryk 2016, s. 156), které se stalo vybojnym, tak ze zaddalo o pfipojeni uzemi s némeckymi
mensinami, pieménilo se v ,, Sovinistické evangelium svétoviady* (tamtéz, s. 156). Dale
popisuje plan na vytvoreni Centralni Evropy (plan Berlin-Bagdad), tento vyvoj by byl dle
T.G.M realny, kdyby valku vyhralo Némecko a stalo se tak ¢tvrtou svétovou 1isi (tamtéz, 2016,
s. 157-160). Ve svétové revoluci pak k této charakteristice dodava, ze Némci dali zdédénému
fimskému impériu nacionalni rozmér (Masaryk 2005, s. 34). Otazku viny rozebral pomérné
obsahle uz v Nové Evropé¢, ale ve Svétoveé revoluci se k ni opét vraci. Vina podle néj nemuze
byt souzena jen na zdklad¢é samotného vyhlaseni valky, tedy kdo a kdy ji vyhlasil, ale je tieba
posuzovat. kdo zavinil celkovou politickou atmosféru vedouci k ni (Masaryk 2005, s. 58).
Vinen je tedy rakousky i némecky agresivni militarismus, potazmo teorie pangermanismu
(tamtéz, s. 59). Takto se Masaryk shodné vyjadiuje v obou dilech, stejné tak, ze vinu nese
Rakousko 1 Némecko. Neodpovidé na otdzku, kdo je vinen vice, Némecko, kdyby chtélo mohlo
valce zabranit a odradit Habsburky od ni (Masaryk 2005, s. 59) na druhou stranu piSe, ze bez
Rakouska by Berlin valku nevyvolal (Masaryk 2016, s. 187). Podobnych bodi by se
samoziejmé& dal najit nespocet, ovSem 1 toto mnozstvi stac¢i ke konstatovani, Ze Masaryk

skute¢né po valce své hlavni postoje, minimalné v psané tvorbg, z doby valecné nezménil

4 Ceskoslovensko

4.1 Cesta ke vzniku samostatného Ceskoslovenska
Prvnim krokem na cesté k vytvoreni statu byl uz samotny odjezd T.G.M do exilu, protoze

pravé v jeho hlavé se zrodila mySlenka na samostatny stét, a to uz v dob& vypuknuti valky, pro
svou mySlenku postupné ziskal dal$i osobnosti z nejznaméjSich samoziejmé dr. BeneSe a
Stefanika, ktefi s nim spolupracovali i v zahrani¢i. Zbyvalo pro svou véc jestd piesvéddit
Spojence. S propagandou za¢al Masaryk!” téméf ihned, zpocatku vyuzival hlavné kontakty,
které navazal jiz dfive. Jeho prvni uto¢isté se nachazelo v Zenevé, odtud navazal spojeni

s domacim odbojem a poté uz vetrejné brojil proti Rakousku-Uhersku.

Prvnim velkym pocinem se stalo sepsdni memoranda o nezbytnosti boje proti Rakousku
v roce 1914, Masaryk v ném charakterizoval budouci Ceskoslovensko jako monarchii oviem
konstituéni a demokratickou. Monarchickou formu volil, protoze ji dle jeho minéni byla

vefejnost naklonéna, konkrétni dynastii pak neuvadél, zabyval se moznostmi vytvofeni

17 K moci mluvit za cely nérod ho legitimizoval poslanecky post, ktery de facto jesté zastdval a pozd&ji po
ptijezdu Benese i plnd moc opraviiujici mluvit jménem lidu podepsana piedstaviteli domaciho odboje, kterou
s sebou do exilu Benes pfivezl (Masaryk 2005, s.311 ).
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personalni unie s Ruskem, Polskem nebo 1 Srbskem, jinou moznosti pak bylo ponechat volbu
dynastie na Spojencich, kteii by mohli dosadit vlastniho naslednika (Masaryk 2008, s. 44).
DalSim krokem bylo poslani nového memoranda nazvaného ,, Independent Bohemia* vladé
Francie a Velké Britanie v dubnu 1915. Toto novéjsi memorandum obsahovalo zminku o
historickém pravu Cech na nezavislost a pozadavek na rozbiti habsburské ii3e (Soubigou 2004,
s. 175). Uhry, Cechy a Rakousko utvoiily volnou federaci v roce 1526 za uéelem porazky
Turkd, staty v této federaci byly nezavislé, ovsem Habsburkové utvar postupné uspésné
centralizovali, tyto snahy dovrsil cisa Frantisek 1. vyhlagenim rakouské fise, Cechy oviem
nikdy formalné nesouhlasily, a proto Masaryk odvozoval trvani statu de iure nepfetrzité

(Masaryk 2005, s. 31-33).

Mezitim se snazil o ziskani ¢eskych kolonii v§ude ve svété pro vlastni myslenku a o jejich
aktivni zapojeni do procesu. V zati 1915 odesel definitivné do zahrani¢i i dr. Edvard Benes,
ptipojil se k Masarykovi v Zenevé, ten pak pokracoval do Londyna a BeneSovym ttogistém se
stala Pafiz, kde m¢l kontakty a kterou znal ze studii, tady se k nému v prosinci 1915 pfipojil i
Stefanik. Ten mél ve Francii také mnoho znamosti s vlivnymi osobnostmi z armady i politiky
(Soubigou 2004, s. 180). Londyn byl pak druhou logickou volbou, za valky se stal politickym
centrem, a navic z n¢j bylo snadné&jsi spojeni do Ameriky, kterd pro Masaryka nabyvala na
vyznamu. Uz od zaCatku se snazil o organizaci krajanskych kolonii pfedev§im v Rusku,

Americe a Francii, tyto kolonie sehraly svou ne nedlileZitou roli v uznani samostatnosti.

Hned z po&atku roku 1916, konkrétné v tmoru, dosahli Benes se Stefanikem uskuteénéni
setkani Masaryka s Aristidem Briandem. Tomu byl vysvétlen plan na rozbiti a Rakouska —
Uherska a predstavy o reorganizaci vychodni Evropy (Masaryk 2005, s. 221). Brianda se
podaftilo ziskat pro pfedloZeny zdmeér, sepsal o zavérech schiizky oficidlni zpravu, kterd byva
povazovana za prvni uznani narodniho programu. Na jejim zaklad€ pak byl tento bod zatazen
do odpovédi Spojencii na zddost prezidenta Wilsona o formulovani podminek pro uzavieni
miru, odpovéd’ poslali v lednu 1917. V tmoru 1916 vznikla Ceskoslovenska narodni rada se
sidlem v Patizi. SloZeni bylo jednoduché — ptedseda T.G. Masaryk, poslanec Diirich a Stefanik
mistoptedsedové a Bene$ generalni tajemnik (Soubigou 2004, s. 185), vetejné byla ohldsena az
v listopadu. Béhem vSech udalosti Masaryk nezapominal na propagaci sloZenou z publikacni
¢innosti, pfednasek, proslovi a prohlaseni ke krajantim 1 politickym Spickam. Narodni rada
musela Casto Celit tokiim ze strany Rakouska, vyvracet jejich 1Zi a pfrekonavat ve svéte stale
jesté silné austrofilstvi, na ndmitky australofili ¢asto odpovidal, Ze Rakousko-Uhersko existuje
uz jen zmilosti Némecka (Masaryk 2008, s. 225). Pro ptesvédCeni zaruCoval, ze

Ceskoslovensko jako nastupnicky stat pfevezme ¢ast statniho dluhu Rakouska, aby se véfitelé
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nebali, Ze rozd€lenim pifijdou o své penize (tamtéz, s. 213). VSechny snahy byly navic ztizené
pohledem dohodovych mocnosti na pozici Rakouska-Uherska v konfliktu, neptikladaly mu
vinu za valku, bojovaly jenom proti Némecku, i toto presvédceni se Masarykovi dafilo rozbijet.
Argumenty pro sva tvrzeni nachézel 1 v ti¢asti ¢eskych a slovenskych vojaki v bojich na strané
dohodovych vojsk. Legie mély také dilezitou roli v uznani statu a jejich formovani bylo
vénovano velké usili, znaény podil na tom mé&l M. R. Stefanik. Ackoli v roce 1916 dosahli
Masaryk, Benes i Stefanik zna¢nych tispéch, stale si nemohli byt ni¢im jisti, vynofovali se
nové prekazky, které bylo nutno ptekonavat, nastup Karla I. na triin znamenal 1 jistou zménu
politiky, novy cisaf sice nebyl silny ve svém postaveni, ale do pomért v i1 vidél Iépe nez jeho
predchtdce, pokusil se usmifit Cechy nabidkou autonomie, ktera sice nebyla pfijata, ale znacila,

7e se musi mit na pozoru (Masaryk 2008, s. 83).

Vedle pobytu v Londyné podnikal Masaryk i mnohé cesty, samoziejmé ¢asto do Paftize,
ale i dal. V lednu 1917 se odebral do Ruska. Resil zde aféru poslance Diiricha'® a predevsim
organizoval vznik ¢eskoslovenskych legii (Soubigou 2004, s. 186). V Rusku Masaryk prodlel
az do dubna 1918. Pobyt prodlouzila zdejsi politicka situace. Cesta z Ruska navic neprobéhla
zcela bez obtizi, na zacatku bfezna Masaryk vyrazil vlakem do Vladivostoku, odtud chtél jet
lodi pfimo do Ameriky, ale kvtli obtizim musel zvolit cestu vlakem pfes Koreu a dale lodi do
Japonska. Na kratky ¢as se usidlil v Tokiu, kde opét navazal diplomatické styky (Masaryk 2005,
s. 159) s Evropou, na konci dubna odplul do Ameriky. Tou dobou si uz byl jist, Ze jsou na mir
pfipraveni, podminky byly pfiznivé diky existenci legii a podpory ze strany ceskoslovenskych
kolonii. V dobé odjezdu uz byl skute¢né piesvédcen, Ze nic nezabrani naplnéni cill, ve které
doufal, ovSem jesté v lednu 1917 takovou jistotu mit nemohl. UZ aféra poslance Diiricha
ukazala, Ze ne vSichni z fad zahrani¢niho odboje sdileji stejné nazory, horsi ov§em byla situace
ve vztahu doméaciho a zahrani¢niho odboje, jejich stanoviska se rozchazela, to nejlépe ukazuje
vydani désaveu na konci ledna 1917. Nékteti cesti poslanci vydali v reakci na notu prezidenta
Wilsona prohlaseni o vérnosti ¢eského lidu k dynastii, stalo se tak v dob¢ jednani o mozném
miru, ktery nabidly ustfedni mocnosti, tato jednani zkrachovala a na dal§i vyvoj nemélo
prohlaseni Zadny vliv, ale do jisté miry se po skonceni valky promitlo do vztahu BeneSe a

Masaryka k nékterym politikiim (Pechacek 1984, s. 20-21).

Na americky kontinent dorazil na zac¢atku kvétna 1918 a s tuSenim brzkého konce valky

se pustil do prace. Musel nyni pevné presvédcit americké politiky, Ze rozbiti Rakouska-Uherska

18 Diirich byl poslan do Ruska uz v &ervnu 1916, aby zde formoval jednotky Cechi a Slovéaka pro zapadni frontu.
Misto svéfeného ukolu vSak budoval vlastni plan obnoveni ¢eského kralovstvi jako ¢asti Slovanského svazu,
v jehoz ¢ele by stalo Rusko (Soubigou 2004, s.186).
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a samostatnost jim podrobenych narodu je skute¢né ta spravna cesta. I pies neochvéjnou viru
v uspéch se Masaryk zabyval moZnosti, ze by bylo Rakousko zachovéano a postavenim ¢eskych
zemi za takovéto situace, vysledek tivah nebyl nijak detailni, obecné soudil, Ze by na tom nebyly
hat, ale dokonce 1épe, protoze ,,vycenily zuby*, ale dalsi vyvoj by ukdzal pouze cas (Opat 2003,

5. 277).

V Cervnu sepsal memorandum adresované Robertu Lansingovi, v t¢ dobé ministru
zahrani¢i Spojenych statll, ve kterém vysvétlil cely sviij postoj (Soubigou 2004, s. 205). Lansing
se ztotoznil s timto vykladem, o par dni pozdéji ve svém projevu potvrdil podporu Spojenych
statli. K osobnimu setkani prezidenta Wilsona s T. G. Masarykem poprvé doslo az v Cervnu
(Masaryk 2005, s. 255). Masaryk opét vysvétlil sviij program, aby jej presvéd¢il o své pravde.
Prezident Wilson plné podporoval pravo narodd na sebeurceni, avsak jesté v jeho XIV bodech
zledna 1918 nebylo o rozbiti Rakouska-Uherska ani zminky, pozdéji svllj ndzor zménil.
K tomu jisté pfispélo 1 vydani Masarykovy Deklarace nezavislosti v fijnu 1918, po které Wilson
oficialné vyhlasil sviij novy postoj. Mezitim doslo k velkému pokroku i v Evrop€ na konci
Gervna vyhlasila Francie pfiznivé stanovisko k nezavislosti Ceskoslovenska'® a
Ceskoslovenska narodni rada byla v srpnu uznana Velkou Britanii jako vlada budouciho statu
(Soubigou 2004, s. 206). To samé udé€lala zacatkem zafi americka vlada, dle které byla nyni
ceskoslovenska vlada, vlada vedouci valku. Za toto rozhodnuti patfil dik 1 americkym
krajanskym koloniim, prezident Wilson fekl, Ze je diilezité minéni lidu, a to si dokdzal Masaryk
ziskat (tamtéz, s. 206). Situace si zadala dal$i postup, bylo potieba zajit jesté dal, proto byla 18.
fijna 1918 vyhldSena Washingtonska deklarace. Tento dokument se stal vyhlaSenim
nezavislosti ,, ...timto cinime a vyhlasujeme toto své Pravo nezavislosti... “ (Washingtonska

deklarace 1925). Déle obsahoval uptesnéni podoby statu a jeho pozice po valce.

Nasledujici udalosti nabraly rychly spad, predev§im doma. Startovacim bodem se stalo
uveiejnéni Andrassyho noty?’, vni Rakousko-Uhersko pfijalo podminky miru dané
prezidentem Wilsonem. Pfedstavitel¢ domaciho odboje v ni vidéli o¢ekavanou kapitulaci, proto
byl 28. fijna 1918 vyhldsen samostatny Ceskoslovensky stat, ackoli byla tato akce do jisté miry
spontanni, Masaryk ji schvaloval ,,Je patrno, Ze svym postupem dr. Rasin a jeho pratelg, ...,
pripojili domaci prevrat k vrcholnému uspéchu zahranicni viady... “ (Masaryk 2005, s. 318).
Samoziejmé cely proces nebyl ani zdaleka dokonden. Nésledovala jednani v Zenevé mezi

domécim Narodnim vyborem a zahrani¢ni Narodni radou, pfedstavujici oficidln€ uznanou

19V projevu ministra zahrani¢i Stephena Pichona 30. ¢ervna 1918 (Soubigou 2004, 5.206).
20 Guyl Andrassy, ministr zahrani¢nich véci Rakouska-Uherska, tuto nétu nepsal jako kapitulaéni pfiznani,
vyhlaSeni statu tak probéhlo vlastn¢ zalozené na omylu.
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prozatimni vladu, dne 31. fijna byl podepsan kone¢ny dokument. V ném je uznana patizska
Narodni rada a vSechny jeji akce, Benes$ jako ministr a republikdnska forma statu, definitivné
bylo zruseno spojeni s dynastii 1 fi§i (Masaryk 2005, s. 319-320). Konec promény nastal 14.
listopadu vefejnym vyhlaSenim republiky a zvolenim T.G. Masaryka jejim prezidentem
(Soubigou 2004, s. 216). Na mirovych jednénich ve Versailles byl pfitomen Edvard Benes a
piedseda vlada Karel Kramaf, ten vSak nebyl pfiliS vyrazny nebo Uspésny v jednanich,

prezident zistaval v Ceskoslovensku, kde ho dle jeho vlastniho nazoru bylo vice tieba.

4.1.1 Role legii a krajanskych kolonii v uznani nového statu
Na krajanské kolonie se Masaryk zacal sousttedit jiz zdhy po svém odchodu do exilu,

védél, Ze lidé doma nebudou moci oteviené podporovat protirakouské postoje, protoze by se
tim vystavili riziku pronasledovani rakouskymi ufady, nicméné podporu verejnosti potieboval,
proto bylo nutné kolonie zorganizovat a ziskat pro myslenku samostatnosti. Sousttedil se pfitom
pfedev§im na Francii, Rusko a Ameriku. Ziskani Cechii a Slovakl Zijicich v Americe se
vénoval uz od roku 1914%!, geské sympatie si ziskal bezprostiedng, uz v prvnim roce valky zde
lidé zalozili Americky vybor pro osvobozeni Ceského lidu a o rok pozdgji Ceské narodni
sdruzeni (Soubigou 2004, s. 207). Jejich komunita byla pocetna, a navic §lo vesmés o vzdélané
a pomérné bohaté jedince. Slovaci podobny eldn neprojevili, Slovenska narodni liga jesté v roce
1914 otevien¢ usilovala o samostatnost Slovenska (tamtéz, s. 213). I tady se ale Masarykovi
podafilo brzy prosadit, v listopadu 1915 vydali Slovaci spoleén& s Cechy protirakousky

manifest.

Od Ameriky si Masaryk sliboval hlavné penize na dal$i ¢innost a na vznikajici legie,
piijmy plynuly pfedev§im z potadanych finan¢nich sbirek (Masaryk 2005, s. 309). VSechny
odbojové akce se financovaly z vlastnich zdrojii, to Masaryk povazoval za velmi dulezité a
vSechna protitvrzeni vyvracel. V jedné ze svych zprav o zahrani¢ni ¢innosti ptimo popsal:
whemuseli jsme z narodnich penéz vzit ani krejcar a nevzali jsme. Svou rebelii jsme si platili
sami.[...], nestali bychom za nic, kdybychom to nedovedli.“ (Masayk 2003, str. 42). Obvinéni

a pochybnosti tykajici se financovani*?

zahrani¢ni ¢innosti byla vznéasena jesté¢ pomérné dlouho
po vzniku samostatného statu a Masaryk se pokazdé musel znovu hgjit. Nad oc¢ekavani vSak
americka kolonie projevila 1 politicky potencidl a diky jeji vydatné angaZovanosti se podafilo

ziskat americké politiky pro véc samostatného Ceskoslovenska.

2 1 pted tim zde byl zndmy diky pfedchozim pobytim spojenym s pfednaskovou ¢innosti a mnohé znamosti
vybudoval diky rodin€¢ manzelky Charlotte.

22 Utoky byly vedeny hlavné proti Benesovi, oviem Masaryk, ktery fondy spravoval zasahoval do sport velmi
Cetn€. Posledni vyjadieni k tomuto tématu vydal dokonce az roku 1931 (Pechacek 1984, s. 86). Je do jisté miry
predmétem dohadd, zdali $lo ve sporech skute¢né pouze o finance nebo to bylo soucasti ,,protihradni* politiky.
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Nejen finan¢ni, ale 1 lidsky kapital byl potieba pro uspéch, ten mély pfinést zejména akce
v Rusku a Francii, kde se zaCinaly formovat nase legie. Ty povazoval sam Masaryk za jeden
anabaze (Masaryk 2005, s. 213). OvSem pro potieby statu bylo nutné vytvotit narodni armadu,
ktera by nebyla jen soucasti armady nekterého z dalSich bojujicich stati. Na formovani vojska
mél nejvétsi podil Stefanik, jako naturalizovany Francouz disponoval mnohymi kontakty, které
Masaryk ani Bene$ neziskali. Navic aktivné bojoval na rtiznych frontach v prubéhu valky, to
mu piineslo dalsi kredit pfi vyjednavanich. Zacal ve Francii, poté odeSel do Italie, a nakonec
byl vyslan do Ruska. Nejdiive jenom verboval Cechy a Slovaky pro zvlastni francouzské pluky,
pozd¢ji tvofil ndrodni jednotky (tamtéz, s. 170), samoziejm¢ s povolenim jednotlivych vlad.

Nejvétsi pozornost strhavala a dodnes pouta ruska akce.

Do Ruska Stefanik odjel v 1été 1916 se zamérem vytvofit jednotku nasich vojaki, ktefi
by pak byli poslani na frontu v Francii (Masaryk 2005, s. 170). Tento cil vSak nebyl zcela
naplnén a do Francie odjela jen hrstka vojakut. Pro povoleni vzniku nasi armady v Rusku nejen
jako soucasti armady ruské byla zlomova bitva u Zborova 9. fijna 1917, state¢nost ¢eskych
vojakl upoutala pozornost a diky vitézstvi bylo povoleno vytvofeni vlastni armady (Herben
1948, s. 80). DalSim pocinem ¢eskoslovenskych legii v Rusku byla Sibif'sk4 anabaze, ta zaujala
pozornost a ziskala sympatie u Spojenct. Legie si probojovaly cestu ptes Transsibifskou
magistralu az do Vladivostoku. Zpravy o ni upoutaly nejen politické kruhy, ale 1 vetejnost v
Americe 1 Evropé, cely pfibé¢h mél nepopiratelny vliv na dal$i rozhodovani Dohody v otdzkach
uznani statu (Masaryk 2005, s. 213). Ceskoslovensko bylo stitem s vlastni armadou, politickym

velenim, ale az do jeho vyhlaseni bez izemi.

Utvoteni oficialnich Ceskoslovenskych jednotek a vojenskou akci povazoval T.G.M za
vrchol akce pro Rakousko-Uhersku (Masaryk 2008, s. 239). Kromé problémt vynofujicich se
kolem jejich povoleni tu byl ov§em problém pravni. Rekrutovani jednotek ze zajatci, z velké
casti se sami vzdali, protoze nechtéli bojovat na strané¢ Rakouska, bylo v rozporu
s mezindrodnim pravem, i k tomuto naSel Masaryk podptrny argument. Némecko samo jedna
a jednalo mimo né&jaky fad — porusilo neutralitu Belgie a samo utvofilo jednotku z Irskych
zajatcii a RakuSané z polskych (tamtéz, s. 264-265). Mimo tyto, da se fici mezindrodni aspekty
utvareni legii, musel fesit i rozpory ve vlastnich fadach tykajici se angazovanosti legii v Rusku.
Legionafi sami se podiizovali autorit¢ T.G.M, a proto respektovali jeho ptikaz se nijak
nezucastiovat revoluce, ale ne vSichni ¢esti politici byli stejného ndzoru. Dr. Kramaft chtél, aby

legie zasahly proti bolSevikiim, obecné byl toho nazoru, ze by se i nova republika méla vice
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prorusky orientovat (Pechacek 1984, s. 19), osobni rozpory mezi nim a prezidentem
Masarykem se poté prenesly 1 do politiky nového statu.
4.2 Vnitfni usporadani

Politicky charakter Ceskoslovenska a jeho vyznam pro Evropu popsal Masaryk hned
v n¢kolika dilech. Velkou pozornost k nému upiral i v Nové Evrope. Vyzdvihl jeho bohatou
historii i polohu v srdci Evropy, postaveni statu povazovali za strategické i dalsi statnici, T.G.M
Zasto citoval vyrok pfipisovany Bismarckovi, Ze ,, Kdo je panem Cech, je panem Evropy*
(Masaryk 2008, s. 28). Pocital s piipojenim Slovenska jako samoziejmosti. Cely stat m¢l dle
n¢j vyznamné strategické postaveni i zjiného divodu, spole¢né s dal§imi nové vzniklymi
malymi staty branil dal§imu rozpinani Némecka, Turecka a Mad’arska. Celkové mély tuto hraz
tvotit Polsko, Ceskoslovensko a Jihoslované (tamtéz, s. 50). Jako formu statu zvolil republiku,
zalozenou na demokracii, otazka to ovSem nebyla po celou dobu jednoznaéna, zpocatku se
zabyval 1 moznosti monarchie. Demokracie pro Masaryka znamenala nejlepsi statni formu a
byla nedé€liteln€ spjata s humanitou. Vé&fil, ze staty se udrzuji t€émi idealy, ze kterych vznikly
(Herben 1948, s. 109), dbal na dasledné dodrzovani demokratickych zasad i proto mélo
Ceskoslovensko relativné brzy po svém vzniku povést jednoho z nejdemokratiétdjsich stati
Evropy (Opat 1994, s. 70). I piesto se mu nevyhnuly krize, vét$i pfisla uz v roce 19212,
Masaryk byl vaznéji nemocen, nemohl tak pln¢ uplatiiovat svou autoritu pfi feSeni spord,
feSenim bylo ustaveni ,,Pétky* (Pechacek 1984, s. 98). K ¢aste€nému naruSeni zavedenych
demokratickych procedur pfistoupil v roce 1933, kdy prosadil zmociiovaci zakon pro sebe a
svou vladu, protoZe parlamentni feSeni v téchto nejistych dobach trvala pfili§ dlouho (Herben

1948, s. 105).

V domaci politice jinak prosazoval cestu reforem, jediné reformy mohou vytvofit takové
podminky, ve kterych budou vSechny revoluce a valky zbyte¢né (Opat 1994, s. 56). V otazkach
vnitini politiky se spoléhal na dlouholeté spolupracovniky, a navic se sam aktivné angazoval,
jako prezident m¢l ustavou sice pfesn¢ dané pravomoci, ale vzhledem k osobni autorité byl
schopen mnoha rozhodnuti ovlivnit i nad jejich rAmec. Péivodné mu nové vznikajici Ustavni
listina, pfizndvala jeSt¢ méné pravomoci, mél mit veskrze reprezentativni funkci, kterou odmitl
., Toz to ne!“ ekl a sam ptidal navrhy zmén?* (Pechadek 1984, s. 13). Viechny zmény byly

obsazeny v prozatimni Ustavé z roku 1918 a poté 1 v oficidlni z roku 1920. Nova ustava dale

23 Kromé vnitini krize musela byt feSena i vng&j§i hrozba. V fjnu 1921 se cisai Karel 1. pokusil o restauraci
monarchie v Mad’arsku, Ceskoslovensku s Jugoslavii tak preventivné zacala mobilizace (Masaryk 2007, s. 152).
24 Tyto zmény posilovaly pravomoci prezidenta: nyni mohl uréovat ¢leny vlady, pocet ministr(, byl nejvyssim
velitelem branné moci, mé¢l pravo veta, mohl udélit amnestii, musel podepsat rozsudek k trestu smrti, aby mohl
byt vykonan aj. (Pechacek 1984, s. 14-15).
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upravovala minimalni vék pro zvoleni prezidenta na 35 let, to vymohl sdm Masaryk, aby
piipravil piidu pro mozné zvoleni Edvard BenesSe jeho ndstupcem, a stanovila volebni obdobi
na 7 let s moznosti jednoho znovuzvoleni®. Silng&jsi postaveni jeho ifadu Masaryk samoziejmé
vital, ale tvrzeni, Ze se snazil o zavedeni jakéhosi poloprezidentského systému jsou piehnana,
sdm doznaval, Ze stat potiebuje silnou vladu a parlament, ve ktery jako v instituci budou mit

lidé divéru, nikoli silného prezidenta.

Neda se fici, Ze by v okruhu domadcich politikti nemél odptirce, asté spory vedl zejména
s Kramarem, a to spory nemalého razu (Opat 2003, s. 398), Casto je fesili pfes vyjadienimi skrze
tisk. Tisku Masaryk vyuzival velmi hojné, komentoval nejen k aktudlni situaci na politické
scéng, ale 1 vydané knihy a udélosti, a to k nevoli n¢kterych dalSich politikti (Masaryk 2007, s.
226). Co se ty¢e konkrétnich procesti, mél prezident mirn¢ odliSnou predstavu, nez jaké bylo
jejich fungovani v redlu, ovSem jak Casto pfiznaval, republika a demokracie se v novém statu
se musela teprve plné rozvinout. Proto preferoval vladu odbornikd, kterd méla slouzit jen jako
technicky prostfedek (Pechacek 1984, s. 33), daval velkou vahu ufednictvu, to bylo podle n¢j
pateri statu. Skute¢na prace parlamentu pak lezela ve vyborech a jednotliveich, cely parlament
mél jen hlasovaci funkci (Masaryk 2007, s. 208). Kromé& obecnych zasad musel T.G.M fesit i
zcela konkrétni problémy. Jednim z nich byla volba jeho nastupce, piivodné myslel, Ze by jeho
prvnim nastupcem mohl byt Svehla a po ném Benes. Svehla viak volbu nejprve odmital a poté
mu jeho zdravotni stav uz nedovoloval se o post uchazet, proto se Masaryk snaZzil prosadit
Benese, presvédcen o jeho kvalitach soudil, Ze republiku udrZzi. ,, Kdyby mu Panbiih dal zdravi,
mohl byt (zvolen) 2x a za tu dobu by se republika konsolidovala*, napsal v jednom z dopist
zroku 1929 (Pechacek 1984, s. 68) Dalsim dlouhodobym problémem byly narodnostni

mensiny.

S t&mi se musel v ramci pfijimanych rozhodnuti vyrovnat, Ceskoslovensko bylo stitem
multinaciondlnim a multikulturnim (Opat 1997, s. 10). Prava menSin méla byt, podle
zachdzeno jako s problémem samostatnym (Masaryk 1994, s. 190). Prezident si dobfie
uvédomoval, Ze na vztazich mezi jednotlivymi narody statu zavisi jeho stabilita a prosperita
(Opat 1994, s. 115). Nejvétsi menSinou u nas byla Némeckd, CeSti Némci predstavovali
pocetnou skupinu, kulturné vysp€lou, vzdélanou a pomérné bohatou. Setrvani tzemi ji
obyvanych v Ceskoslovensku Masaryk odiivodiioval jednak historickym pravem, jednak tim,

ze jeji prisluSnici nikdy neusilovali o odlou¢eni. Samoziejme hrstka z nich se dovolavala prava

2 Vyjimku z tohoto dostal Masaryk, ktery mohl byt do Gfadu volen neomezené (Opat 2003, s. 316).
31



na sebeurcenti, ale nebyli v tom jednotni, navic pravo na sebeurceni bylo jednim z hlavnich boda
Masarykova programu ovSem varoval pied jeho zneuzitim (Opat 1997, s. 12). Oficialné byla
na mirovych konferencich potvrzena celistvost statu s tim, Ze by ,, odtrzenim Nemecké minority
byla poskozena Ceskd majorita“ (Masaryk 2005, s. 354). Nékteid Sudetsti Némci’® a Mad’ati
neuznavali vznik statu az do podpisu Versailleské smlouvy v roce 1919. I poté ale nékteii
piislusnici mensin plné€ neakceptovali pfipojeni ke statu, rok po vzniku republiky musela byt
vyslana arméada na Slovensko, aby zde potlacila vpad Mad’arské komuny (Opat 1994, s. 136).
Prezident nepodcenoval jejich projevy nespokojenosti, soudil vSak, Ze je lze vytesit na zaklade
diskuze, snazil se je presvédCit, ze nemaji divod k nespokojenosti a ze pouze pokud budou
spolupracovat, mohou se podilet na spravé statu. Jejich rozhoiceni argumentoval
psychologicky, ve starych pomérech predstavovali vladnouci vrstvu, nyni sice maji stejné prava

jako ostatni, ale nemohou se smifit s novym postavenim (Masaryk 2007, s. 410).

Mezi dal§imi velkymi opatienimi pozadoval T.G.M sekularizaci, ackoli byl sdm ¢lenem
evangelické cirkve. V duchu demokratickych zasad byly zruSeny veskeré Slechtické vysady
(Opat 2003, s. 291). Prezident pozoruhodné fesil i zdanlivé jednoznacné, nejasnosti vidél
Masaryk ve stanoveni piesné¢ho data vzniku Ceskoslovenska, pomineme-li presvédéeni o
nepietrzité existenci de iure, v vahu ptichdzelo hned n¢kolik dat. On sam se klonil k 15. fijnu,
kdy doslo k uznani prozatimni vlady, jini tvrdili, Ze stat existuje az od ptipusténi jeho zastupcti
k mirovym jednénim v Pafizi, coz se stalo az v lednu 1919 (Masaryk 2005, s. 313). Pro domaci
lid byl rozhodujicim dnem 28. fijen, den vyhlaseni republiky na vlastnim Gzemi, lidé se s timto
datem nejvice ztotoznili, a proto ho Masaryk nakonec pfijal jako formalni zacatek naseho statu
(tamtéz, s. 316). Dalsi wvnitrostatnim problémem byly otazky socidlni mezi narody se
projevovaly Casto az propastné rozdily, nejhtie si v té€chto zalezitostech stadla Podkarpatska

Rus.

Kromé¢ formy statu, se bylo nutné zabyvat i realnym tzemim. Problematickym tzemim
byla Podkarpatska Rus, jeji obyvatelé si sami rozhodli o pficlenéni k ¢eskoslovenskému statu,
spojeni jim mélo poskytnout plnou autonomii v podstaté na federalistickém zékladu (Masaryk
2005, s. 199). Dle ustavy byla Podkarpatska Rus autonomnim tizemim republiky, s vlastnim
snémem zplnomocnénym rozhodovat v pfedem urcenych oblastech politiky, dale byly v Gstavé
stanoveny presné hranice, jazykova otdzka se vyfeSila ustanovenim dosud pouzivané lidové

feci oficidlnim jazykem. Jméno pro svou fec i stat si pak Rusini mohli zvolit sami. Rusinsko,

26 Cesti Némci jednali s Némci v Rakousku o vytvofeni tzv. Némeckého Rakouska, 21. fijna 1918 na uzemi
rakouském a pohrani¢nim pasmu Cech, které bylo rozd&leno na 4 &asti, odvolavali se na Wilsonem deklarované
pravo na sebeuréeni (Opat 1994, s. 136).
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jak oblast sam Masaryk nazyval, mélo i1 zvlastni finance (Masaryk 2003, s. 183). Autonomie
dlouhymi lety mad’arizace vyzadoval nutné reformy (Masaryk 2007, s. 211-212). Musela byt
vybudovana administrativa, provedena pozemkova a socidlni reforma. Byl ustanoven guvernér
Podkarpatské Rusi dr. Zatkovi¢. K realné autonomii musela Podkarpatskd Rus dozrat a
vychovat se jeji obyvatelstvo (tamtéz, s. 358). Zamyslené odpojeni mélo nastat v roce 1921

(tamtéz, s. 14).

Stat Ceskoslovensky je statem demokratickym a demokracii bude prosazovat jak ve
vnitinich zélezitostech, tak v mezinarodnich, hlasal jeho prezident. V mezinarodnich vztazich
se angazoval samostatné i prostfednictvim Spole¢nosti narodd, tam se vyrazné realizoval i
Edvard Benes. Spole¢nost narodti méla byt autoritou pro Evropu, tu méli zejména v letech
kratce po valce vést clenové Dohody, zaujmout jednotnou politiku a dojit ke shod¢. Zvlaste
Masaryk nabadal k vyfeSeni vztahu Francie a Némecka, spory mezi témito staty by mohly mit
vazné dopady (Opat 1994, s. 141). Dle Masarykova uvazeni musela byt nutn¢ respektovana
politickd rovnovaha mezi malymi a velkymi staty. Ceskoslovensko nevzniklo pouze za étyii
roky valeéného snazeni, vjeho prosazovani navdzal Masaryk na svoji piedchozi praci
zapocatou v 90. letech, v ni vyzdvihoval d&jinnou kontinuitu ceskych zemi, diky tomuto

zakladu mohl odboj na konci valky slavit Gspéch (Solle 1998, s. 47).

4.2.1 Slovenska otazka
Slovenska otazka rezonovala je$té dlouho po skoneni vélky a spiSe v dalSich letech

nabirala na sile, Masaryk pfipojeni Slovenska povaZzoval za vé&c zcela pfirozenou, dokonce
logickou. UZ v jednénich s americkymi Slovaky poukazoval na to, Ze akce sméfujici
k ustanoveni samostatnosti Slovenska by skonCily jistym neuspéchem. Mohlo by usilovat
pouze o autonomii v ramci Uher, a to po dlouhych letech utisku neptichazelo v ivahu. Prvni
ochotu ke spojeni v jeden celek Slovaci projevili na shromézdéni konaném na zacatku kvétna
posledniho roku valky v Liptovském Mikulasi (Masaryk 2003, s. 223). Spojeni s Cechy
deklarovali americti Slovaci Pittsburskou dohodou podepsanou na konci cervna 1918.
Slovensko mélo mit vlastni administrativu, sném 1 soudy (Masaryk 2005, s. 176). Jeho
predstavitelé doma se vyslovili stejné, a to 30. fijna v Martinské deklaraci. Spojeni dvou narodii
v jeden statni celek pfindSelo problémy, hlavné na strané Slovaki, kteti si prestavovali vétsi
autonomii. Nejednotny vyklad Pittsburské dohody vedl k mnohym sporim o mife autonomie

slibené slovenské Casti republiky, Masaryk vSak veSkerou kritiku odkazoval na odstavec, ve

27 Na tomto zékladé rozliSoval postaveni Slovenska a Podkarpatské Rusi. Jeji autonomii zajistovaly mirové
smlouvy, proto az na to bude pfipravena dostane ji plnou, zatimco autonomii Slovenska nezajistovaly, a tak
m¢éla byt autonomie realizovana jen skrze reformu spravy. (Masaryk 2007, s. 358-359)
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kterém ob¢ strany souhlasily, ze vSechna rozhodnuti o zfizeni statu byla ponechéna jeho
pravoplatnym predstaviteliim, proto stiznosti nebyly na misté (Masaryk 2003, s. 223), pfesné
podminky samospravy pak upravovala jesté ustava z roku 1920, pro kterou byla i Hlinkova

l'udova strana (Opat 1994, s. 91).

Sam tvrdil, Ze je pro Slovensko a vzdycky byl, z tohoto a nékterych dalSich vyrokt se da
usuzovat, ze si na slovenské uzemi délal narok, historicky i kulturni a na pfipadné separacni
tendence nehodlal brat velky zietel. K zabrani Slovenska méla republika zplnomocnéni vydané
Dohodou, to mimo jiné urcovalo jizni statni hranici (Masaryk 2005, s. 328 ). Masaryk chépal
Slovaky a Cechy jako dva v mnoha ohledech si podobné narody, ale nikdy nezamyslel splynuti
téchto dvou narodd v jeden, jejich spojeni v jedno soustati zalozil na kulturni a jazykové
blizkosti, jednotny ceskoslovensky narod byl myslen jako statné-politicky narod. I pies osobni
viely vztah nevédhal pfikrocit k piikiejSim odpovédim na slovenské stiznosti. Poslanci
Slovenské strany F'udové odvolavajice se na Ustavu a Pittsburskou dohodu zadali autonomii pro
Slovensko jimi udajné zarucenou, prezident odpovédél i takto: ,, Kdo trochu zna svet, vidi, ze
bez nas, a mohu to rici beze mne Slovensko by nebylo osvobozeno.“ (Masaryk 2007, s. 508) a
pokracoval ke konkrétnim vytkdm v podrazdéném tonu ,,... Vy madte prdvo, abyste hdjili
autonomii. Bez autonomie nelze byti, ale ovS§em autonomie vedle centralizace... Bézi o to, jaky
mate program. Jen kricet: autonomie - to nic neni ““ (tamtéz, s. 508). Masaryk si stal za svym,
dle n&j mé&lo Slovensko dostatena prava, které jesté podpotila reforma spravy?®. Je mozné
usuzovat, ze podobné Slovenské vypady bral osobné, protoze se citil byt Slovakem, fikaval, Ze
Cechy jsou hlava zemg, zatimco Slovensko srdce (Masaryk 2008, s. 226). Pies mnohé vytky
mifené na narodnosti politiku prvni republiky je nutné podotknout, Ze v tomto obdobi doslo

k nejvétsimu rozvoji Slovenska, a to diky statnim zasahim.

4.3 Zahranicni politika
Ve formovani zahrani¢ni politiky sledoval s pomoci ministra zahrani¢ni Edvarda BeneSe

jasnou linii??, Ceskoslovensko muselo vést piatelskou politiku ke svym sousedtim. NaleZité to
bylo naplnéno ve styku s Rakouskem, prezident Michael Hainisch navstivil Ceskoslovensko
jako prvni z hlav evropskych stati v roce 1921 (Opat 1994, 5.82). Pomér k Némecku zistaval
slozity, ale 1 ten se mé&l pomoci oteviené pratelské politiky zlepSit, hlavné muselo byt dobie

zachazeno s nasimi Némci. Podobn¢ negativni vztah zatim ptetrvaval i s Mad’ary, prezident

28 Roku 1923 byl uveden v platnost tzv. Zupni zakon, ktery na Slovensku zavadi novy spravni systém — 6 zup, 2
mesta s regulovanym magistratem a celkem 79 okresti (Masaryk 2007, s. 509).
2 Slo spise o Masarykovy myslenky, které Bene$ propagoval (Pechacek 1984, s. 92).
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musel Casto odpovidat na otazky, jak vidi jeho budoucnost, odpovidal s optimismem sobé¢

vlastnim, tedy ze dojde k jeho zlepSeni.

Vzhledem k tomu, ze vidél novy stat jako soucast kulturniho zdpadu, orientoval Masaryk
svlyj zdjem piedevSim na Francii a Anglii, argumentoval historickymi vazbami zejména na
Francii (Masaryk 2005, s. 346). V¢étSi dosah ziskala zahrani¢ni politika piipojenim
Podkarpatské Rusy, skrze ni mély byt navazany pozitivni vazby v pasmu malych naroda od
Baltského az k Jaderskému moti (Opat 2003, s.299). Absence piimého pristupu k mofti byla
povazovana za moznou piekazku, T.G.M samoziejmé veédél, ze ptistup k mofti je potiebny, ale
dle n¢j nebylo potieba ptimého, staci jej zarucit smlouvami napiiklad s Polskem nebo Italii
(Masaryk 2008, s. 274). Ceskoslovensko uzaviralo i jiné smlouvy s dalsimi staty a bylo ¢lenem
vznikajici Ligy narodii. Bylo soucasti tzv. Malé dohody, kterou dale tvoiilo Ceskoslovensko,
Rumunsko a Jugoslavie, a ktera nas méla chranit pfed piipadnou Mad’arskou odvetou i ruskymi

naroky. V kazdém piipad¢ Slo pifedevsim o mirové feSeni spori (Masaryk 2007, s. 339).

Masaryk byl samoziejme nucen reagovat na nepiiznivy vyvoj, ktery prisel ve 30. letech.
Stale zistaval vé€rny ndzoru, ze ndrody musi spolupracovat, pfedev§im se musi dohodnout
Némecko a Francie, nelze opét vytvotit Evropu rozdélenou na dvé skupiny statt, podle toho,
s kym sympatizuji. S rostoucim nebezpecim hitlerovského Némecka se zabyval mySlenkou
hospodaiského spojeni malych podunajskych statl. Pozd€ji dokonce nastinil, v rozhovoru
s rakouskym vyslancem, moznost op&tovného spojeni Rakouska, Mad’arska a Ceskoslovenska
za uc¢elem nutné obrany, sam vSak pfiznaval, Ze to neni redlné a Ze by to moZna vice uskodilo
(Opat 2003,s. 466). Nastalou krizi hodnotil jako disledek lehkovazné politiky, k moci se dostali

amatéri.

5 Masaryklv nazor na etiku konfliktu. Kdo nese vinu?
Pro zodpovézeni otazky, kdo je vinen za tuto valku Némecko nebo Rakousko? A da se

tato vina vlibec posoudit? Je Zadouci nejprve znat vlastni Masarykiv nazor na vedeni valky
jako takové. T.G.M nebyl pacifista, tento postoj dle n¢j pouze pfipravuje pidu pro stile
vzrustajici nasili. ,, Pacifismus za kazdou cenu, to je snaha neprirozend a IZiva “ (Masaryk 2008,
s. 105). Véftil, ze zlu se mé odporovat v kazdé situaci, nejlépe uz od samého zacatku (Opat 1994,
s. 66). Rozhodné nebyl ani militaristou, prusky militarismus oznacoval za zlo, které naprosto
prehlizi hodnotu clovéka (Masaryk 1994, s. 170). Konkrétn€ji Masaryk odsuzoval valku
ofenzivni, byla pro né¢ho nepfistupné a odporovala v8i mravnosti. Naproti tomu obrana valka je
nezbytna, etika pfimo vyZzaduje vzepfit se proti zlu a nasili (tamtéz, s. 171). Valku i revoluci

doprovazi nutnost chytrosti a 1zi, lez bral jako zvlastni druh nésili, kterého se ma i ve valce
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vyuzivat co nejméng, proto krome jiného popisoval stav bez valek a revoluci jako mravné vyssi

(Capek 1946, s. 148).

Svétovou valku chépal jako souboj dvou diametralné odlisnych stran. Demokraticky a
humanitnimi idealy prodchnuty zapad proti starym zetlelym militaristickym monarchiim. Jesté
jeden zasadni rozpor spatioval mezi val¢icimi stranami na strané Spojencu staly fise, které uz
byly svétové, naopak Némecko se ji teprve stat chtélo (Masaryk 2008, s. 176). Nebyl to podle
n¢j pouze usek historie odtrzeny od minulosti nebo budoucnosti, ale jen jeden ¢lanek v fetézci
(Masaryk 2008, s. 177), valka znamenala prvni pokus lidstva o svoji organizaci na zakladé
narodnosti (tamtéz, s. 311). Masaryk soudil, ze valkou je vino vedeni statu nikoli cely narod
(Masaryk 2005, s. 60). Zabyval se hlavné rozloZzenim viny mezi Rakousko-Uhersko a Némecko,
protoze Spojenci dlouho dévali vinu pouze Némciim a Rakousko bylo prehlizeno, to nebylo
spravedlivé, Rakousko samo dalo mnoho pficin k valce®® a to museli Spojenci pochopit
(Masaryk 2008, s. 42). Bral v potaz argumenty o zna¢ném tlaku Némecka na Rakousko, ale
soudil, ze Habsburkové vyvijeli tlak i obracenym smérem. Navic po Sarajevském atentatu byla
ze strany Srbska patrna znac¢na snaha o dohodu, ale Habsburkové kladli podminky, které se
nedaly splnit a Némecko jim v tom nezabranilo pfitom, jak Masaryk pise ,,Nemecko mohlo byt
rozumnéjsi nez to povrchni, nicemné Rakousko, a proto ma vinu veétsi. Jedno silné a rozhodné
slovo cisare Viléema by bylo byvalo Viden odstrasilo* (Masaryk 2005, s. 59). Z tohoto by se
dalo soudit, Ze tedy v¢Etsi vinu pripisuje Némecku, zaroven vsak tika: ,, Rakousko tuto valku
zacalo a vyvolalo; Némecko vyuzilo situace a vstoupilo do ni.“ (Masaryk 2008, s. 83).
Rakousko tak bylo pfedvojem Némecka, navic jak T.G.M dale podotyka v priibéhu valky doslo
v podstaté k ovladnuti Rakouska Némeckem, kdyz pouze diky jeho pomoci odrazilo rusky utok

na Hali¢ a Habsburkové tak dlouhou dobu jednali podle Berlina®!' (tamtéz, s. 138).

Podil na viné nesoudil jen podle miry i¢asti na jejim vyprovokovani, ale i ve zptiisobu
vedeni boje, miry jeho krutosti. Obé zemé si poc¢inaly neomluvitelné nasilnicky, Némecko
napfiiklad pti pouziti bojovych plyni a Rakousko pii bojich v Hali¢i, kde byl postup jeho vojska
provéazen neobycejnou krutosti Casto az barbarskou (Masaryk 2005, s. 60). Navic samotné
Rakousko by podle n&j bylo Srbskem a Ruskem porazeno, ale Némecko ho svym zasahem
zachranilo a odtud bylo Rakousko uz jen podruc¢i Némecka (Opat 2003, s. 272). I pfesto, ze

nékteré vyroky miizeme brat jako pongkud rozporuplné, naptiklad ve Svétové revoluci®? pise,

30 Osobné vinil i Frantika Josefa I., ktery kviili vyhlaseni valky nesvolal parlament a vyhlasil ji jen on se svou
generalitou.

31 Karel I. se po svém nastupu na triin 1916 snazil o zménu politiky, v uvahéach byl i separatni mir (Masaryk
2008, s. 91).

32 Knihu Svétova revoluce: Za valky a ve valce 1914-1918 Masaryk sepsal jako vzpominkovou na svoji
zahrani¢ni akci, prvni vydani vyslo roky 1925.
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ze valku zacalo Némecko, protoze Rakousko podporovalo, na druhou stranu v jednom ze svych
¢lankd*® z roku 1917 naopak udava, ze Rakousko zacalo valku samo a Némecko se pouze
pridalo (Masaryk 2008, s. 83), souhrnné vsak lze fici, ze Masaryk ptisoudil vinu obéma zemim,
za nejvetsi priciny pokladal uz samotny ideologicky zéklad jejich politiky, prusko-némecky
militarismus a vSudypfitomny imperialismus. Sami Némci interpretovali konflikt jako boj
germanstvi proti slovanstvi (tamtéz, s. 92), zatimco Masaryk, jak bylo zminéno ji interpretoval
jako souboj demokracie a humanity s militarismem a dynastismem. Z jeho pohledu pak
Spojenci vedli valku legitimni (obrannou), v Cechéach bylo o vélce rozhodnuto nelegitimné bez
souhlasu parlamentu, ten byl naposled svolan v bieznu 1914, a je proto zcela opravnéné stoji

na opacné strané nez Rakousko (Masaryk 2008, s. 92).

Dalsim bodem byl smysl této valky obecné. Vélka osvobodila zemé od starych rezimd,
byla pfekonana éra absolutismu v mnohych vlastnostech stile jesté sttedovékého. Po jejim
skonceni mély vzniknout nové zisady mezindrodni politiky postavené na vnitinich
demokratickych principech, které se projevi 1 ve vztazich mezi riznymi staty. Byla revoluci,
diky které spéla Evropa k jednoté¢ (Masaryk 2005, s. 278), proto byl toho nazoru, zZe je to valka
konecnd, kterd piinese takové mirové podminky, ve kterych jiz dalsi valka nevznikne, proto
pozdéji 1 ptes vzestup Hitlerovy moci v sousednim Némecku stale nevéfil v moznost dalSiho

konfliktu (Pechacek 1984, s. 136). V tom vidél Masaryk smysl valky.

6 Zaver
6.1.1 Masaryk jako politik

T.G. Masaryk byl a zlistavd osobnosti disponujici nevSedni inteligenci, rozhledem a
obdivuhodnym odhodlanim hledat pravdu. Na jedné stran¢ tedy mlZeme obdivovat tyto
moralni kvality, na stran¢ druhé z toho vyplyva, Ze prvni ¢eskoslovensky prezident byl vysoce
konfliktni postavou, tato konfliktnost vychazela uz jeho povahy, byl duchem ryze kritickym
(Opat 2006, s. 47). AC zalozen pomérné teoreticky a filozoficky, vyuzival své postaveni
k praktické politice, aktivné se vyjadfoval k problémiim statu nejen jako poslanec v Rakousku-

Uhersku, ale i jako prezident v Ceskoslovensku.

Jeho charakteristiku 1ze vycist z Cinnosti v odboji. Byl politikem, ktery si uvédomoval
ohromnou silu propagandy a vynikal v praci s vefejnym minénim (Masaryk 2015, s. 202).
Zaroven ho ani tento um neptivedl na cestu mozného autoritativniho vladnuti, které by byl jisté

silou své osobnosti schopny vytvofit, tady mizeme obdivovat jeho vérnost humanitnim a

33 Clanek s nazvem ,,Rakousko v tizkych* ptivodné napsany pro ¢asopis The Daily Graphic vydany v dubnu
1917, v praci Cerpano z jeho prepisu v knize Valka a revoluce II (Masaryk 2008, s. 83).
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demokratickym idealim. I ve vale¢né propagand¢ se fidil podle pevnych zasad — nenadévat
Némciim, necinit prazdné sliby, ukazovat fakta, nezkreslovat, ale také nepodceniovat nepftitele
(Capek 1946, s. 156). Velky diraz kladl na vzdélani, pouze vzdélany ¢lovék miize zodpovédné
jednat, prosperovat a co je dilezité vytvaret idedly, kterych chce dosdhnout, bez nich neni
mozny jakykoli pokrok (Opat 2006, s. 125). V nékterych nazorech se mize Masaryk jevit az
jako utopista, ale pravdou zlstava, ze nemél iluze. V praktickych vécech dokazal byt
obdivuhodné realisticky, a to i v téch zalezitostech, které se pro n¢ho staly zivotnim poslanim,
napiiklad demokracii v Ceskoslovensku oznaéil za nezralou i v letech 1933 a 1934 (tamtéz, s.
62). Casteéné mize byt zarazejici jeho tvrdost, neflexibilita s jakou postupoval v nékterych
ptipadech, jako v otdzce Slovenska. Vytky ze strany jeho zastupcii odmital a daval pomérné
tvrdé odpovédi, ovSem nutno dodat, ze pii hlub§im v hledu do problému byly jeho kroky ptesné
promysleny, odpovidal v souladu se vSeobecné znamou vizi. Jisté¢ existuje mnoho spornych
bodi v jeho filozofii i ¢inech, druhd svétova valka a nasledna komunisticka nadvlada zdanliveé
dokazala, Ze jeho idealy selhaly, ale nutno dodat, Ze ke zniceni malého statu, jakym bylo
Ceskoslovensko bylo potieba &ty velmoci a jedné dohody, to dokazuje, jak pevné byly zéklady,
které Masaryk postavil (Opat 1997, s. 16).

6.1.2 Promény nazorQ v Case
Masaryktliv nazor se radikalné promeénil na zac¢atku valky, zatimco pfed valkou a vlastné i

po jejim vyhléaseni, to ho zastihlo na dovolené v Némecku, nicméné mu nepiikladal takovou
vahu a povazoval ho jen za takticky krok Némecka (Masaryk 2005, s. 14), stale zastaval pozici
neochvéjného reformatora, po vypuknuti bojii se vSak oteviené postavil proti rakouské fisi.
Duivody, které ho vedly k tomuto kroku byly vlastné pomérn¢ malé. Po cesté z dovolené mohl
pozorovat ptipravy na véalku v Némecku i doma a seznal, naprosto diametrdlni rozdily.
Pfipravenost a nadSeni némeckych brancti a na druhé strané¢ neochota ceskych vojakt a

odmitani boje na strané Rakouska, ho ptimély k ¢intim.

Sviij odboj byl pfipraven organizovat za hranicemi zemé, ale bez podpory doma nemohl
byt ispesny, proto se jesté pred odjezdem spojil s nékolika dal§imi osobnostmi Ceské politiky
a zalozil organizaci zvanou Maffie (Novotny 2019, s. 20), kterd zajistovala odbojovou ¢innost
doma. Uz tehdy tzce spolupracoval s Edvardem BeneSem, ktery za nim poté ptijel za hranice.
Masaryka a BeneSe pojilo ptatelstvi, to mu nabidl sam T.G.M (Opat 2014, s. 170), spoléhal se
na n¢ho jak za valky, tak poté i doma pti budovani statu. Jak moc ocetioval BeneSovu praci je
patrné z jeho projevi, ve kterych nezapominal vyzdvihovat jeho zasluhy a konecné i z prostého

faktu, ze jej prosadil do vsSech vlad a branil pied kritikou, zndm je predev§im piipad sporu
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Kramar versus BeneS nebo piipad brozury Viktora Dyka Ad usum pana presidenta republiky

(Pechadek 1984, s. 140).

Zahraniéni akci zagal ve Svycarsku, kam za nim v roce 1915 dorazil i E. Bene$ a nasledné
oba presidlili, Benes do Pafize a Masaryk do Londyna. Masaryk si vybral pro svou do¢asnou
emigraci zapad, toto rozhodnuti nebyva docenovano, pro stejné ucely se nabizelo i Rusko,
rusofilstvi a panslavismus byly hodné rozsiteny, a cely vyvoj mohl sméfovat Gplné jinam, stejné
jako orientace zahraniéni politiky budouciho Ceskoslovenska. S odstupem &asu toto rozhodnuti
muzeme docenit vice nez né¢ktefi jeho soucasnici, proziravou volbu mista lze pficitat

Masarykov¢ znalosti Ruska a také neptatelskému postoji carského rezimu vici jeho osobé.

Prvnim velkym tkolem bylo piesvéd¢it Spojence o nutnosti rozbiti Rakouska-Uherska a
uznani viny, kterou za valku neslo, aby mohla byt uskute¢néna dal$i ¢ast planu, tedy vymoci
pravo narodd na sebeuréeni na vlastni stat, pokud chtgji, vytvofit samostatné Ceskoslovensko.
I v zahrani¢i museli pfekondvat mnohé problémy osobni-Masarykova dcera Alice byla doma
zatCena a uvéznéna, syn Herbert zemiel, druhy syn Jan byl povolan do armady; i politické —
odvracet Utoky Rakouské propagandy, 1 vlastnich krajant. Déle fesit otazky spojené s chodem
akce, tizily je hlavné finan¢ni zalezitosti. Masaryk zil z pfijmi z profesury na Londynské
univerzit¢ a Bene$ z vlastnich zdrojl, ale penize byly nutné zejména pro vznikajici legie.
Prosttedky nakonec dodali americti krajané z vetejnych sbirek, krajanské kolonie sehraly stejné
jako legie dtilezitou roli pfi uznani Ceskoslovenského statu, predstavovaly vefejné minéni,
protoZe lidé doma se nemohli oteviené vyjadrit a Masaryk si je naklonil na svoji stranu. Kromé
¢lenti prozatimni zahrani¢ni Ceskoslovenské vlady budouci prezident uzeji spolupracoval i
s predstaviteli dalSich evropskych narodu, ktefi se snazili o uznani svych prav a diky tomu byl
schopen vytvofit tak promysSleny plan, jaky ptedlozil v Nové Evropé. Po vélce se zaméfil
pfedevsim na budovani statu, ale aktivné se zapojoval i do celoevropskych zaleZitosti. Véfil, ze
vyvoj vede ke vSeobecné demokratizaci ve vnitini 1 zahrani¢ni politice a ke sblizeni narodu a

stati, které by v budoucnu mohly utvoftit az federaci (Masaryk 2007, s. 297).

Ideu samostatného Ceskoslovenska vytvofil az po vypuknuti valky, do té doby cht&l pouze
jeho zrovnopravnéni vramci Rakouska-Uherska. Otazku jeho samostatnosti, jako 1
samostatnosti ostatnich malych narodi, prohlasoval za otdzku svétovou, protoZe tyto staty mély
tvofit bariéru proti rozpinavosti Némecka. Pfipojeni Slovenska povazoval v podstaté za véc
samoziejmou, protoze nemélo lepsi mozZnosti spojeni a samostatné by se neudrzelo (Masaryk
2003, s. 223). Ochotu k tomuto spojeni Slovaci projevili v Liptovském Mikulasi, podpisem
Pittsburské dohody 1 Martinskou deklaraci. Pfipojeni Podkarpatské Rusi probéhlo na zaklade
ville jejich ob&and. Ceskoslovensko se muselo uz v zaGatcich existence vyrovnat se svymi
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mensinami, ke kterym piistupovalo dle podepsanych dohod, ale zejména némecka mensina
piedstavovala problém, trochu uklidnit situaci se podafilo ve druhé poloviné 20. let, kdy se
zastupci némeckych stran dostali do vlady, ale ve 30. letech se situace opét zhorsila. Prezident
musel feSit 1 spory mezi Cleny parlamentu a pokusy o zniceni demokratického tadu. Ptes
viechny problémy Ceskoslovensko rychle predchazela povést vyspélé demokracie, ktera
v mnohych ohledech piedcila ostatni evropské zemé, zdala se byt neochvénou ve svych
zakladech, ale sim Masaryk nepodlehl zdani a pfiznaval, ze mlady stat potiebuje nejméné 50
let zivota k plnému rozvoji a upevnéni, které mu nebyly dopiany. V zahrani¢ni politice sledoval
Edvard Bene§ zpozice ministra linii vytyCenou prezidentem, linii pfatelskych vztahl se
sousedy a vzdalengjsi styky orientované predevSim na zapad. T.G. Masaryk se kromé
praktickych véci tykajicich se valky, jakymi byl boj proti Rakousku-Uhersku a nové uspotadani
Evropy zabyval i teoretickou rovinou — etikou valky a kdo nese vinu, tu pfisoudil Némecku i

Rakousku.

Prvni Ceskoslovensky prezident vytvofil humanitni a demokratické idealy, které je
mozné nasledovat i dnes, nevymazala je nacisticka ani komunisticka propaganda, mnozi
namitaji, Ze jeho postava je na vetfejnosti zna¢n¢ idealizovana. To je do jisté miry pravda,
kviili fascinaci jeho osobou jsou zastinény zasluhy Benese, Stefanika a dal3ich, na druhou
stranu si diky svym ¢inlim obdiv jisté zaslouzi a je vyznamnou postavou nejen ceskych, ale 1
jeho velikosti... " (Capek 1946, s. 183), u T.G. Masaryka jej miizeme méfit podle obou
kritérii.

6.1.3 Zavéry prace tykajici se rozboru dél T.G.M

Své myslenky Masaryk nejditkladnéji vylozil ve dvou dilech, jsou jimi Nova Evropa a
Svetova revoluce: Za valky a ve valce 1914-1918. Zatimco Nova Evropa podava celkovy
program povalecného pietvoreni evropského kontinentu v konkrétnich bodech, Svetova
revoluce vydana jako soubor vzpominek prezidenta osvoboditele se zaméfuje na detailné;si
popis zahrani¢nich aktivit ¢eskych exilovych ptedstavitela a do jisté miry 1 prvnich hodnoceni
vysledka valky. K nékterym problémtim se vyjadiuje v obou dilech naptiklad rozebira otdzku
viny a motivy, které ho pfimély k odchodu, na jiné uz v pozdé¢jSim dile nenavazuje, uz dale
nekomentuje program na reorganizaci Evropy, ktery povazoval za dostate¢ny. Naopak

Svétovou revoluci rozsifuje o rozsahlejsi popis postaveni a uspoiadani Ceskoslovenska. Pro

vvvvvv

Predvalecné nazory na Rakousko-Uherskou politiku i dal$i oblasti jsou nejlépe

vyjadiené v jeho parlamentnich projevech, kde Ize také pozorovat postupny odklon od
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reformistické pozice. O Masarykovych nézorech tykajicich se povale¢nych problému
Ceskoslovenska a Evropy se miizeme do¢ist v rozhovorech danych nejriizngj§im zahrani¢nim
deniklim a v prezidentskych projevech, tyto jsou souborné vydané v knihach Cesta

demokracie a Valka revoluce.
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