Posudek na diplomovou prici Veroniky Janourové
s, Kriminalistické u¢eni o obéti trestného ¢inu (Kriminalisticka
viktimologie)“

PredloZena diplomovi prace ma velmi dobrou urover. Pfednosti price je, Ze v ni
jsou veelku vyvazené zastoupeny jak pravni, tak kriminologické a kriminalistické
problémy.

Systematika prace je vecelku zdafila. Jazykovd stranka prace je kultivovana,
pouze ziidka se vyskytuji piepisy ¢i chyby (str. 9 — autor se spravné jmenuje Brunon
Holyst; str. 19 ,obé&ti ... reagovali*). Vyklad je obohacen zafazenim nékolika
praktickych piikladd a piiloh, chybou viak je, Ze neni néleZité oznacen jejich pramen.

Z drobnég;sich vytek lze uvest:

- str. 18 dole — déleni obéti do tfi skupin neni korektni, neni zachovédno stejnorodé
délici kritérium; jde spise o vybérovou typizaci, neZ o systematizaci,

- str. 19, 6. Fadek shora — véta (zfejmé pfevzata) je dosti nejasné a vagné formulovana

l (,,nejcastéji”, ,,spise’);

- str. 19, 9.1 shora — nelze obecné tvrdit, Ze povinnost poskytnout pomoc je

LJ wzakotvena zakonem™ — bylo by tfeba upfesnit, Ze je tomu tak pouze nékdy (odkaz na
paragrafy citované v pozn. pod ¢arou je pro ¢tenafe nepfili§ pfinosny);

- str. 12, 16.F. sh. — tvrzeni, Ze ,nejtypi¢téjsi reakci na trestny Cin je pasivita a
necinnost™, je pfilis pausalni; pro nékteré druhy trestnych ¢inil neplati;

- str. 43 — v partii 3.5.2.2 chybi zminka o tom, Ze vyhodou demonstraénich loutek je
nejen sniZeni sekundarni viktimizace, nybrz téz zkvalitnéni ziskanych informaci.

Celkové Ize konstatovat, Ze diplomova prace ma velmi solidni troveri a lze ji
pripustit k obhajobé. Pti ni by se diplomantka méla vyjadfit k témto otazkam:
1. Zplsoby, jimiZ 1ze stimulovat kooperaci obéti s organy ¢innymi v trestnim
fizeni.

2. Specifika vyslechu obéti sexudlnich trestnych ¢ini.

Praci pfedbéZné klasifikuji stupném velmi dobfe.

V Praze dne 24. zafi 2007.

' pM. !”Br Jan Musil, CSc.




