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Celkové hodnoceni (slovné¢)

Lukas Brychta si zvolil téma zdanlivé do zna¢né miry probadané. Starsi d&jiny tabora v
Hodoniné u Kunstatu patfi jiz k ramcové dobie zpracovanym tématim (obdobné jako dé&jiny
obdobného tabora v Letech). Originalita Brychtova pohledu na hodoninsky tabor ovsem
spociva ve snaze o komplexni zachyceni ménici se funkce arealu v souvislosti s naslednymi
zménami politickych rezimd. Vhodné tak vyuzivé déjinny paradox, ze misto perzekuce Roému
a Sintll se promeénilo v misto internace Némct a pozd¢jsi pracovni tabor pro odpiirce
komunistického rezimu v oblibené rekreacéni stiedisko.

Zvolenému pojeti odpovida promyslena, pfevazné chronologicka struktura rozvrzeni
kapitol. V podstatné rozsahlejsi prvni ¢asti textu, vénované ,,represivnim funkcim* tabora je
pak dusledné dodrzovano jednotné tematické ¢lenéni kapitol na subkapitoly (sprava a
organizace, internovani a jejich zZivot, pracovni tikoly). Druhou vrstvou textu jsou uvozujici
pasaze zasazujici tabor dikladné do $irSiho pravniho a spole¢enského kontextu (vstupni
kapitola zde ovSem misty zabiha az do nesouvisejicich detailt).

Autor spésné kombinuje kompila¢ni metodu s archivnim vyzkumem. Je vSak ziejmé, ze
Vv kapitolach vénovanych mladsim obdobim, kde se nemohl opfit o sekundarni literaturu, je
text méné€ podrobny. U takto dikladné prace (soupis informacnich zdroji €ita témét dvacet
stran) mne trochu piekvapuje absence obrazové pfilohy. Praci by prospéla zejména dobova
fotograficka dokumentace a pfipadné¢ dokumentace planova.

Tabor Zalov mé jako misto kolektivni paméti vyrazny edukaéni potencial. Komplexni
pohled na jeho dé€jiny obsazeny Vv diplomové praci Lukase Brychty je proto velmi piinosny.
Rad ji proto doporucuji k obhajobg.
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