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Celkové hodnocení (slovně) 

 

      

 

     Lukáš Brychta si zvolil téma zdánlivě do značné míry probádané. Starší dějiny tábora v 

Hodoníně u Kunštátu patří již k rámcově dobře zpracovaným tématům (obdobně jako dějiny 

obdobného tábora v Letech). Originalita Brychtova pohledu na hodonínský tábor ovšem 

spočívá ve snaze o komplexní zachycení měnící se funkce areálu v souvislosti s následnými 

změnami politických režimů. Vhodně tak využívá dějinný paradox, že místo perzekuce Rómů 

a Sintů se proměnilo v místo internace Němců a pozdější pracovní tábor pro odpůrce 

komunistického režimu v oblíbené rekreační středisko.  

 

     Zvolenému pojetí odpovídá promyšlená, převážně chronologická struktura rozvržení 

kapitol. V podstatně rozsáhlejší první části textu, věnované „represivním funkcím“ tábora je 

pak důsledně dodržováno jednotné tematické členění kapitol na subkapitoly (správa a 

organizace, internovaní a jejich život, pracovní úkoly). Druhou vrstvou textu jsou uvozující 

pasáže zasazující tábor důkladně do širšího právního a společenského kontextu (vstupní 

kapitola zde ovšem místy zabíhá až do nesouvisejících detailů).  

 

    Autor úspěšně kombinuje kompilační metodu s archivním výzkumem. Je však zřejmé, že 

v kapitolách věnovaných mladším obdobím, kde se nemohl opřít o sekundární literaturu, je 

text méně podrobný. U takto důkladné práce (soupis informačních zdrojů čítá téměř dvacet 

stran) mne trochu překvapuje absence obrazové přílohy. Práci by prospěla zejména dobová 

fotografická dokumentace a případně dokumentace plánová.        

 

     Tábor Žalov má jako místo kolektivní paměti výrazný edukační potenciál. Komplexní 

pohled na jeho dějiny obsažený v diplomové práci Lukáše Brychty je proto velmi přínosný. 

Rád ji proto doporučuji k obhajobě. 
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