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1.  Aktualnost (novost) tétmatu

Rigorozantkou zvolené téma nelze povazovat za nové, nebot’ je mu v Ceské
procesualistice tradiéné vénovana pozornost. Tato pozornost je ale zpravidla zaméfena na
prubéh tizeni o pozustalosti, a to 1 po rozsahlé rekodifikaci u¢inné relativné nové (od 1. 1.
2014), kdy d&dické pravo nevyjimaje doznalo podstatnych zmén. Rizeni o poziistalosti se
odlisuje od jinych zvlastnich fizeni polde ZRS mj. i tim, Ze ukony v ném ¢&ini zasadné
notéf, ktery je soudem k jejich provedeni povéfen jako soudni komisai. Autorka si zvolila
nahlizet na fizeni o pozistalosti pravé z pohledu tohoto procesniho suzbjektu. Ucelem
takto zpracované problematiky pak nebude pouhy popis pravni upravy, ale prubézné
srovnani, analyza a kone¢né vyvozeni disledktl z takto zjiSténych skutecnosti.

Hodnoceni PAP: Vybér tématu hodnotim na zakladé¢ vyse uvedeného kladné.
Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si rigorézantka osvojila teoretické
poznatky zalozené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a vyvoje, na zvladnuti
jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tviirci ¢innosti.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zpracovani rigorézantkou zvoleného tématu vyzaduje znalosti teoretické, a to
nejen zvoleného subjektu - notafe, ale i rozsahlé problematiky fizeni o pozistalosti, které
stejné jako jina fizeni upravena v ZRS vyzaduje ovladnuti hmotnépravni tpravy. P¥inosné
zpracovani tématu samoziejm¢ vyzaduje praci a ovladnuti relevantni judikatury.
Z uvedeného rovnéz vyplyvaji hlavni pravné-hermeneutické metody, které by autorka méla
ve své praci pouzit. Teoretickd koncepce prace spocivda zejména v obecnych
interpretacnich metodach jako deskripce, analyza a syntéza.

Hodnoceni PAP: Narocnost zvladnuti téchto teoretickych otdzek, jakoz i
prokazani praktickych znalosti, pii ¢emz lze Cerpat z odborné literatury a rovnéz z
judikatury, odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na prace tohoto druhu. Nize bude
posouzeno, zda si rigordzantka tyto teoretické otdzky dostate¢né osvojila a zda je jeji prace
s témito zdkladnimi vychodisky koherentni.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace roz€lenéna do Sesti kapitol, uvodu a zavéru.
Jednotlivé kapitoly se déale vnitin€ ¢leni. Obsahova napli kapitol odpovida jejich ndzvu.
Soucasti prace je seznam zkratek, seznam pouzitych zdroju, dale pak nazev prace, abstrakt
a klicova slova (vSe v ¢eském a anglickém jazyce).

V tvodu autorka seznamuje ¢tenafe s obsahem své prace, nikoli ovSem s cilem —
ten nalezneme az v zavéru: ,, Cilem této rigorozni prace bylo poskytnout uceleny piehled o
tom, jakym zpitsobem soudni komisar zjistuje udaje nezbytné pro vydani rozhodnuti ve véci
sameé. " Stanovenému cili byla podfizena struktura prace. Jednoticim a systemizujicim
prvkem autoré¢ina vykladu je postup od obecnych vykladi ke specifickym, dil¢im
problémiim. Nejprve se vénovala osobé notéaie a definici notarského uradu (kapitola 1) a



posléze druhtim notafské ¢innosti (kapitola 2). Vznik a vyvoj soudniho komisariatu véetné
postupu soudniho komisate v fizeni o pozustalosti popsala v kapitole tieti. V navazujicich
kapitolach se posléze autorka zabyvala tikony soudniho komisafe provadénych v ramci
ptedbéznych Setieni, kterymi jsou zjiStovany udaje o ziistaviteli a osobach dédict (kapitola
4), o dédickém duvodu (kapitola 5) a o majetku a dluzich zistavitele (kapitola 6). V zavéru
pak své poznatky piehledné shrnuje. Rovnéz systematika jednotlivych kapitol, resp. jejich
dé€leni na dil¢i celky je zvolena vhodné a odpovida celkové koncepci prace.

Hodnoceni PAP: Formalni a systematické ¢lenéni prace odpovida pozadavkim,
kter¢ jsou kladeny na prace tohoto druhu.

Vyjadreni k praci, zda byl zamySleny zamér rigorozni prace odpovidajicim zpisobem
Zpracovan

Cil prace byl uveden jiz vyse. S timto cilem byla rovnéz konfrontovana formalni a
systematicka stranka prace a byla shledana jako vyhovujici. Zbyva tedy posoudit uvedeny
zamér predevsim z hlediska logické stavby, hloubky zpracovani tématu, pouzitych pravné-
hermeneutickych metod 1 prace se zdroji. Logicka stavba prace vyplyva jiz z formalniho a
systematického pojeti. Autorka postupovala od obecného k dil¢imu, kdyz nejprve
pojednala o pojmu v obecné roviné a po t€¢ se vénovala dilé¢im otazkdm (srov. jiz vyse).
Jednotlivé kapitoly pak na sebe navazuji logicky, celkova stavba prace piisobi koherentné.
Rovnéz déleni kapitol na dil¢i celky je zvoleno vhodné, umoziuje ptehlednou orientaci
v dile a zaroven ukazuje na hloubku zpracovani. Téma se autorce podatilo zpracovat do
dostate¢né hloubky. O tom nejlépe vypovidd poznamkovy aparat, ktery ¢ita celkem 221
poznamek pod Carou a rovnéZz pocet pouzitych zdroju (srov. dale). Dalsi ptidanou hodnotu
1ze spatfovat v tom, Ze autorka na mnoha mistech pfipojuje své vlastni nazory (napf. s. 16,
22, 136, a zejm. s. 149 a nasl.). Ackoli téma svadi k popisnosti, podafilo se rigor6zantce
tohoto faktu vyvarovat. Jednak vhodnym vybérem a praci s odbornou literaturou, rovnéz i
judikaturou, dale konfrontaci s praktickym pohledem na zkoumanou problematiku (napf-.
uvahy de lege ferenda o zavedeni ,,Centralniho registru bankovnich G¢ti“ aj.) a konec¢né
jeji snahou zpracovat dané téma do podoby pravnického vykladu.

Praci hodnotim jako zdarilé zpracovani tématu, a to ohledné logické stavby,
hloubky zpracovani tématu, pouzitych pravné-hermeneutickych metod i prace se
zdroji. Domnivam se tedy, Ze zamySleny zamér prace byl odpovidajicim zptusobem
zpracovan a Ze predloZena rigorézni prace, jak po strance formalni, tak i obsahové,
spliiuje poZadavky kladené na rigorézni prace, tj. prokazat schopnost k samostatné
tviiréi ¢innosti a hlubSi znalosti ze zpracovavané tématiky, a proto doporucuji jeji
prijeti k istni obhajobé.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace je uveden vySe. Autorka tento cil splnila.
Samostatnost pii zpracovani | Autorka pFi zpracovani zvoleného tématu
tématu vcéetné¢ zhodnoceni | prokazala schopnost samostatné prace, a to
prace z hlediska plagiatorstvi | pokud jde o praci sodbornou literaturu 1
s judikaturou.

Automaticka kontrola shod provedend systémem
theses.cz generuje dokument ¢itajici 29501 (!) stran,
predstavujici 700 dokument obsahujicich shody.
Mira shody vsak v zadném dokumentu nepiesahuje
5%. Lze tedy konstatovat, ze nalezené¢ shody se




tykaji povétSinou ndzvi pravnich predpist ¢i citaci
zdkonnych textd i citaci judikatury, které logicky
musi byt shodné.

Automatickd kontrola shod provedend systémem
Turnitin indikuje 161 zdroji obsahujicich shody,
¢imz generuje celkovou podobnost (overall
similarity) 31 %. Ztoho je vSak tfeba vénovat
pozornost pouze zdroji €. 1, kde je indikovana shoda
9 % (dalsi zdroj ¢. 2 ma jiz pouze 5 % a pocinaje
zdrojem €. 3 jde pouze o 1 %). Pokud jde o zdroj ¢.
1, je tieba konstatovat, ani toto ¢islo samo o sob¢
ni¢eho nevypovida, nebot’ jde o souhrn vSech shod
z jednoho zdroje (dspace.cuni.cz), vnémzZ jsou
ovSem agregovany jednotlivé dil¢i zdroje z tohoto
ulozisté. Po prostudovani téchto shod Ize navic
konstatovat, Ze indikované shody se tykaji
pfedevsim ustalenych citaci profilujici teoretické
literatury, ustadlenych pravnich obrat, citaci
zékonnych ustanoveni a judikatury, které musi byt
logicky shodné.

Na zikladé téchto kontrol tedy nelze ucinit zavér,
Ze by rigorézantka nepostupovala pri tvorbé
prace lege artis.

Logicka stavba prace

Logicka stavba prace je jiZ zhodnocena vyse a lze
ji hodnotit jako zdarilou.

Prace se zdroji  (vyuZiti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Rigorézantka pracuje s literaturou fadné a pribézné
na ni odkazuje. Seznam pouzité literatury je
ptehledny. Ze seznamu vyplyva, Ze pracovala s vice
jak tficeti publikacemi, at’ uz monografického ci
casopiseckého charakteru a rovnéz s elektronickymi
zdroji a dale rovn€z s dostatecnym mnoZstvim
judikatury. S ohledem na skutecnost, Ze autorka
prace  neprovadéla  komparativni analyzu,
nepracovala s cizojazy¢nymi zdroji.

Rigorézantka v prici se zdroji splnila poZadavky
kladené na prace tohoto druhu.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Autorka téma zvolené v nazvu préace zpracovala co
do  podrobnosti  zplsobem  odpovidajicim
pozadavkim na prace tohoto druhu. Hloubku
zpracovani dokresluje pecliva prace s judikaturou a
poznamkovym aparatem (srov. vyse). Vhodné pak
autorka dopnila do prace poznatky ziskané v praxi.
Lze tedy wuzaviit, Ze autorka zvolené téma
zpracovala a vyCerpala dostate¢né.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava prace je po formalni strance piehledna.
Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet

uhozi  pravdépodobné  odpovidd  primérné
normostrané. Prace neobsahuje zadné ptilohy, grafy
ani tabulky.

Lze uzaviit, Ze uprava odpovida pozadavkim




kladenym na prace tohoto druhu.
Jazykova a stylistickd Grovent | Jazykova a stylistickd droven prace je na dobré
urovni.

6.  Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé

Pfi obhajobé prace se rigordzantka mulze zaméfit na problematiku zjiStovani
zistavitelovy listiny o pravnim jednani pro piipad smrti u¢inéné mimo tizemi CR. RovnéZ se
muze vyjadrit k problematice trvalych ptikazii z Gctu ziistavitele (napft. platba za pobyt v domové
seniort apod.).

V Praze dne 19. fijna 2020

JUDr. Dita Frintova, Ph.D.
povéteny akademicky pracovnik



