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Kniha Metaforycznosé w dyskursie genderowym polskiego literaturoznawstwa (Metafo-
ri¢nost v genderovém diskurzu polské literdrni védy) je dtleZitym p¥ispévkem do meta-
teoretické reflexe nejen v oboru polonistiky, ale i literdrni védy a genderovych studif
obecné. Katarzyna Lisowska, kterd ptisobi na Vratislavské univerzité, v této knize
spojuje zdanlivé neslucitelné, a to genderova studia a strukturalisticky pristup, re-
spektive presnéji feceno — strukturalistickou metodu aplikuje na badani v ramci
genderového diskurzu. Vychazi pritom z tvrzeni, Ze ,jednim z nejzédsadnéjsich ele-
mentd, které konstituuji polsky genderovy diskurz, je metaforika“ (s. 10). Za cil si vy-
ty¢uje predevsim analyzu metafor pouzivanych v genderovém diskurzu polské lite-
rérni védy po roce 1989 (a do roku 2017), nicméné jeji prace je podnétnd uz v ¢astech
predchézejicich vlastnimu rozboru metafori¢nosti, a to predevsim v prvni kapitole.

Ta je vénovana charakteristice genderového diskurzu v polské literdrni védé,
druha kapitola, mnohem utlejsi, pak reflektuje problematiku metafory a metafori¢-
nosti, a ve tfeti Lisowska prechazi k jadru, tedy k vlastni analyze tropt.

V prvni kapitole autorka pomérné zevrubné uprestiuje své chapani ,genderového
diskurzu®, do néhoz zahrnuje ,,pét proudu literdrnévédného badani: genderovovou
kritiku, studia maskulinity, gay, lesbickou a queer kritiku“ (s.14). Autorka tedy ~gen-
derovy diskurz” t¥idi do péti kategorii a imyslné sem neradi feministickou kritiku,
ktera se v jejim chapani soustedi mj. na ,déjiny Zenského psani, analyzu text kon-
krétnich autorek, specifika zenského stylu, recepci tvorby Zen“ (s. 23). Lisowska na
nékolika mistech priznéva, zZe zdjem o genderovou problematiku v literdrni védé ¢i
humanitnich oborech obecné m4 sviij zdroj pravé ve feminismu, nicméné tézisté
genderovych pristupt spociva spise ve zkoumani samotnych zptsobt konstruovani
gendert a také otdzek sexudlni identity nebo $iteji sexuality a touhy. Autorka zdi-
razivuje, ze hranice mezi jednotlivymi sméry nejsou ¢asto pevné stanovené, podava
priklady praci, v nichz si 1ze pov§imnout vice riznych perspektiv; jak pro prehled-
nost nutnou k dal3f analyze, tak kvili (pfese viechno) uréitym rozdilim mezi jed-
notlivymi pristupy vSak trva na jejich oddéleni. Ostatné Lisowska ma v celé knize
silnou tendenci t¥idit, klasifikovat a nachédzet ¥ad. Na sméry, které Cerpaji predevsim
z dekonstrukce, pragmatismu, marxismu ¢i poststrukturalismu a ¢astokrat se za-
mérné vyhybaji snadnému uchopeni svého tématu a jednoznacnosti, aplikuje struk-
turalisticky pristup a nakonec se ji tento zdanlivy chaos dat{ uchopit do pfehlednych
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kategorii, které vzdy vystizné charakterizuje, diky ¢emuz je jeji klasifikace srozumi-
teln4. Rozdéleni genderového diskurzu do nékolika kategorii (p¥i¢em?Z feminismus
do nich zahrnut nenf) ukazuje také na bohatstvi a mnohost genderovych perspektiv
v polské literdrni védé, v niz se kuptikladu queer teorie jevi mnohem rozvinutéjsi
neZ v kontextu éeském, kde je (bohuZel) genderovy p#istup &asto jesté synonymnim
oznacCenim pro gynokritiku.

Lisowska naértava charakteristiky jednotlivych smért, jejich historii v zdpadnich
angloamerickych humanitnich védach a také — coZ povazuji za velmi dtlezité — jejich
historii na polské ptadé. Jeji znalost tématu je nepopiratelnd. U kazdého sméru uvadi
velké mnozstvi publikaci, které kratce charakterizuje — vedle monografii ji zajimaji
i sborniky a ¢asopisecké ¢lanky — a zda se tak, Ze k tématu precetla snad vSechno.
Za reprezentativni badatelky a badatele na poli genderové kritiky, ktera se zabyva
zpusoby literarni reprezentace femininity/maskulinity/rozdilu pohlavi a také ,gen-
derovou p¥iznakovosti“ (nacechowanie piciowe / uptciowienie) dila, povaZzuje mj. Ingu
Iwasiéw, Mateusze Skuchu ¢i Moniku Bolach. Jako predstavitele studif maskulinity
v polské literarni védé zmituje kuptikladu Tomasze Tomasika, Wojciecha Smieju ¢
Tomasze Kalisciaka, ktef{ riznymi zptisoby zkoumaji literdrni reprezentace vzorci
maskulinity, zejména v propojeni s kategorif ndrodni identity. V pasdzich vénovanych
gay alesbické kritice se autorka pozastavuje nad jejich zdkladni pal¢ivou otazkou, tedy
nad problémem vymezeni predmétu jejich badani, tj. gay a lesbické literatury. Za di-
lezity moment prace povazuji rovnéz zminku o velké disproporci mezi gay a lesbickou
literaturou v polském kontextu — zatimco ta prvni m4 jiz pomérné zavedenou tradici
a nachaz{ se v samotném centru literdrniho kdnonu (m4 v ném ovem komplikovany
status), leshicka literatura a jeji literarn&kritické recepce se zadaly vyraznéji rozvijet
teprve ve druhé poloviné 9o. let minulého stoleti. Nejmladsi je pak queer kritika, jejiz
vznik na poli polské literarni védy spatfuje autorka kolem roku 2000. Dilezitym mo-
mentem je v praci i vymezeni queer perspektivy oproti perspektivim zamérenym na
yhomotextudlni literaturu®. Ty podle autorky usiluji o pfepsdni kdnonu ¢i analyzuji
homoerotické momenty v textech (a byvaji proto i obvitlovany z esencialismu a re-
dukcionismu), zatimco queer kritika je otevienéjsi, antiesencialistick4 a inkluzivni.
Neomezuje se pouze na genderovou a sexualni problematiku, nybrz zahrnuje i dalsi
kategorie jinakosti. Na druhou stranu se setkava s kritikou kvtli své neschopnosti re-
prezentovat minority, coz v disledku miize vést k posilovani stavajicich mocenskych
hierarchii. Mezi badatelky a badatele péstujici queer kritiku zahrnuje autorka mj. To-
masze Kali$ciaka, Btazeje Warkockého, Izabelu Filipiak, Piotra Sobolczyka a Mateusze
Skuchu; uréitou anticipaci tohoto proudu spatfuje i v dile Marie Janion.

Zmapovani polského kontextu genderové kritiky, studif maskulinity, gay, lesbické
a queer kritiky povazuji za velky prinos préce, a to z nékolika davodii. Zaprvé au-
torka prehlednym zplisobem nejen vymezuje tyto smeéry, ale zarovenl zdiraziuje
jejich problémy, vzajemné konflikty ¢i protichtidné predpoklady. Zadruhé pak je za-
méteni na polsky (& jiny lok4lni) kontext p¥inosnou (a nutnou) reakci na silnou zati-
Zenost genderovych diskurzti angloamerickou tradici — a to nejen v Polsku. Tomuto
problému — a $iteji otdzce prekladu — se Lisowska vénuje v dalsi ¢asti prvni kapi-
toly. Pripomind zde jak rychlé tempo osvojovani si zapadnich teorii po roce 1989, tak
problémy s prekladem zakladnich termind, jako jsou ,gender” ¢i ,queer”. Na konci
kapitoly se struéné zabyva i problematikou (ne)politi¢nosti zmitiovanych proudd.
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Ve druhé kapitole Lisowska nacrtava prvky nejdtlezitéjsich teorii metafory, které
vyuziva v dalsf ¢asti prace, a také se kratce vénuje metafori¢nosti v genderovém dis-
kurzu obecné. Specifikuje zde své chapani metafory, kterou pojima Siroce jako poe-
ticky tropus, jenz ukazuje konkrétni jev prizmatem jiného jevu anebo skrze to, Ze
mu pripiSe vlastnosti jiného jevu (s. 108), a jenZ je nad¥azen jinym troptim, jako jsou
tfeba prirovnani, personifikace, metonymie, synekdocha, katachréze ¢i metaforické
epiteton (s. 107). Autorka stru¢né referuje o interakéni, substituéni, srovnavaci a ko-
gnitivni teorii metafory. V souladu s posledni z nich chdpe metaforu jako jev nejen ja-
zykovy, ale také kognitivni a spole¢ensko-kulturni; nicméné primarni pro ni zistava
dimenze textova. V dalsi kapitole pak volné navazuje na interakéni teorii a tfidi me-
tafory podle jejich nositelti. Lisowska se zde zmiriuje také o fadé funkci metafor — ar-
gumentaéni, metakritické, pragmatické, persvazivni, heuristické, esteticko-ludické
a expresivni — a tuto mnohost neztrati ze zf'etele ani v analytické ¢asti své prace.

Poté, co nastini teoretické aspekty genderového diskurzu a problematiky meta-
for — coz tvori asi polovinu celé knihy —, prechazi autorka ve tieti kapitole k vlastni
analyze metafori¢nosti v genderovém diskurzu polské literarni védy.

Lisowska nabizi typologii pouzivanych metafor, nékolikrat vak zdtiraziuje, Ze je
to pouze jeden z moznych zplsobt jejich usporddani a Ze analyzované metafory lze
délit i podle jinych kritérii, typologii je mozné rozsirit anebo naopak vice zobecnit.
Prese vSechnu autor¢inu skromnost a védomi vlastn{ subjektivnosti je vsak tfeba
zdlraznit, Ze jeji typologie je vysledkem mnohaletého peélivého badani, pozorné
Cetby a excelentni znalosti zkoumaného materidlu. Cerpajic z interakéni teorie, roz-
déluje autorka metafory na zdkladé jejich nositeld, a to do nasledujicich jedenacti
skupin: a) divadelnost a hra (teatralnosé¢igra), b) ticho, mléent, neviditelnost, nep¥i-
tomnost (cisza, milczenie, niewidocznosé, nieobecnosé), c) ziskavani zpét, objevovéni,
prepisovani (odzyskiwanie, odkrywanie, przepisywanie), d) kéd, $ifra, tajné znamenf
(kod, szyfr, tajny znak), e) patrani (sledztwo), f) mnohost a riiznorodost (wielos¢i réz-
norodnosé), g) pohyb (ruch), h) tekutost a mihoténi (ptynnos¢imigotliwos¢), i) trhlina,
$térbina, ,byti vn&“ (pekniecie, szczerbina, ,bycie poza®), j) centrum, okraj, hranice
(centrum, margines, granica), k) sk¥iti/klozet (szafa/toaleta). U kazdé ze zminé&nych
skupin podava Lisowska priklady a kratky komentar tykajici se toho, ve kterych
z péti proudi literarniho badani jsou dané tropy nejcastéjsi, a stru¢né komentuje
jejich funkeci. Podstatné je i to, Ze nékteré slozité metafory v sobé spojuji nékolik
kategorif. Lisowska opakované zdaraznuje také spriznénost ¢i ptivod nékterych
druht metafor ve feministickém anebo v poststrukturalisticko-dekonstruktivistic-
kém diskurzu. V nékterych pripadech je dohledatelny i primy zdroj, ktery popula-
ritu konkrétniho tropu (¢i skupiny trop) inicioval — jedn4 se pfedevsim o prace
Judith Butler, Eve Kosofsky Sedgwick ¢i Michela Foucaulta. Pravé ,neptivodnost®
uréitych tropi je problémem, ktery by si zaslouZil dodate¢nou pozornost (coZ si
autorka uvédomuje a v zavéru ji navrhuje jako predmét dal$iho bad4ni). Lisowska se
tohoto aspektu dotyka podrobnéji pouze v pfipadé posledni metafory, u niz sleduje
,metaforu skiiné“ v polském kontextu a jeji ménici se preklady, z nichZ se etabloval
preklad ,closet“jako ,szafa“ (, sk, podobné jako v éeském genderovém diskurzu).
Obdobnad archeologie ostatnich tropti by podrobnéji osvétlila rozsah hegemonie an-
gloamerickych humanitnich véd, ktera silné ovliviiuje i metaforiku pouZivanou v ji-
nych jazycich, ale mozna by téz odhalila pozapomenuté trhliny, jak je tomu pravé
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v pripadé zmiflovaného tropu, u néhoz pokusy o preklad jiny nez ,szafa“ jsou dnes
jiz v podstaté neznamé.

Jak jsem jiz naznacila, jednd se o otdzku, jeZ si zaslouZi samostatné badani, neni to
tedy vytka autorce. Snad jedinou vaZnéjsi vyhradou, kterou viéi recenzované praci
mam, je absence strukturovanéj$iho shrnuti. Autorka na za¢atku rozdéluje gende-
rovy diskurz do péti kategorii, nésledné predstavuje typologii metafor a v rdmci
kazdého typu uvadi rozmanité priklady. Chybi zde shrnuti, které by prehledné pre-
zentovalo, ktery typ tropt a s nimi souvisejicich sémantickych poli se v jednotlivych
proudech uziva nejcastéji.

Presto je kniha velice cennym priristkem v oblasti souc¢asné polské literarni védy
a genderovych studii. Pomoci strukturalistické metody usiluje o popis néceho, co ji
zdanlivé vzdoruje. Autorce se podatilo vytvotit (alespoti prozatimné) prehlednou
typologii a najit v zdanlivém chaosu a neuchopitelnosti metafor pouzivanych v gen-
derovém diskurzu urcité vzorce a pravidelnosti.

Prednosti prace je navic i svédomité, peclivé odkazovani na zdroje, inspirace a lidi,
ktet{ autorku na uréité aspekty problému upozornili. Lisowska to ¢ini v mite takrka
nevidané — v pozndmkach pod ¢arou dékuje mnohym badatelkdm a badatelim za
upozornéni na jednotlivé detaily anebo piSe, jakym zplisobem se dozvédéla o kon-
krétni publikaci ¢i recenzi. Svédéi to nejen o jejim hluboce etickém pristupu, ale také
o chépéani védeckého badani jako interakce a spoluprace, nikoli jako individualistic-
kého vykonu jednotlivce.
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