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Bakalatska prace Veroniky Ziskové (dale autorka) se zabyva fonologii tuniské arabstiny jakozto
ptrehledova studie vychazejici primarné ze sekundarni literatury, pfi¢emz obsahuje také autentické
priklady sebrané vétSinou z internetovych ¢i multimedidlnich zdroji, nebo zaslechnuté v ptimé
komunikaci s rodilymi mluv¢imi. Autorka se zaméfuje na dialekt hlavniho mésta Tunisu, ktery je
mozné povazovat za urcitou tuniskou koiné, ackoliv nékteré pasaze obsahuji i informace o jinych
tuniskych varietach, coz vétsinou odrazi strukturu informaci, jez jsou k dispozici v ptislusnych
zdrojich.

Kapitola Uvod je piehledné roz¢lenéna do vicero ¢asti, v nichz autorka prezentuje svou metodologii,
ptedstavuje pouzitou literaturu a ptedklada pojednani o tuniské arabstiné (TA) v kontextu dalSich
variet arabstiny. Také se podrobn¢ vénuje jazykové situaci Tuniska a roli TA v multilingvnim
prostiedi. Zminuje rovnéz dulezité sociolingvistické jevy, jako je pfepinani a miSeni koda a vliv cizich
jazykli na TA. Nasledn¢ se dotyka i otazky (zatim absentujici) standardizace TA a jejiho zapisu. Druha
kapitola je vénovana samotné fonologii TA. Zac¢ina piehledem konsonantnich fonémt, pficemz
nasledn¢ pojednava jednotlivé o téch z nich, které vykazuji zvlastni fonologické chovani nebo jsou
nécim specifické. Dale se vénuje tfid¢ emfatickych hlasek, jejichz status neni z hlediska fonologické
deskripce jednoznaény, a také zmifuje variaci fonetické realizace nékterych fonémd, problematiku
asimilace a konsonantni klastry. V dalsi ¢asti se vénuje vokalickym fonémim a nasledné prechazi

k problematice slabiéné struktury, ptizvuku a né¢kterym fonologickym jeviim, jako je redukce vokala a
konsonantd v urc¢itém fonologickém kontextu, redukce geminace konsonantti a metateze, kterou
ilustruje jak na nominalnim, tak slovesném materialu. Stru¢ny oddil je vénovan fonologii vypujcek.
Tteti kapitola pak nabizi ¢aste¢ny vhled do problematiky morfonologie, tedy jevl, v nichZ je
fonologické chovani podminéno morfologii. V zavéru prace pak autorka opakuje nékteré poznatky a
snazi se poukazat na ty, které si zasluhuji nejvice pozornosti.

Prace je celkové zpracovana solidné, ackoliv se samoziejmé v n¢kterych ohledech projevuji limity,
které jsou dany zejména zkuSenostmi a lingvistickym rozhledem, ktery si doposud autorka mohla
0svojit (v kombinaci s naro¢nosti tématu). Naptiklad v avodu by nékterym pasazim prospéla uréita
kondenzace — tak, aby ubylo informaci, které jsou dosti obecné povahy a které by byly namisté spise u
né&jakého povsechnéjsiho pojednani o arabsting, a zostiily se tak obrysy téch poznatkd, které jsou
specificky relevantni pro Tunisko a TA. Tato tendence vSak jde ¢astecné na vrub tomu, Ze zanr
bakalaiské prace neni striktn€ vymezen a ptestoze by nejspiSe mel byt identicky s zanrem védeckého
¢lanku (véetné zanru piehledové studie), je pochopitelné, ze ho autorka pojima pong€kud volnéji a vice
do své prace promita perspektivu svého souc¢asného pohledu na problematiku, kterou si vybrala. Proto
myslim, Ze neni na Skodu, kdyz v ivodu naptiklad uvadi pro ilustraci odli$nosti mezi varietami
arabstiny jednu vétu v TA, egyptské arabstiné a MSA (s. 26), piestoze by takové srovnani pro
samotnou deskripci fonologie TA viibec nutné nebylo. Pokud jde o vécné problémy samotné
fonologické deskripce, zde je patrné, Ze autorce obcas chybi jista suverenita v zachazeni

s informacemi a v jejich strukturaci a prezentaci. To pak misty text ¢ini méné piehlednym a mize
Ctenare zmast v otdzce nekterych argumentl (napft. diskuze k problematice emfatickych konsonantt ¢i
alofonie nékterych fonému v¢etné vokalt). Nutno vSak podotknout, Ze autorka neméla na rozdil od
studentti oborti jako je lingvistika ¢i fonetika moznost se s fonologickymi pojmy a problémy
fonologického popisu nad ramec studia arabstiny seznamit a tim, Ze jeji vybér tématu prameni
primarné ze zajmu o TA jako takovou, je pochopitelné, Ze fada teoretickych a konceptualnich uskali
pro ni byla velkou vyzvou. Jako vedouci prace vSak musim poznamenat, ze se s ni autorka prubézné
snazila svédomité vyporadat a Ze jeji pristup k praci byl od pocatku velice zodpovédny.



Za dalsi dil¢i slabinu, kterd je vysvétlitelna omezenou dosavadni akademickou zkuSenosti, povazuji
obcasny nedostate¢ny odhad pro vyznéni nekterych tvrzeni v ramci arabistického diskurzu — napf-.
kdyz pise, ze ,,[f]ada rodilych mluv¢ich i lingvista se domniva, ze moderni arabské dialekty se budou
stale vice priblizovat MSA*, tak pfestoZe se opira o konkrétni zdroj a nasledné k této hypotéze uvadi i
hypotézu opacnou, méla by si uvédomit, ze takova hypotéza je zna¢né kontroverzni a fada lidi (v€etné
me) se s ni tézko ztotozni, takze by bylo zahodno ji oSetiit n&¢jakym prostiedkem zajistujicim
zietelngjsi odstup — nejlépe vyslovnym odkazem na dany zdroj a objasnénim daného kontextu. To
vSak je dano obecnymi navyky pii zachazeni s védeckymi poznatky, které nemohou na bakalarské
urovni byt stoprocentné zazity. Zde op¢t podotykam, Ze autorka v pribéhu psani prokazala velkou
snahu se v tomto ohledu zlepSovat a korigovat zejména zalezitosti terminologie (a s nimi spojenych
konceptualnich otazek), takze fadu problémt dokazala v¢as solidn¢ eliminovat.

Jednim z naro¢nych kol byla prezentace jevi, na jejichz popisu v literatuie neexistuje shoda, a tudiz
je tfeba prezentovat vicero alternativ. To se tyka naptiklad prave inventafe emfatickych konsonantii
nebo (s nim souvisejiciho) inventaie vokald. Je pravda, ze nékdy v téchto piipadech vyklad neni uplné
prehledny (také proto, Ze dochazelo k jeho pribéznym modifikacim, aby nékteré informace nechybély
nebo nezistaly nedoi¢eny), ale myslim, Ze se nakonec autorce podafilo se vyvarovat zdsadnich
pochybeni a desinterpretace zdrojt. Bylo by sice zadouci, aby v takovéto ptehledové praci byl
nabidnut ucesanéjsi shrnujici ,,narativ*, ktery by ¢tenari umoznil se pohodInéji zorientovat

Vv existujicich pfistupech, ale domnivam se, ze toto je opét véc, kterd by vyzadovala mohutnéjsi
lingvistickou priipravu.

Za silnou stranku povazuji n€které poznatky, které povétsinou autorka sesbirala nikoliv v literatufe,
nybrz sama v kontaktu s mluvéimi TA. Jsou jim sice vénovany jen velmi struéné pasaze, ale jejich
vyznam piesahuje oblast fonologie — mam na mysli zejména pozoruhodné vypujcky a jejich zaclenéni
do fonologického a morfologického systému TA (s. 25 a 56). Je Skoda, Ze autorka tyto poznatky
nedokazala jesté vyraznéji ,,prodat®, ale dilezité je, Ze se v praci objevuji. Totéz plati o ,,nepravych
femininech* typu kahraba (s. 59) a také o nékterych morfonologickych jevech, které ukazuji
pozoruhodnou netrivialni interakci fonologie s morfonologii, napf. u pfipojovani ptivlastiiovacich
ptipon k pluralovym tvaram: ktubbi ‘moje knihy’, nikoliv ,,fonologicky ocekavané* *kutbi (s. 59).

S ohledem na celkovou podobu prace a také na jeji genezi pies vySe uvedené nedostatky navrhuji praci

k obhajobé¢ s piedbéznym hodnocenim ,,vyborné®, pfi¢emz vSak povazuji za nezbytné, aby autorka pti

N

pojednava, a Ze je dokaze dostate¢né ucelené prezentovat véetné diskuze, ktera se jich tyka.
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