Oponentsky posudek

Disertaéni prace Mgr. Jaroslava Kukly s ndzvem ,,Biochemické markery funkce ptdniho mikrobidiniho
spolelenstva a viiv antropogenniho stresu” je predkladana k obhajobé formou shrnuti vysiedkd
publikovanych ve tfech &élancich v impaktovanych ¢asopisech a jednoho rukopisu pfipraveného

k publikaci. Prace se zaméfuje na ¢tyfi dileZité faktory, které ovliviiuji pldni mikrobni spoledenstva:
vliv uplatiiovanych zemédélskych postuptl a vliv neplvodni invazivni rostliny, oboji v ekosystému
tropického pralesa Papuy-Nové Guiney, a ddle vliv koexistence a sukcese travni a dfevinné vegetace
na vysypkéch po téZbé& hnédého uhli v severnich Cechdch a vliv antropogenniho faktoru navétévnosti
piskovcovych jeskyni na spolecenstvo jeskynnich plid v oblasti labskych piskovcl. Volba dil¢ich témat
odrazi originalitu a pestrost vyzkumu v dané oblasti a soucasné i cil, kterym je ziskani novych
informaci, prakticky vyuZitelnych v oblasti studia pldy a jejiho mikrobiomu.

Myslim, Ze neni tfeba vyjmenovavat vysledky jednotlivych studii, nebot je shrnul disertant ve svém
expozé a vysledky byly sou€asné oponovany v recenznich Fizenich v ¢asopisech pfi jejich publikaci.
Studie vlivu tradiéni zemédélské techniky zaloZené na vykluceni a spaleni vegetace ukézala, Ze tento
zplsob zemédélské produkce zachovavajici ptidni charakteristiky z hlediska zékladnich Zivin a
mikrobni biomasy v ndslednych stadiich predstavovanych sukcesi obdélavanych poli, 5-10 let
opusténych poli, 20-40 let opusténych poli porostlych sekundarnim lesem v porovnéni s primarnim
lesem jako kontrolou, skute¢né nabizi udrZitelny zplsob hospodareni bez vyéerpani Zivin, dokonce
s navysenim obsahu dostupnych Zivin (P, Ca, Mg, K, nitratd). V ¢lanku se uvadi, Ze vysledky
pravdépodobné Ize generalizovat i pro niZinné lesnaté oblasti Nové Guineje. Chtél bych se zeptat, zda
jsou néjaké indicie, Ze tato generalizace by mohla platit i pro jiné tropické a subtropické oblasti, kde
se tato “slash-and-burn” technika rovnéz vyuziva? Produkéni vykonnost této zemédélské techniky se
viak jisté dostava do rozporu s rostouci populaci obyvatelstva. Je tedy néjakd moznost prakticky
vyuZit tyto poznatky pfi vyvoji novych zemédélskych postupl zajistujicich zvy$enou produkei?

Druha studie tykajici se vlivu invazni rostliny Piper aduncum na mikrobni spoledenstva porovnéavajici
situaci plochy invadované P. aduncum a plochy s domdci vegetaci ukazala vliv na populace rGznych
typa pudnich bakterii i celkové mikrobni biomasy. Je zminén vliv Gbytku Zivin jejich akumulaci invazni
rostlinou a rovnéZ vliv antibakteridlnich a antifungalnich latek produkovanych invazni rostlinou.
Zajimalo by mne jaké typy latek to jsou, v jakém mnoiZstvi jsou vylu¢ovany do pady (pfipadné jakd je
jejich koncentrace v listech, jejichZ opadem se dostavaji do pady) a, pokud je to zndmo, jaky je
mechanismus plsobeni téchto latek na mikrobialni organismy?

Tteti studie se tykala ovlivnéni arbuskuldrné-mykorrhizniho spole¢enstva travy Calamagrostis
epigejos a ektomykorrhizniho spolecenstva stromu Salix caprea pf¥i jejich interakci b&hem sukcese.
Vliv interakce byl sledovan na spolecenstvech hub spojenych s kofenovym systémem obou
rostlinnych druhl. MQj prvni dotaz je, pro¢ pravé tento typ spolecenstva byl pouZit jako ndstroj
sledovéni interakce obou typ@ rostlin? Maji napfiklad tyto houby r{éjakou vyhodu z hlediska metodiky
proti bakteridlnim organismdm? Autor uvadi, Ze bylo prokazano ovlivnéni obou spoleéenstev, ale
ovlivnéni houbového spolefenstva C. epigejos bylo vétsi a korelovalo s negativnim vlivem na
arbuskularné-mykorrhizni spole¢enstvo v plidé. Co se vi o mechanismech, které S. caprea pouziva

k vyvoldni tohoto efektu? Jsou to podobné mechanismy, jaké se pravdépodobné uplatnily u vlivu
invazni P. gduncum v té predchozi studii?

Ctvrtd studie se tykd vlivu ndvitévniki na mikrobni komunity v sedimentech 12 jeskyn nalézajicich se
v oblasti Labskych piskovci. Vysledky prokézaly takové ovlivnéni, jmenovité zvy$eni poméru G+
bakterii vii¢i G- bakteriim a zvySeni poméru houby/bakterie. V diskusi vysledkl je zmin&na hypotéza,



ze kompaktnéjsi sediment (zplsobeny seslapem) nabizi G- bakteriim méné prostoru, coZ vede

k zastaveni rlistu. Je moZné, Ze se v tomto pripadé rovnéz néjak projevila skuteénost, ze G+ bakterie
jsou €asto schopny sporulace v nepfiznivych podminkach, na rozdil od G- bakterii? Dale, mate
predstavu, pro¢ se vlivem lidskych navstév v jeskynich zvysil pomér houby/bakterie. Vysledkem préce
je i praktické doporuceni k omezeni poctu ndvstévnikl téchto jeskyni, doporuceny poéet nema byt
vy$8i nez 165 za rok. Jak jste doSli pravé k tomuto konkrétnimu ¢islu?

Na z4vér bych se jesté zastavil u tezi, v nichZ disertant prezentuje publikované ¢lanky tvofici disertaci.
Tyto teze dobie propojuji problematiku jednotlivych ¢lankd, jsou vécné a ukazuji soucasny stav
poznani v této oblasti. Vice nez 100 citovanych referenci svédéi o dobré autorové orientaci v recentni
i klasické literatufe v daném oboru. Na str. 10 autor pise, ze ,s vyjimkou kvasinek jsou houby aerobni
organismy“. To oviem plati zejména pro Saccharomyces cerevisiae produkujici etanol a i ta se obé&as
musi potkat s aerobnimi podminkami, aby si vytvofila zdsobu ergosterolu pro své membrény. Na str.
10 je tvrzeni, Ze G+ bakterie maji odolnéjsi bunécnou sténu neZ G- a proto lépe odolavaji nepfiznivym
vlivll prostiedi, zatimco na str. 14 je uvedeno, Ze environmentdlni stres vede k ,,nartistu marker@ G-
bakterii“. Jak to tedy s tou odolnosti obou typ{ bakterii je? V kapitole Hlavni zavéry (str. 41) je ve 4.
odstavci pfeklep: misto ,S. caprea potlacuje ektomykorrhizni houby v kofenech travy C. epigejos” ma
byt ,arbuskuldrné mykorrhizni“. JeSté bych se zastavil u nékterych pouzitych odbornych termind
»anaerobické prostfedi” (str. 10), Iépe ,,anaerobni”, , dekompozitor pldni organické hmoty“ (str.11),
asi lépe ,rozkladac”, ,zasobnik C v pidé” (str.16), lépe ,zasobarna“, ,mirné redoxni” a ,vice redoxni
prostfedi (str. 20), pravdépodobné by bylo vhodnéjsi pouZit ,niZsi a vyssi redox potencial®, na str. 15
je preklep, ma byt ,fytopatogen”.

Z tezi prace vyplyva, Ze stanovené cile disertalni prace byly spInény, byly ziskany kvalitni vysledky,
které byly nasledné publikovény v impaktovanych ¢asopisech. Domnivam se, Ze préace splfiuje
viechny pozadavky kladené na ni jako na diserta¢ni praci v daném oboru a doporucuiji ji proto komisi
k obhajobé.

V Praze, dne 30. srpna 2020

-

_ N [ RRTAS JD’
f

Cenék NOVOTNY



	PosudekKuklaUK1
	PosudekKuklaUK2

