Pravo je normativni systém vytvofeny spolednosti, ktery stanovi pravidla souziti
subjektil této spoletnosti. BohuZel Z4dnému z prévnich systémi se doposud nepodafilo
zajistit, aby se jednotlivé subjekty chovaly pouze v souladu s jeho normami. Proto ve viech
préavnich systémech nalezneme téZ institut prévni odpovédnosti, ktery pamatuje privé na
ptipady, kdy k poruseni pravnich norem dojde.

Odpovédnost za 3kodu, kterd je povaZovana za generdlni odpov&dnost celého
soukromého prdva, nebot’ jeji ipravu nalezneme ve viech jeho pravnich odvétvich, je jednim
z nékolika typl pravni odpovédnosti.

Cilem této préce ale neni objasnit celou problematiku odpovédnosti za skodu, neni v ni
uvedeno zejména vymezeni zplisobu a rozsahu nihrady §kody, mé&la by viak podat odpoved’
na otdzku, jaké podminky musi byt splnény, aby mohla nastat odpovédnost za $kodu dle
obchodniho zakoniku.

Prace je rozdélena do 3esti kapitol, z nichz prvni dvé jsou obecnéjsiho charakteru a
snazi se tenafl piibliZit terminy, jejichZ znalost pfispéje k lepSimu pochopeni samotnych
podminek vzniku odpovédnosti za $kodu. Prvni kapitola vymezuje obecné pojmy, zejména
pravni odpovédnost a $kodu. Upozoriiuje na to, Ze vedle odpovédnost pravni existuji i jiné
druhy odpovédnosti jako napf. moralni & politickd. Struéné charakterizuje odpovédnost
zaloZenou na principu objektivnim a subjektivnim a pozornost vénuje téZ dvéma zakladnim
typém 3kody — $kod& skute¥né a uflému zisku. Kapitola druha je uz ponékud konkrétngjsi.
Zaméfuje se na odpovédnost za §kodu v naSem pravnim fadu, funkcim, které plni, a principu
prevence.

Té&zists prace je obsaZeno v kapitole tfeti, kterd je vénovana rozboru jednotlivych
podminek vzniku odpov&dnosti za 3kodu, v&etné jejich prokazovani, obsaZenych
v ustanovenich § 373 az 386 obchodniho zékoniku. Je rozdélena do péti ¢asti, z nichz kazda
uvadi pravé jednu podminku vzniku odpovédnosti za Skodu. Nejobséhlejsi je Cast patd, ktera
vymezuje okolnosti vyludujici protipravnost, jejichZ existence mize v konkrétnim ptipade i
pies splnéni viech ostatnich podminek odpovédnost subjektu vylou¢it.

Obchodni zékonik pamatuje t€2 na piipady, kdy ke vzniku Skody dojde v disledku
piisobeni n&kolika subjektd. Upravé téchto situaci je vénovana &tvrté kapitola, kterd se snaz
vymezit jakym zpisobem bude odpovidnost za Skodu mezi jednotlivé subjekty rozdélena,
stanovit kdy bude zcela vyloudena a uvést zda musi byt podminky odpovédnosti za Skodu

spin&ny u viech t&chto subjekti.



Vedle obecné tpravy odpovédnosti za Skodu obsahuje obchodni zdkonik téZ upravu
zvlastni. Tato zvlastni Gprava zpravidla vymezuje nékterou z podminek vzniku odpovédnosti
za Skodu odli$né, neZli je tato podminka vymezena fipravou obecnou. Dle mého nédzoru
nejpodstatnéj$i zvlastni dpravy podminek vzniku odpov&dnosti za §kodu uvadi kapitola pata.

Posledni Sestd kapitola je v&novana porovnani dvou nejvyznamngjsich
soukromopravnich tUprav odpovédnosti za $kodu, tedy dupravé obchodnépravni a
obtanskopravni. Upozorfiuje na rozdilnou strukturu obou Uprav a porovnava také jednotlivé
podminky nutné pro vznik odpovédnosti.

Pfi zpracovani této prace jsem vychazela jak z odborné literatury mapujici celou oblast
upravy odpovédnosti za Skodu, tak i ze soudni praxe, pfi¢emZ z obojiho jsem se snaZila vybrat

to nejpodstatnéjsi



