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Mimoftadné lidové soudy (v archivnim slangu ,,MLSy*) jsou svym vznikem, formou a
zejména Cinnosti pozoruhodnym, nékdy vSak procesnimi postupy a zejména rozsudky az
désivym segmentem ve vyvoji soudnictvi na uzemi Ceskych zemi, ktery ovS§em pIn¢ odpovida
»kvasu a varu“ pocatku doby ,limitované¢ demokracie® (1945-1948) v tehdejSim
Ceskoslovensku. Vybér tématu zaméfeny na instituci vefejné Zaloby u mimofadného lidového
soudnictvi stfednich Cech tak Ize plné akceptovat i pfivitat. Konkrétni zaméfeni na soudy
v Kutné Hofe a Mladé Boleslavi potom vytvofilo vhodné badatelské pole pro pisemny
atestacni poCin v bakalafském stupni studia pomocnych véd historickych a archivnictvi na FF

UK v Praze.

PredloZzend prace ma vcelku standardni podobu. Zahajuje ji Gvod s vymezenim
zkoumané problematiky, stanovenim cili vyzkumu, metod k jejich dosazeni a predstavenim
vlastni struktury textu. Metody by si vSak zaslouzily hlubsi rozpracovani a bylo by také
logiCtéjsi zaradit je za vyzkumné cile. Favorizoval bych také strukturni analyzu pted analyzou
deskriptivni, jez svadi k pouhé naraci, a Zadouci by nepochybné bylo i vyuziti metody
hermeneutické, jez zada exaktn€j$i kritiku pramend. Vice invence by mélo vykazovat
pojednani o pramenech a literatuie, uvedené pod nazvem ,,Dosavadni badani®, pod néjz vsak
rozbor archivnich, ale ani jinych prament nepatfi. Literatura je pak podéana spiSe ve vyctu, nez
v kritické analyze zasadnich studii s orientaci na jejich badatelsky piinos pro kolegu Marka
Linharta. Vhodné by rovnéz bylo nahlédnout do odbornych juristickych publikaci z oblasti

teorie prava, procesu apod.

Subkapitoly o vyvoji predchazejicimu mimofaddnym lidovym soudim, retribu¢nimu
zakonodarstvi, vzniku mimotadnych lidovych soudd, jakoZz i o jejich organizaci, plisobnosti,
fungovani a ukonceni ¢innosti podavaji danou problematiku v pomérné koncizni zkratce a
sv&d¢i o schopnosti uchazece pracovat s literaturou a dalSimi zdroji. Nasleduje vlastni jadro
textu, tj. kapitoly o Mimotradném lidovém soudu v Kutné Hofe a Mimofadném lidovém soudu
vMladé Boleslavi. Do samostatné kapitoly byla vytéena ,Uloha vefejného Zalobce
pusobiciho u Mimotadného lidového soudu v Kutné Hoie®, jez ¢tenafe instruktivné uvadi do

studovaného tématu a v Sir§Sim pohledu mu predkladad aktivity tohoto institutu v konkrétnim



meésté¢ a jeho okoli osidleném ceskym etnikem. Vyrazné disproporéni je vSak kapitola o
Mimotadném lidovém soudu v Mladé Boleslavi, jez ma i s ,,ilohou vetejného zalobce™ na
jedné a pul strance celkove Ctyfi strany a je tedy otazkou, pro¢ byl takovy néstin do prace
zatazen, kdyz se v podstaté jevi jako ,prilepek™ k ostatnimu textu. Jinak vcelku obeznalé
kompozici obsahu informaci 1ze pouze vytknout ob¢as méné¢ kompaktni linie vykladu a nékde

také nejsou zrovna idealni odstavce v rozsahu dvou fadek o jedné véte.

Zaver, ktery by mél abstrahovat zjisténé poznatky a zatadit je do SirSiho historického
kontextu, je nadéjny pouze ve své prvni polovin€. Druhd polovina nelogicky uvadi udaje o
potadacich pracich na fondech k tématu bakalafské prace, o obtizich pifi pfistupu
k personaliim obsazenym v téchto archivaliich, o stavu jejich zpracovani apod., jez ovSem
patii do analyzy prament, ale rozhodné ne do zavéru. Text je vybaven odpovidajicim
poznamkovym aparatem, seznamem pramend, literatury a doplnén tabulkami a grafy, jakoz i

obrazovymi pfilohami.

Celkové jde o pomérné =zdatilé dilo, vypracované na =zaklad€¢ primarnich i
sekundarnich zdrojt, jez je dil¢im ptinosem k diskurzu o dané problematice. Autor splnil
standardy pozadované na Katedie pomocnych véd historickych a archivniho studia FF UK
v Praze pro tento typ atestace. Proto doporucuji jeho praci k obhajobé a s prihlédnutim

k uvadénym skute¢nostem ji navrhuji hodnotit jako velmi dobrou.
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