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A) Posouzeni obsahu

Definice cilti prace, stanoveni vyzkumnych otazek vyborné
Metodologie prace velmi dobie
Koncepce a struktura prace velmi dobie
Prace s prameny velmi dobie
Schopnost analyzy, interpretace a kritického mysleni vyborné
Invenénost a ptivodnost velmi dobie

Pokud je potieba, zejména v pfipadé hodnoceni , neprospél” doplrite hodnoceni psanym

komentarem:

B) Posouzeni formalnich nalezitosti

Seznam pramenti a literatury, prace s literaturou vyborné
Poznamkovy aparat vyborné
Formalni struktura prace vyborné
Stylisticka a jazykova tGroven vyborné
Ptilohy (pokud jsou) Zvolte polozku.
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Pokud je potieba, zejména v pfipadé hodnoceni , neprospél” doplrite hodnoceni psanym

komentarem:
C) Celkové zhodnoceni

1) Celkové shrnuti (povinné, alespon 500 znakd)
Jan Hugo Kopfiva zpracoval téma, s nimzZ badatelsky vstoupil do revoluéniho obdobi roku
1848, které probudilo i potencial vefejného plsobeni Zzen. Téma jej zaujalo a pojednal jej se

zaujetim, ,srdcem” (o ¢emz svédci i nékteré formulace), ale s respektem k dosavadnimu



(mimoradné rozsahlému) historiografickému badani (Miroslav Hroch, zejména pak Vladimir
Macura, Milena Lenderova atd.). Poznatky z literatury doplnil i studiem nékterych vydanych
edic korespondence, archivnich pramen( (LA PNP) a dobového tisku. Kombinoval pak
,Pribéh” s biografickou metodou (portréty jednotlivych aktérek), srovnanim cinnosti dvou
spolkll i s prihledem do ekonomického zazemi vydavanych ¢asopisd, historii divéiho vzdélani

atd.

V centru jeho prace nemUze byt mnohokrat ¢eskou historiografii predstavena
Antonie Celakovska (Bohuslava Rajskd), ktera v této dobé byla se svym muzem vzdélena
prazskému prostredi ve Vratislavi, neni to ale jen Honorata Zapova, kterou ceska
historiografie jiz velmi dobfe zna mj. diky diliim prof. Tarajto-Lipowské, ale i Josefa Kubinova.
Zajimavé je, Ze jmenované Zeny nepochazely z narodnostné c¢eského prostredi. Kopfiva
upozornil i na vnitfni rozpory spolkd, naro¢nost vyslovenych zameér(, jejichz predlozené (a

nevydané vysledky) kritizovala BoZzena Némcova atd.

Jde o bakalarskou praci, Jan Hugo Kopfiva si vybral téma, k némuz se uz ¢eska historiografie
vyjadfrila, o to vic tedy mlze vyvolavat otdzek a podnétd. Navrhuji zndmku velmi dobie —

definitivni verdikt vyslovi komise na zakladé pribéhu obhajoby.

Kliknéte sem a zadejte text.

2) P¥ipadné navrhovana témata Ci otazky k obhajobé
Pti obhajobé by mohla byt vénovana podrobnéjsi pozornost socidlnimu zazemi téchto do
verejného Zivota se prosazujicich Zen, jejich vlastnimu vzdélani, rodinnému prostredi (pokud
Ize z pramen( zkoumat). Reakce Bozeny Némcové tkvéla predevsim v kritické reflexi
,umeéleckych” vysledkid dél téchto divek a Zen, je dostupna jesté jina reflexe, jiné pohledy,
vzpominky, které by hodnotily (obecné) nejen aktivni zapojeni Zzen do ,verejného” Zivota
v revolu¢nim obdobi, ale i jejich aktivni zajem o véci vefejné v této dobé? Okruh Zen z rodiny
Palackych, Stankovych, ale i dalSich, které mohly, ale i nemusely sdilet jednotny model
prijeti? Samozifejmé by tohle téma mélo byt (ale to uz neni predmétem této prace)

podnétem ke zkoumani némeckého prazského svéta zen.
3) Zavérecné doporuceni
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou velmi dobie
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