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PredloZen4 diplomova prace pod uvedenym ndzvem obsahuje podrobnou
charakteristiku feSeni drogové zavislosti poslednich let ve Svycarsku,ptedeviim
pak v Curychu.

Tematika je uvedena rozborem dale frekventovanych odbornych pojmi,nasle-
duje ramcovy popis feSeni drogovych zavislosti v uvedené zemi a déle jsou pak velmi
podrobné€ rozebirany struktury i aktivity jednotlivych instituci a organizaci,které
v nejvét$im mé&st& zemé&,v Curychu,se touto problematikou zabyvaji. Oponent popisuje
¢innost Streetwork Curych,Safer Clubing,Eve and Rave a Zokl 2.

V této,zfejme st&€Zejni C4sti prace, je rozsahlé mnoZstvi utfidéné¢ho materidlu jehoz
zajisténi a pak pieklad muselo byt pro diplomanta zna¢n€ narotné.Bylo by zcela
perfektni,kdyby tento material byl pak vice diplomantem zhodnocen z hlediska moZnosti
aplikace pro &eskou drogovou scénu.Néznaky k tomuto jsou uvadény v Zaveru price,ale
pouze zkratkovité.

Cely zavér prace asi mohl obsahovat porovndni pisobnosti jednotlivych sledovanych
instituci z hlediska jejich efektivity i z hlediska event.moZnosti aplikace na Seské poméry.
K tomu se miZe diplomant je¥t& vratit pfi obhajob& DP. RovnéZ by bylo uZite¢né,co
zvl45t€ by mohl autor vyzdvihout v programech sledovanych instituci nebo co poklada
za jiZ pfekonané nebo neuZitené Prosté€ vyjadfit vlastni ndzor k materidlu ktery predklada.

Rovné&Z zajimava otdzka k diskuzi,nakolik uvadéna opatfeni jsou stale jen prevenci
/pokud chéapeme prevenci v piivodnim vyznamu — tj.zabranit vyskytu uréité¢ho jevul!!/,
nebo zde takovy nézev spise supluje /nebo zastird/ terminy adekvatng&jsi — napt.intervence,
diagnostika,lé¢ba,resocializace. A pro& ??A je to pojeti Svycarské &i nasi provenience?

DP sice postradé Gvodni exkurz do odborné literatury k tematu /vzadu v seznamu
je ale uvedena/,ale to je jiZ vice otdzkou vedeni a koncepce prace.Na druhé stran¢ ,jak
bylo jiZ uvedeno,diplomant musel vynaloZit zna¢né usili na ziskani pfedloZeného mate-
ridlu a jeho pfekladu.

Nékteré drobné chyby pti zpracovani ziistaly,napf.rizné psani Curych ¢&i Zurich
/viz obsah/ i Ziirich /str.25.26/,nepochybné& chybny zépis instituce Safer Cllubing /v obsahw/
a pak Clubbing na str.37,38 .A fada dalSich nejednotnosti &i pfepisu.

Kromé viak téchto drobnych formalnich chyb by mél autor podepfit sva tvrzeni na str.9

'V_y Uvodu o procent.vyjdeni vyskytu zkudenosti s drogou v CR — odkud toto Serpal?
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Na str.51,kap.5.2.1.neni srozumiteiny nazev vzhledem k obsahu /spise ,,doporuceni“?/.

Na téze str. asi chybi vice vyznacit,jaky je pfistup k této problematice /Zadrzeni/ u Eve and
Rave. Naopak na dalsi str.52 v kap. 5.3.2. z textu vlastn& vyplyva,Ze tato org./E+R/ navadi
k protizakonnému jednani ....fidit po uZiti drog tak,ze se vyhyba frekvent.komunikacim!!
Toto je doplnéno zminkou o novém zak.opatfeni,ale zminény vynatek zdkonu jiz neni
uveden a to ani v seznamu literatury.

Evidentni formalni chybou je pak zminka na konci str.61 o ¢erpani pramenu z
Gstniho sdéleni ,ale neni zde pfesné vymezeno,co vie bylo &erpano.

Byla by jisté zajimava pro ilustraci osobni zkusenost autora z navitévy nékterého
§vycarského klubu,pokud k ni do3lo.

Zavérem mozno konstatovat,ze pfedloZzena diplomova prace odpovida stanovenym
pozadavkim .pfes urcité uvedené vyhrady je pro danou oblast velmi ptinosnd

a proto ji doporuduji k obhajobé.
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