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Pfedlofena diplomova prace pod uvedenym nazvem obsahuje podrobnou 
." charakteristiku fe§eni drogove zavislosti poslednich let ve Svycarsku,pfedev§im 

pak v Curychu. 
Tematika je uvedena rozborem date frekventovanych odbomych pojmu,nasle­

duje ramcovj popis re§eni drogovjch zavislosti v uvedene zemi a dale jsou pak velmi 
podrobne rozebirany struktury i aktivity jednotlivych instituci a organizaci,ktere 
v nejvet§fm meste zeme,v Curychu,se touto problematikou zabjvaji. Oponent popisuje 
~innost Streetwork Curych,Safer Clubing,Eve and Rave a Zokl 2. 

V teto,zrejme stezejni ~asti prace, je rozsahle mnoZstvi uffideneho materiaIuJehoz 
zaji§teni a pak pfeklad muselo byt pro diplomanta znacne miro~ne.Bylo by zcela 
perfektnf,kdyby tento material byl pak vice diplomantem zhodnocen z hlediska mOZnosti 
aplikace pro ~eskou drogovou scenu.NAznaky k tomuto jsou uvadeny v Zaveru prace,ale 
pouze zkratkovite. 

Cely z8.ver prace asi mohl obsahovat porovmini piisobnosti jednotlivych sledovanych 
instituci z hlediska jejich efektivity i z hlediska event.moZnosti aplikace na ~eske pomety. 
K tomu se miiZe diplomant je§te vratit pfi obhajobe DP. Rovnez by bylo uZite~ne,co 
zvl2te by mohl autor vyzdvihout v programech sledovanych instituci nebo co poklada 
za jiZ pfekonane nebo neuZite~ne.Proste vyjadfit vlastni nazor k materiatu,ktetj pfedklada. 

Rovnez zajimava ot8zka k diskuzi,nakolik uvadena opatfeni jsou stale jen prevenci 
lpokud chapeme prevenci v puvodnim vjznamu - tj.zabramtvjskytu ur~iteho jevu!!I, 
nebo zde takovy nazev spi§e supluje Inebo zastir81 terminy adekvatnej§i - napr~intervence, 

diagnostika,le~ba,resocializace. Apro~ ??Aje to pojeti §vjcarske ~i na§i provenience? 
DP sice postrada uvodni exkurz do odbome literatury k tematu Ivzaduv seznamu 

je ale uvedenal,ale to je jiz vice ot8zkou vedeni a koncepce prace.Na druhe strane jak 
bylo jiz uvedeno,diplomant musel vynalozit zna~ne usili na ziskani pfedlozeneho mate­
riatu a jeho prekladu. 

Nektere drobne chyby pfi zpracovani zUstaly,napr.r1izne psani Curych ~i Zurich 
Iviz obsahl i ZUrich Istr.25.26/,nepochybne chybny zapis instituce Safer Cllubing Iv obsahul 
a pak Clubbing na str.37,38 .A fada dalgfch nejednotnostf ~i pfepisu. 

Krome v§ak techto drobnych formalnich chyb by mel autor podepfit sva tvrzeni na str.9 
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Na str.5 l,kap.5.2,1 .není srozumitelný název vzhledem к obsahu /spíše „doporučení"?/. 
Na téže str. asi chybí více vyznačit jaký je přístup к této problematice /Zadržení/ u Eve and 
Rave. Naopak na další str.52 v kap. 5.3.2. z textu vlastně vyplývá,že tato org./E+R/ navádí 
k protizákonnému jednání... .řídit po užití drog tak,že se vyhýbá frekvent.komunikacím! ! 
Toto je doplněno zmínkou o novém zák.opatření,ale zmíněný výňatek zákonu již není 
uveden a to ani v seznamu literatury. 

Evidentní formální chybou je pak zmínka na konci str.61 o čerpání pramenu z 
ústního sdělení ,ale není zde přesně vymezeno,co vše bylo čerpáno. 

Byla by jistě zajímavá pro ilustraci osobní zkušenost autora z návštěvy některého 
švýcarského klubu,pokud к ní došlo. 

Závěrem možno konstatovat,že předložená diplomová práce odpovídá stanoveným 
požadavkům ,přes určité uvedené výhrady je pro danou oblast velmi přínosná 

a proto ji doporučuji к obhajobě. 

Návrh klasifikace : velmi dobře 

V Praze dne 5.1.2008 


