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A) Posouzeni obsahu

Definice cilti prace, stanoveni vyzkumnych otdzek velmi dobfte
Metodologie prace velmi dobie
Koncepce a struktura prace dobie
Préace s prameny dobie
Schopnost analyzy, interpretace a kritického mysleni dobie
Invencnost a pivodnost velmi dobie

Pokud je potieba, zejména v piipadé hodnoceni ,,neprospél“ dopliite hodnoceni psanym
komentarem:

Kliknéte sem a zadejte text.

B) Posouzeni formalnich nalezitosti

Seznam prament a literatury, préace s literaturou velmi dobie
Poznamkovy aparat velmi dobie
Formalni struktura prace dobie
Stylistickd a jazykova uroven dobfte

Ptilohy (pokud jsou) Zvolte polozku.

Pokud je potieba, zejména v piipadé hodnoceni ,,neprospél dopliite hodnoceni psanym

komentarem:
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Kliknéte sem a zadejte text.

C) Celkové zhodnoceni

1) Celkové shrnuti (povinné, alespon 500 znaki)

Tématem piedlozené prace je analyza ¢eské politické debaty o leteckych utocich NATO na
Svazovou republiku Jugoslavii v roce 1999. Tuto debatu lze zfejmé povazovat za urcity obrat,
za zménu paradigmatu v ceské politice od roku 1989, protoze zproblematizovala do té doby
jednoznacné pozitivni postoj vici zapadnim spojenctim a euroatlantickym strukturam, kterym
se vyznacovala cela polistopadova scéna s vyjimkou komunistl a extrémni pravice. Téma je
to proto velmi relevantni.

Autor se soustiedil na rovinu postojt viici Severoatlantické alianci. Debatu zasadil do SirSiho
kontextu, kdyz sledoval vyvoj nazorl ¢eské politické scény na Clenstvi v NATO a posléze na
usili Ceské politické reprezentace o vstup republiky do aliance. Naopak perspektivu ¢eskych
stereotypd, predsudki a iluzi vici aktérim balkédnského konfliktu jako dilezitého aspektu
debaty spise ponechaval stranou.

Autor za timto cilem podnikl pomérné ¢asoveé naro¢né studium dobového tisku. Prostudoval
také nemalé mnozstvi sekundarni literatury.

Toto v§e mohlo vést k podnétnym vysledkiim. Bohuzel vSak autor nedovedl vystavét logickou
strukturu vykladu a udrZet si konzistentni argumentaci. Prace je relativné chuda také
dokumentacné. Vyroky politikd jsou vétSinou jen parafrazovany, a to n€kdy takovym
zpusobem, Ze vznika pochybnost, zda je autor interpretuje spravné. Autor si v nékterych
pasazich vypomaha takovymi zkratkami, Ze obsah pronesenych politickych vyroki je v nich
evidentné krajné zjednodusen. Vyklad je proto chaoticky, mélo srozumitelny a celkové
vyznéni je proto znacn¢ rozpacité.

Préace vykazuje i stylistické a jazykové nedostatky. Chapu, Ze pro studenta, pro kterého Cesky
jazyk je tietim €i ¢tvrtym cizim jazykem, je napsani odborného textu v ¢estiné mnohem

prace jsem nabyl dojmu, ze jazykové limity nejsou hlavnim autorovym problémem. Pouze
dil¢im zpisobem spoluurcuji celkovou neptilis zdafilou podobu prace.

Ptes tyto vytky vSak ocefiuji studentovu velkou houZevnatost a pili a beru ohled i na naro¢né
zivotni podminky, které pii psani prace mel.

2) Pripadné navrhovana témata ¢i otazky k obhajobé

Kliknéte sem a zadejte text.

3) Zavérecné doporuceni

Préci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnotit zndmkou dobie

V Praze, dne 26. srpna 2020
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Podpis Kliknéte sem a zadejte text.



