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Abstrakt

Ciel'om tejto prace je poukézat na asymetriu medzi formou a funkciou paradigiem HABLARIA
a HABRIA HABLADO. V tvodnych kapitolach popisujeme témy a pojmy stvisiace s danou
problematikou a nasledne sa zameriavame na popis jednotlivych funkcii danych paradigiem.
Kazda funkcia je definovana za pomoci sekundérnej literatary, ktora dopliiujeme praktickymi
ukdzkami textov ziskanych z jazykovych korpusov CORPES XXI a InterCorp. Na zédklade
ziskanych poznatkov sme dokézali, ze Studované paradigmy maji v Spanielskom jazyku Siroké
vyuzitie a uplatiiuju sa nie len v ¢asovom vyzname, ale aj v réznych vyznamoch modalnych.
Naésledne ete analyzujeme &eské preklady paradigmy HABRIA HABLADO vo funkcii
condicional compuesto, ktora vyjadruje hypotetické situacie v minulosti. Vysledky potvrdili,
ze kondicional minuly sa uz v eskom jazyku nezvykne pouzivat' a byva nahradzovany

kondiciondlom pritomnym.

KPuacové slova

kondiciondl, ¢estina, korpus, slovesna paradigma, SpanielCina

Abstract

The objective of this thesis is to point out the asymmetry between the form and function of the
paradigms HABLARIA and HABRIA HABLADO. In the introductory chapters, we describe
topics and terms related to the issue and then we focus on the description of the individual
functions of the paradigms. Each function is defined with the help of secondary literature, which
we supplement with practical examples of texts obtained from the language corpora CORPES
XXI and InterCorp. Based on acquired knowledge, we proved that studied paradigms are
widely used in the Spanish language and are applied not only in the temporal meaning but also
in various modal meanings. Subsequently, we analyze the Czech translations of the paradigm
HABRIA HABLADO in the function condicional compuesto, which expresses hypothetical
situations in the past. The results confirmed that the past conditional is no longer used in the

Czech language and is usually replaced by the present conditional.
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1 Uvod

Tato praca sa zaobera $panielskymi paradigmami HABLARIA a HABRIA HABLADO. Pre
uvedené tvary je typickd asymetria medzi formou a funkciou, to znamena, ze jeden tvar moze
vyjadrovat’ viacero vyznamov. Okrem c¢asového vyznamu vyjadruju tieto paradigmy aj
vyznamy modalne, pomocou ktorych moze hovoriaci vyjadrit’ svoj postoj voci prednesenej
vypovedi. Pre spravne pochopenie obsahu Spanielskej vety je teda potrebné poznat' vsetky
mozné vyznamy, ktoré mézu dané tvary vyjadrovat’.

Druhé a tretia kapitola bude venovana pojmom a témam, ktoré s danou problematikou
stvisia. Najprv si popiSeme terminy paradigma, kategoria Casu a kategdria modu. K tymto
pojmom budeme v texte Casto odkazovat, a preto je dolezité si ich na zaciatku priblizit.
Nasledne prejdeme k definicii a funkcii kondiciondlu v CeStine, pretoze v zavere prace sa
budeme zaujimat o Seské preklady paradigmy HABRIA HABLADO.

Jadro prace bude tvorit’ popis, uz spominanych, paradigiem HABLARIA a HABRIA
HABLADO. Vo stvrtej kapitole si najprv predstavime nézory réznych autorov k polemike, ¢i
sa dané tvary radia medzi slovesné Casy v indikative alebo predstavuju samostatny slovesny
sposob.

V nasledujacich kapitolach prejdeme k samotnému popisu jednotlivych funkcii oboch
paradigiem, priCom sa budeme opierat’ najmi o klasifikdciu od RAE (2009). Kazda jednu
funkciu popiSeme z teoretického hl'adiska viacerych autorov a nasledne budeme tieto teoretické
poznatky aplikovat’ na praktické ukazky. Pri ziskavani konkrétnych prikladov budeme pracovat
s korpusmi CORPES XXI a InterCorp. Pri popise eSte poukdZeme na mozné alternacie
Studovanych paradigiem s inymi paradigmami a samostatnd kapitola bude tiez venovana
pouzivaniu HABLARIA a HABRIA HABLADO v podmienkovych savetiach.

Nakoniec este budeme skumat’ eské preklady paradigmy HABRIA HABLADO vo
funkcii condicional compuesto, a to prostrednictvom korpusu InterCorp.

V zavere prace sa pokusime o zhrnutie teoretickych poznatkov tykajiacich sa funkcii
danych paradigiem a tiez predstavime vysledky korpusovej analyzy.

Hlavnym cielom tejto prace je poukazat na rozdiel medzi formou, ¢ize medzi
paradigmami HABLARIA a HABRIA HABLADO aich rozliénymi funkciami. Chceme
vyzdvihnut’ skutocnost’, Ze dané paradigmy nie je mozné spojit’ len s jednou funkciou, ale prave
naopak, Zze maji Siroké moznosti vyuZzitia. V druhom rade chceme korpusovou analyzou
ceskych prekladov funkcie condicional compuesto zistit, do akej miery sa v CeStine eSte

pouZziva minuly kondicional.



1.1 Charakteristika pouZitych korpusov

Ako uz bolo povedané v uvode, pre ucely tejto prace budeme vyuzivat dva korpusy, a to

konkrétne korpus CORPES XXI a InterCorp. Dané korpusy nam poslizia k ziskaniu

praktického materidlu na dolozenie teoretickych informacii a korpus InterCorp este vyuzijeme

na analyzu ¢eskych prekladov.

1.

CORPES XXI je jednojazyény korpus, ktory bol vytvoreny Spanielskou kralovskou
akadémiou. Néajdeme ho na strankach: http://web.frl.essfCORPES/. Ide o rozsiahly

korpus zastupujici nie len beletriu, ale aj publicistiku a odborné texty. Vyhodou pre nas
je, Zze CORPES XXI umoziiuje vyhladavat jednotlivé slovesné¢ formy, a tak
si s Pahkostou mdZeme vyhladat tvary ako HABLARIA a HABRIA HABLADO.
Najvacsou nevyhodou tohto korpusu je, Ze nedokdze zaznamenat’ ddlezité Statistiky
vysledkov, ako napriklad frekvenciu vyskytu. V naSej praci vSak nebudeme robit

kvantitativnu analyzu, a preto je tato nevyhoda pre nas nepodstatna.

InterCorp je paralelny korpus vytvoreny Ustavom Ceského narodného korpusu, ktory
obsahuje origindly v 38 jazykoch aj sich prekladmi. Je dostupny z adresy:

http://kontext.korpus.cz. Tento korpus ndm moze dopomoct’ k spravnej interpretacii

jednotlivych funkcii danych paradigiem, pretoze sa mézeme opriet’ aj o Cesky preklad.
InterCorp je pre nas vhodny aj z toho dévodu, Zze budeme skumat’ Ceské preklady
paradigmy HABRIA HABLADO, ktorti nAm korpus bez problémov vyhl'ada na zaklade
zadania konkrétneho dotazu. InterCorp vSak nie je tak rozsiahly ako CORPES XXI
a taktieZ je obmedzeny aj Zanrovo. Pre naSu pracu sme si vytvorili subkorpus tvoreny

len Spanielskymi originalmi, a tak ndm zo zanrov zostali len romany.


http://web.frl.es/CORPES/

2 Popis zakladnych terminov
V nasledujacich podkapitolach sa budeme venovat’ zdkladnym pojmom, ktoré s nasou pracou
suvisia. Konkrétne ide o pojem paradigma, kategdéria casu a kategéria modu. Ked'ze

budeme tieto terminy d’alej v praci pouzivat, je potrebné si ich najprv objasnit’.

2.1 Paradigma
Termin paradigma je pre naSu pracu dolezity. Nachadzame ho uz v jej ndzve a takisto sa bude
Zasto vyskytovat’ aj v samotnom texte. V suvislosti so $panielskym jazykom, Zavadil — Cermak
(2010, 231) popisuju dany pojem ako subor vsetkych existujiicich Spanielskych slovies
plniacich rovnakd modotemporéalnu funkciu. Predmetom z&ujmu tejto prace budu paradigmy
HABLARIA a HABRIA HABLADO. To znamena, ¢ HABLARIA bude predstavovat’ stibor
tvarov hablaria, hablarias, hablaria, hablariamos, hablariais, hablarian ato isté plati aj pre
paradigmu HABRIA HABLADO. Dani paradigma sa samozrejme nebude vztahovat' len
k slovesu hablar, ale k vSetkym existujucim slovesdm, c¢ize k slovesam vsSetkych tried,
pravidelnym i nepravidelnym.

Paradigmy HABLARIA a HABRIA HABLADO sa vieobecne zvyknu oznaGovat' ako
condicional a condicional compuesto. Dalej v praci si viak vysvetlime, Ze tieto paradigmy
moézu nadobudnat’ aj iné vyznamy. Oznacenie paradigma tak pre nas bude najvhodnejSie,

pretoze sa tak vyhneme jednozna¢nému priradeniu vyznamu k jednotlivym tvarom.

2.2 Kategoria ¢asu

RAE (2009, 1674) a rovnako aj Rojo — Veiga (1999, 2879) oznacuju kategoriu slovesného Casu
ako deikticka kategoériu, ktord ma referennt funkciu. To znamena, ze umoziuje vyjadrit’ vztah
medzi dejom a nejakym bodom, ktorym je najéastejiic moment vypovede. Zavadil — Cermak
(2010, 164) definuji deixu ako odkazovanie k priestorovym a odvodene aj k Casovym
a pri¢innym vztahom medzi objektami mimojazykovej reality.

RAE (2009, 1675) dalej vysvetluje, Ze slovesny cas je tvar konjugacie, ktora
gramatikalizuje ¢asovl informéciu. Kazdy slovesny Cas je teda tvoreny flexivnou paradigmou,
ktoré predstavuje mozné varianty ¢isla a osoby, a ktord vyjadruje vztahy medzi dejmi. Tymito
vztahmi moZe byt’: sibeZznost’, predcasnost’ a naslednost’. RAE tiez zdoraziiuje, ze pre slovesny
Cas je dolezité jeho zakotvenie vo vzt'ahu k rdznym ¢asovym bodom. Nie vzdy sa vSak musi
jednat’ len o nejaky bod, v niektorych pripadoch moéze ist’ aj o interval. Napriklad veta No comi
nada moze odkazovat k nejakej dlhsej dobe (...durante todo el dia) alebo len k urcitému

okamihu (...cuando me trajeron el plato).



Zavadil — Cermak (2010, 272-274) hovoria o temporalnych rovinach. Aktulna
temporalna rovina je os uréena zakladnym referenénym bodom, ktory je tvoreny vypovednou
udalost'ou. Referen¢ny bod temporalnej roviny neaktuélnej je nejaky okamih alebo casovy usek
v minulosti. Zmieniuji sa tu tiez temporalne vyznamy. Kazdému temporilnemu vyznamu
odpoveda urcitd paradigma, ktorht mozno povazovat za primarny vyrazovy prostriedok daného
temporalneho vyznamu. Autori vSak zdoraziuju, Ze temporalne vyznamy sa vyjadruju vzdy
amalgamovane s modalnymi vyznamami, ¢ize ide o modotemporalnu paradigmu.

Rojo — Veiga (1999, 2876) vysvetl'uji problematiku ¢asu pomocou vektoru V. Vzhl'adom
k tomuto vektoru oznacuju pred€asnost’ ako —V, simultannost’ ako oV a naslednost’ ako +V.
Prostrednictvom pismena O oznacuju centralny bod. Rojo — Veiga (1999) vSeobecne rozdeluju
slovesné Casy podla toho, ¢i ide o realizdciu monovektoridlnu alebo bivektorialnu.
Monovektoridlnu realizaciu predstavuju Casy, ktoré su orientované priamo z vychodiskového
bodu. Konkrétne ide o préteritum (O — V), prézent (OoV) a futurum (O+V). (Rojo — Veiga,
1999, 2900)

Medzi bivektorialne realizacie zarad’uji ante-pretéritum ((O — V) — V), kopretéritum ((O
— V) oV) a postpretéritum ((O — V) +V). V tomto pripade ide o zdmenu vychodiskového bodu

v monovektoridlnych vztahoch za referenciu, ktord mu predchadza. (Rojo — Veiga, 1999, 2905)

2.2.1 Cas ontologicky vs. ¢as jazykovy
Zavadil — Cermak (2010, 272) d’alej popisuju aj vztah medzi ¢asom ontologickym a ¢asom
jazykovym. Uvadzaju, ze ¢as ontologicky je obsahovou motivéaciou jazykovej kategdrie Casu,
plynie od nekonecna do nekonecna a je meratel'ny udalostami. Pri pouziti jazyka na formulaciu
nejakej myslienky sa vytvara vypovednd udalost’, ktora rozdel'uje sled ontologického ¢asu na
pritomnost’ (zahffia deje sucasné s vypovednou udalostou), buducnost’ (zahfiia deje nasledné k
vypovednej udalosti) a minulost’ (zahfiia deje pred¢asné k vypovednej udalosti).

Vzt'ah medzi ¢asom ontologickym a ¢asom jazykovym rozoberd aj Guillermo Rojo
Sanchez (1974). Rojo Sanchez (1974, 68-69) popisuje rozne vyznamy slova ¢as (tiempo). Na
jednej strane popisuje as ako fyzicky fenomén, inymi slovami, ako nezvratny sled okamihov,
do ktorého je Clovek (a vSetko, Co existuje) ponoreny. Na druhej strane pojima cas ako
gramatickl kategoriu. Autor vysvetluje, Ze tieto dve pojatia sa logicky prepajaja a sloveso je
tak vnimané ako element, ktory prostrednictvom gramatickej kategorie ¢asu vyjadruje Cas

fyzicky.
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Modzeme teda pozorovat, ze rozdiel medzi ¢asom gramatickym a ontologickym je naozaj
viditeI'ny. Prostrednictvom Casu ako gramatickej kategorie vlastne vyjadrujeme Cas fyzicky

(ontologicky), ktory predstavuje sled udalosti.

2.2.2 Casy absoliitne a relativne

RAE (2009, 1675) vseobecne rozdel'uje slovesné casy podla nasledovnych troch kritérii:

- Morfologicka Struktira (jednoduché a zlozen¢)
- Casové zakotvenie (relativne a absolitne)

- Vidové vlastnosti (perfektivne a imperfektivne)

Pozrieme sa bliZSie na Casy relativne a absolitne, pretoZe sa s tymito terminmi v nasej
praci eSte stretneme. RAE (2009, 1678) uvadza, ze absolitne Casy sa vztahuju priamo
k momentu vypovede, ako moézeme pozorovat vo vete El tren se averio a pocos metros de la
estacion. V tomto pripade je tvar averio vo vztahu k momentu vypovede predchadzajuci.
Naproti tomu, vo vete Anunciaron que el tren se habia averiado a pocos metros de la estacion
je tvar habia averiado predchadzajuci nie len vo¢i momentu vypovede, ale aj vo¢i momentu,
ktory je vyjadreny tvarom anunciaron.

RAE (2009, 1678) tiez vysvetluje, Ze nie vzdy jednoduché ¢asy analogicky odpovedaju
absolutnym a zlozené Casy relativnym. Napriklad paradigma CANTABA predstavuje Cas
jednoduchy, ale relativny, pretoze sa zvykne pouzivat’ vo vztahu k inému minulému casu
(Cuando llegué yo, salian ellos). Naopak, paradigma HE HABLADO reprezentuje ¢as zlozeny
absolutny, pretoze sa zakotvuje v momente vypovede.

Gili y Gaya (1966, 151) oznacuje ¢asy absolitne ako tiempos directamente medidos, Cize
casy, v ktorych meriame ¢as priamo. Autor tu zarad’uje el presente (hablo), el pretérito perfecto
absoluto (hable), el pretérito perfecto actual (he hablado) a el futuro absoluto (hablaré).
Vidime, Ze rovnako ako aj RAE (2009, 1678) radi paradigmu HE HABLADO medzi ¢asy
absolutne, pricom ju oznacuje ako el préterito perfecto actual. Privlastok actual ndm
znazornuje, ze ide o ¢as zakotveny v pritomnosti.

Co sa tyka Gasov relativnych, autor pouziva oznadenie tiempos indirectamente medidos
aradi tu vSetky ostatné Casy. Tieto Casy potrebujii asové zakotvenie prostrednictvom iného
slovesa alebo adverbia. Ked’ hovoriaci vyslovi napriklad samostatny tvar cantaba alebo habré
cantado, Clovek, ku ktorému tuto vypoved’ smeruje sa spyta: ,.Kedy?“. Kedze nejde o ¢as
absolutny, je potrebné ho vymedzit’ pomocou inych vyrazov, napriklad ayer cantaba. Takisto

hra dolezitli rolu aj kontext vety a situdcia, v ktorej sa hovoriaci nachddza. Autor zaroven
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upozoriuje, Ze aj absoliitne ¢asy mozu byt z pohl'adu iného ¢asu merané nepriamo (escucho
cuando tu cantas) a naopak, relativne ¢asy zasa nie vzdy musia byt vymedzené pomocou iného
vyrazu. Vyplyva z toho, ze dané rozdelenie nie je pevne stanovené a neda sa uplatnit’ na vsetky
jazykové situacie.

V tejto podkapitole sme si predstavili rozne pohl'ady na problematiku kategorie ¢asu. Vo
vSeobecnosti mézeme zhrnut, Ze slovesny Cas je deikticka kategoria, ktord umoziuje vyjadrit’
vztah medzi dejom a nejakym ¢asovym bodom (moment vypovede alebo iny ¢asovy bod).
Tymito vztahmi moéZu byt: stibeZnost, predcasnost’ a ndslednost. Prave toto zakotvenie vo
vzt'ahu k r6znym ¢asovym bodom je pre slovesny ¢as vel'mi dolezité.

Kategorii Gasu sa venujeme z toho dovodu, Ze nase paradigmy HABLARIA a HABRIA
HABLADO sa vo svojom ¢asovom vyzname radia medzi Casy relativne. Relativne ¢asy sa
obecne nevzt'ahuju len priamo k momentu vypovede, ale aj k inym ¢asovym bodom. V d’alSich
kapitolach si vSak vysvetlime, Ze okrem svojho Casového vyznamu moézu dané paradigmy

nadobudnut’ aj iné vyznamy, modalne.

2.3 Kategoria modu

Zavadil — Cermak (2010, 248) popisuju modus ako jednu z najddlezitejsich morfologickych
kategorii Spanielskeho slovesa. Na zaciatok je vSak potrebné rozlisit’ pojmy modus a modalita.
RAE (2009, 1866) definuje modus ako vyjadrenie modality, pricom jeho hlavnym rysom je
informovat’ o postoji autora voci prezentovane] informacii. RAE tiez dodava, Zze koncept
modality je ovela Sirsi ako koncept modu, avSak navzajom su uzko prepojené.

Zavadil — Cermak (2010, 248-249) popisuji funkciu slovesnych modov ako morfologické
vyjadrovanie ur¢itych vyznamov spadajucich do $irsej jazykovej kategorie modality. Modalitu
obecne definujii ako psychicky motivovany a jazykovymi prostriedkami vyjadreny sposob
platnosti vypovede. Autori d’alej stanovuju pat’ zékladnych modalnych vyznamov, ktorych
vznik je motivovany tromi zdkladnymi zlozkami l'udskej psychiky (rozum, vola a cit). Tieto

modalne vyznamy su:

- MV redlny (charakterizuje obsah vypovede ako redlny)

- MV potencidlny (charakterizuje obsah vypovede ako imaginarny, existujuci len
v predstavach)

- MV opytovaci (charakterizuje obsah vypovede ako predmet vyzvy k potvrdeniu
alebo doplneniu informacie)

- MV volny (charakterizuje obsah vypovede ako predmet vole)
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- MV hodnotiaci (charakterizuje obsah vypovede ako predmet hodnotenia s va¢Sim

alebo mensim podielom emocionalnosti)

Zavadil — Cerméak (2010) dalej rozli§uju vyjadrovanie modality v rovine vypovede,
v rovine vety a v rovine sivetia. My sa bliz§ie pozrieme na vyjadrovanie modality v rovine
vety, pretoZe sa tu rozoberaju slovesné spdsoby.

RAE (2009, 1867) informuje, Ze vSeobecne sa v tradi¢nej i modernej gramatike uvadzaji
tri zakladné slovesné sposoby, ato indikativ (el indicativo), subjunktiv (el subjuntivo)
a imperativ (el imperativo). Niektori autori vSak imperativ nepovazuju za samostatny sposob
v $paniel¢ine, ale vnimaju ho ako variantu subjunktivu.

Naproti tomu, Zavadil — Cermak (2010, 250-251) vyglefja $tyri zakladné mody, a to
indikativ, kondicional, imperativ a subjunktiv. Prave slovesny sposob kondicional zahriiuje
nase skamané paradigmy HABLARIA a HABRIA HABLADO. Dané slovesné spdsoby su
podla Zavadila — Cermaka morfologické vyjadrenia modalnych vyznamov, ktoré sme si
uvadzali vyssie. Konkrétne indikativ je morfologické vyjadrenie MV redlneho, kondicional MV
potencialneho, imperativ MV vol'ného a subjunktiv MV non-redlneho, €ize potencidlneho alebo
volného.

Okrem uvedenych modalnych vyznamov Zavadil — Cermak (2010, 251) popisuji este
d’alSie dva, ato probabilitivny a deziderativny. Pre tieto modadlne vyznamy vSak jazyk
nedisponuje Specifickymi vyrazovymi prostriedkami, atak si ich vypozifiavaju od inych
modov. To znamena, Ze existuju parazitne a preto ich gramatiky casto prehliadaju. Na zaklade
tychto skuto¢nosti autori vymedzuju okrem spominanych Styroch slovesnych spdsobov este
probabilitiv a deziderativ.

Téme slovesného spdsobu sa venuje aj Porto Dapena (1991, 12), priCom predstavuje tri
kritéria, ktoré je treba brat’ v uvahu pri jeho popise. Ide o typ komunikacie, postoj hovoriaceho
voci slovesnému deju a vysledok vézby, ktord je bud’ vyjadrena alebo zamlfanid (zndma
z kontextu).

Porto Dapena (1991, 22-23) tiez upozoriiuje, ze pri slovesnom spdosobe nie je mozné
vychadzat’ len z jedného kritéria. Ak by sme modus brali len ako nieco, ¢o je syntakticky
vyZadované, narazili by sme na problém napriklad pri imperative. Ide o to, Ze tvary, ktoré ho
zaclenuju by sa nikdy nemohli interpretovat’ ako vézby rozkazovych slovies, pretoze tie
vyZaduju subjunktiv. Ako priklad je uvedena ekvivalencia medzi vetami Cierra la puerta = Te

ordeno que cierres la puerta.
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Dalsi problém pri chapani modu ako produktu rekcie predstavujii vety typu (Porto

Dapena, 1991, 23):

a) La vuelta ciclista termina manana. = Afirmo que la vuelta ciclista termina
mariana.

b) (;Estds cansado? = Te pregunto si estas cansado.

Porto Dapena vysvetl'uje, Ze prvy typ viet prezentuje svoj modalny obsah priamo, inymi
slovami, priamo vyjadruje svoj deklarativny a opytovaci charakter. Naopak, v druhom type viet
je ako primarny vyjadreny deklarativny charakter. Opytovaci vyznam je vo vete Te pregunto si
estas cansado vyjadreny sekundarne.

Najviac akceptovanym kritériom gramatikmi je podl'a Porta Dapenu (1991, 23-24) postoj
hovoriaceho voci slovesnému deju. Niektori gramatici v tomto pripade hovoria o modalnej
opozicii na zaklade realnosti/nerealnosti, ini zasa na zaklade objektivity/subjektivity.

Koncepty modu ako produktu rekcie a modu ako postoja hovoriaceho voci vypovedi sa
vSak v urcitom zmysle zhodujt. Ide o to, ze slovesa ako decir, afirmar alebo asegurar vyzaduju
indikativ, pretoze tento slovesny spdsob implikuje nejaké ozndmenie. Naproti tomu, slovesa
ako desear, ordenar alebo dudar vyzaduji subjunktiv, pretoze ten implikuje nejaka pochybnost’
alebo prianie. Autor vSak na zaver uzndva, ze modus spolo¢ne vytvaraju vsetky tri kritéria
uvedené na zaciatku. (Porto Dapena, 1991, 26)

V skratke teda m6Zzeme modus oznacit’ ako gramatickt kategoriu, ktora je izko spojena
s modalitou. Priblizenie kategorie modu je pre nas ddlezité, pretoze pri popise paradigiem
HABLARIA a HABRIA HABLADO nas budi zaujimat’ nie len ich ¢asové vyznamy, ale aj
modalne. Tieto vyznamy budu ¢asto odrazat’ postoj hovoriaceho k danej vypovedi, pricom bude
vyjadrovat’ napriklad pravdepodobnost’ alebo zdvorilost. Tejto problematike sa vSak budeme
podrobne venovat’ v d’al§ich kapitolach.

Ako sme uz uvadzali vysSie, modus nie je spéty len s postojom hovoriaceho k svojej

vypovedi. Urcity typ modu moZe byt syntakticky vyzadovany aj inym vyrazom.
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3 Kondicional v ¢eStine

V cestine sa kondicional obecne povazuje za slovesny sposob a nenachadzame tu spory o jeho
zaradenie ako napriklad v Spanielskom jazyku. Toto tvrdenie potvrdzuje aj fakt, Zze sa
kondicional v§eobecne oznacuje aj ako podmieniovaci sposob.

Grepl a kol. (2008, 320) uvadzaji, Ze slovesny spdosob predstavuje vyznamy, ktoré
vyjadruju vztah deja k skuto¢nosti. Cechové a kol. (2011, 173) detailnejsie popisuju, Ze ide o
vyjadrenie modifikacii slovesného deja z hladiska redlnosti, moznosti, nutnosti alebo
nerealnosti, nenutnosti 1 nemoznosti jeho uskutocnenia. Obe gramatiky rozliSuju v CeStine tri
sposoby, a to oznamovaci (indikativ), rozkazovaci (imperativ) a podmienovaci (kondicional),
pricom kondicional rozdel'uji na pritomny a minuly.

Grepl akol. (2008, 321) dalej informuju, Ze kondicional vSeobecne vyjadruje ako
zakladny vyznam nerealnost’ obsahu slovesa, pri¢om tato neredlnost’ méze byt ro6zneho druhu:
podmienka, prianie, neistota a iné.

Co sa tyka kondicionalu minulého, Cechovéa a kol. (2011, 174) ho interpretuji ako
vyjadrenie nesplnenej alebo nesplitelnej podmienky v minulosti. Dalej popisuji aj jeho
morfologicku stavbu: k menu muzského rodu (zivotného) sa vzt'ahuje kondicional: by!/ bych,
byl bys, byl by, byli bychom, byli byste, byli by + ¢inné pricastie vyznamového slovesa a niekedy
sa eSte pridava tvar byval: byl bych (byval) pracoval. So zmenou mena v rode sa menia aj
koncovky (byl/a/o byval/a/o). Autori vSak upozoriiuju, ze tento tvar je v su¢asnom zivom

jazyku na tstupe a nahradzuju ho tvary ako:

- indikativ (Dopadlo to jinak.)
- infinitiv (PFijit o den driv, bylo by to dopadlo jinak.)
- kondicional pritomny (Kdybys prisel o den drive...)

Cechova akol. (2011, 174) spolu s Greplom a kol. (2008, 321) eite doplhaju, Ze
kondicional pritomny sa pouziva namiesto minulého najmé vtedy, ak je zrejmé zo situacie
alebo z kontextu, Ze dej sa neuskutoénil. Podl'a Cechovej a kol. to znamen4, Ze sa kondicional
uplatiiuje predovSetkym vo sfére modality skutoCnostnej, objektivnej, ale aj istotnej,
pravdepodobnostnej (zrov.: budes-li chtit, mozna / snad prijedu / prijel bych) a voluntativne;]
(mohu nakoupit / nakoupil bych, je-li to treba).

Zakladnou funkciou pritomného kondicionalu je podla Cechovej a kol. (2011, 174)
vyjadrovat’ podmienenost’ deja, predovSetkym podmienku splnitelnia, teda dej moZny

v pritomnosti alebo v budlicnosti, pricom nema zvlastny tvar pre buduci ¢as.
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Dalej uvadzaji, Ze v sekundarnej funkcii sa kondicional pritomny pouziva na
vyjadrovanie zdvorilého priania, Zziadosti alebo rozkazu ako konkurenény prostriedok
imperativu. V tomto pripade vSak ma zmierfiovaci G€inok: Zavrete dvere! Zavrel byste dvere?
Vidime, Ze obe predchadzajuce vety predstavuju rozkaz/ziadost, ale v druhom pripade je ich
vyjadrenie vidite'ne jemnejSie. VacSie alebo mensie zdoraznenie rozkazu ¢i ziadosti mozeme
pozorovat’ aj na pouziti interpunkénych znamienok. Grepl a kol. (2008, 321) v tomto pripade
hovoria o oslabeni rezolutnosti deja pri vyjadrovani tcty ¢i skromnosti: Co byste si prali? Dal
byste si kavu? Navrhovali bychom... Rekl bych...

Grepl. akol. (2008, 321) eSte dodavaju, Ze kondiciondlom pritomnym sa modze
vyjadrovat’ aj neistota v deliberativnych otazkach (hovoriaci ich poklada sam sebe): Ze bych
radeji odesel? Co by se mu mohlo stat? Na tychto vetach vidime, ze vobec nejde o vyjadrenie
podmienky, ale o to, zZe autor vypovede sa nad nie¢im len zamysl'a, pricom vyjadruje primarne
neistotu. Toto pouzitie je mozné prirovnat k pouZivaniu paradigmy HABLARIA v opytovacich
vetach a nepriamych otdzkach v Spanielskom jazyku, ktoré popisujeme v podkapitole 5.3.
V tomto pripade ide takisto o rétorické otazky, v ktorych hovorca vyjadruje neistotu. Tvar
HABLARIA sa viak v takychto vetach vztahuje len k minulosti. V pritomnom ¢ase by tomuto
pouzitiu odpovedala skor paradigma HABLARE v dubitativnej funkcii.

Grepl. a kol. (2008, 593-594) tiez podrobnejSie rozoberajii neutralizaciu (alterndciu)
kondiciondlu s indikativom. K tejto zdmene dochddza napriklad pri vyjadrovani zdvorilosti,
skromnosti ¢i ucty, ktoré sme uz spominali vysSie, ale existuju aj pripady, v ktorych nie je
mozné dant alternaciu funkéne objasnit’. Uvadzaju napriklad situdciu, v ktorej sa Student uci
na skusky z matematiky a fyziky a vyslovi vetu: Tak matematiku uz umim / bych uz umeél a ted’
se dam do fyziky. Dalej informuju, Ze formy indikativu a kondicionalu sa bez vyznamového
rozdielu pouzivaji aj vo vedlajSich vetdch so spojkou Ze po slovesach negovanych alebo
zmyslom zapornych: Nezjistil jsem, Ze néco chybi / ze by néco chybélo; Pochybuji, ze lhal / zZe
by lhal. Autori taktiez poukazuji na nadmerné pouZzivanie kondiciondlu v suvetnych
vypovediach so spojkou aniz: Odesel, aniz (by) se rozloucil.

Cechova a kol. (2011, 173) este vysvetl'uji, Ze pod vplyvom podoby slovesnych tvarov
pritomnych jsi, jste sa niekedy v pisanom prejave pouzivaju hyperkorektné nespisovné,
analogické tvary by jsi, by jsme, by jste.

Na zéklade predchadzajtiicich informacii méZzeme zhrnut’, Ze kondiciondl / podmienovaci
spdsob v Cestine vSeobecne vyjadruje neredlnost’ obsahu slovesa. Minuly kondicional vyjadruje
nesplnent alebo nesplnitelnt podmienku v minulosti a pritomny kondiciondl podmienku

splnitel'na v pritomnosti alebo budiicnosti. Mali sme moznost’ vidiet, Ze toto nie je jediné
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existujuce pouzitie kondiciondlu, ale pouZziva sa aj v inych vyznamoch, ato napriklad pri
vyjadrovani zdvorilého priania, ziadosti, rozkazu atd’.
Podl'a Komarka a kol. (1986, 170) toto pouzitie nezavisi na sémantike vety, ale na jej

emociondlnom zafarbeni a je pre kondicional typické.
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4 Paradigma HABLARIA

Aj v stcasnej dobe sa este diskutuje o tom, ¢i kondiciondl v Spaniel¢ine predstavuje slovesny
sposob alebo je to jeden z Casov indikativu. Podl'a Zavadila (1980, 93-94) sa vo vicSine
pripadov jednd len o terminologické spory, Cize o snahu ndjst’ jednotné pomenovanie, do
ktorého by sa dali zahrnut’ vietky modalne vyznamy paradigmy HABLARIA.

Alarcos Llorach (1990, 106) piSe, Ze gramatiky Spanielskej kral'ovskej akadémie najprv
zaClenovali tato formu medzi tvary subjunktivu. Andrés Bello vSak ako prvy poukdzal na
problém, ze tvar HABLARIA nie je mozné zaradit’ medzi ostatné tvary subjunktivu, pretoze
z modalneho hladiska patri k indikativu. RAE nasledne pre tento tvar vytvorila samostatny
modus nazyvany modo potencial.

Gili y Gaya (1966, 171-172) pouZiva termin futuro hipotético a zastava nazor, ze patri
bezpochybne medzi indikativne ¢asy anie je mozné oznacit ho ako modo potencial.
Zddvodiuje, ze je to Cas relativny, a preto ma viacero pouziti, priCom niektoré z nich (napriklad
futuro hipotético de cortesia) pochadzaju z pdvodného imperfekta.

V stcasnosti sa vSak zvykne pouzivat ndzov kondicional a radi sa medzi ostatné Casy
indikativu. Hlavnym dévodom je, ze kondicional sa vyskytuje v syntaktickych konstrukciach,
v ktorych sa pouziva indikativ (Prometio que iria.) a naopak, nevyskytuje sa v tych, ktoré
vyzaduju subjunktiv (Deseamos que fueran / *irian ustedes.), zrov. RAE (2009, 1778)

Podobne aj Gili y Gaya (1966, 168) tvrdi, Ze na to, aby sme sa presvedcili, ze kondicional
patri k indikativu sta¢i zamenit’ vo vete dijo que vendria sloveso dijo za iné, ktoré vyjadruje
pochybnost’, moznost’, potrebu alebo prianie. Napriklad vo vete mando que viniese musime
pouzit’ subjunktiv.

Iny postoj nachddzame u Zavadila — Cermaka (2010, 250-252), ktori chapu kondicional
ako jeden zo vSeobecne uznavanych sposobov, ktoré sa uplatiiuji v nezavislej vete v
$paniel¢ine. Objasiiuju, Ze oba jeho tvary (HABLARIA aj HABRIA HABLADO) maji
indikativny povod, ale vo vyvoji sa tento povodne parazitny modus presadil natolko, ze
uvedené tvary sa dnes vyskytuji castejSie vo funkcii kondiciondlnej nez v pdvodnej
indikativnej. Dalej vysvetluji, e kondicional morfologicky vyjadruje modalny vyznam
potencidlny (o modalnych vyznamoch pojednavame v podkapitole 2.3). Dany modalny vyznam
pritom charakterizuje dej predikdtu ako imaginarny a zaroven v predstave zavisly na splneni
nejakej podmienky, ktord méze byt explicitnd alebo implicitnd (Juan vendria, si tuviera
tiempo./Juan vendria.).

Alarcos Llorach (1994, 154) tiez radi paradigmu HABLARIA k slovesnym sposobom.
Vseobecne vydeluje tri slovesné spdsoby, a to el indicativo, el condicionado a el subjuntivo.
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Paradigmu HABLARIA radi spolu s paradigmou HABLARE do spdsobu el condicionado,
ktory sa vS§eobecne oznacuje tiez ako potencial alebo condicional. Autor d’alej uvadza, ze tento
spdsob vyjadruje vyznam mozZnosti.

Préave kvoli nejednotnej terminolégii budeme v nasej praci pouzivat’ oznacenie paradigma

HABLARIA a budeme popisovat’ jej jednotlivé funkcie.

4.1 Funkcie paradigmy HABLARIA
V tejto kapitole si najprv vyclenime zdkladné terminy, ktorymi sa tato paradigma zvykne
oznacovat’ a predstavime si rozlicné nazory na rozdelenie jej funkcii. Nasledne sa budeme

venovat’ detailnejSiemu popisu jednotlivych funkecii.

4.1.1 Problematika vy¢lenenia funkcii paradigmy HABLARIA
Co sa tyka paradigmy HABLARIA, autori gramatik nepouzivaji na jej oznaGenie jednotny
termin. RAE (2009, 1680) ponuka prehl'ad slovesnych tvarov a terminov, ktoré sa s nimi

spajaji najCastejsie.

Bello (1874) RAE (1931) Esbozo (1973) | DRAE/DPD

pospretérito potencial simple | condicional condicional

simple

Tabulkal: slovesny tvar HABLARIA a jeho oznacenie

V Tabulke 1 mozeme pozorovat' tri rézne oznacenia pre danu paradigmu, a to
pospretérito, potencial simple a condicional simple. Podobny prehl'ad uvadzaja aj Rojo — Veiga
(1999, 2883), ale pridavaju tu este oznacenie futuro hipotético od autora Gili y Gaya (1943).

Podl'a niektorych autorov vSak nie je mozné priradit’ k skimanej paradigme ziadny
jednotny termin alebo zakladnu funkciu, pretoze vyjadruje r6zne vyznamy. Napriklad Garcia
Fajardo vo svojom &lanku Los valores del... ;”"POSPRETERITO? (2000, 29-30) vysvetluje
tato problematiku na konkrétnych ukdzkach. Uvadza vety v Spaniel€ine, ktoré nie su

Specifikované ziadnym ¢asovym udajom. Napriklad:
Estaria muy cansado.

Podrla autorky moZe tato veta odkazovat’ do minulosti, pritomnosti aj budticnosti. V tomto
pripade nevieme, ¢i by bol dany ¢lovek unaveny teraz, keby tu bol pritomny alebo ¢i by bol
unaveny zajtra vecer, keby mal tazky deil. TieZ to moZe znamenat’, Ze v€era bol pravdepodobne

unaveny, a preto nepriSiel. Garcia Fajardo (2000, 30) tvrdi, Ze Casova rovina, ku ktorej
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odkazujeme zavisi od kontextu anie od samotnej paradigmy HABLARIA, apreto je
problematické stanovit’ jej zakladny termin alebo funkciu.

Studovana paradigma teda moZe vyjadrovat viacero vyznamov, &ize dochadza
k asymetrii medzi formou a funkciou. Tejto téme sa venuji viaceri autori, priCom nie vzdy
zastavaji rovnaky ndzor.

Rojo — Veiga (1999, 2894) rozdel'uji vyznamy na priame a dislokované. Tento rozdiel

vysvetl'uji na nasledujucich prikladoch:

a) En aquel momento tenia treinta anos.
b) Me dijo que cumpliria treinta arios al dia siguiente.

¢) En aquel momento tendria treinta arnos.

Prvé dve vety vyjadruji vyznam priamy. Prvé veta (a) vyjadruje simultdnnost’, druha (b)
naslednost’. Tretia veta (c¢) obsahuje rovnaky Casovy vyznam ako veta (a), ale pouziva tvary
vety (b). Ako nasledok sa tu objavuje pridany modalny vyznam neistoty, ktory v tomto pripade
predstavuje vyznam dislokovany. Autori tieZ poukazuji na to, ze slovesné tvary
v dislokovanych vyznamoch nestracaji svoju modalnu vlastnost’ indikativu alebo subjunktivu
napriek tomu, Ze k ich vyznamu bol pridany novy obsah modalneho razu.

Podobny nazor zastava aj RAE (2009, 1867), ktora hovori o modalizovanych pouzitiach
casov (usos modalizados). Taktiez pripomina, ze casy, ktoré v niektorych pouzitiach
nadobudaji modalne charakteristiky sa nemenia na mody. Porto Dapena (1991, 42) tento proces
zmeny temporalnej vlastnosti na modalnu oznacuje ako transmorfologizacia.

Zavadil — Cerméak (2010, 252;303) pouzivajii oznadenie modotemporale paradigmy,
pretoze si uvedomuju, ze modus sa realizuje amalgamovane s kategoériou casu. Pri tychto
paradigmach d’alej charakterizuji modotemporalne vyznamy, ¢ize ich funkcie z modalneho
a zaroven temporalneho hladiska. Modélne a temporalne vyznamy sme bliZSie Specifikovali

v druhej kapitole.

4.1.2 Vyznamové funkcie podPa RAE
RAE (2009, 1780-1786) oznaduje vyznamové funkcie paradigmy HABLARIA nasledovne:

e Condicional simple
o Futuro del pasado
e Condicional de conjetura (de probabilidad, epistémico)

e Condicional de rumor
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e Condicional de atenuacion
e Condicional de modestia (cortesia)

e Condicional factual (narrativo)

4.1.3 Klasifikacia modotemporalnych vyznamov podPa Mluvnice soucasné
Spanélstiny

Zavadil — Cermak (2010, 306) vy¢lefuja pri paradigme HABLARIA tri modotemporalne

vyznamy, ktoré sa k prislusnej vyrazovej forme vztahuji centralne, Cize tvoria centrum

modotemporalneho systému.

o Indikativ metapréterita (Me dijo que vendria con Luis.)
e Probabilitiv préterita (Tendria entonces cincuenta arnos.)

e Kondiciondl eventualny (Los ciegos serian felices en este pais.)
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5 Popis jednotlivych funkcii paradigmy HABLARIA

V tomto oddiele sa dostdvame k samotnému popisu funkcii danej paradigmy, priCom sa
budeme opierat’ najmé o klasifikdciu podl'a RAE. Jednotlivé funkcie si tiez predstavime na

realnych ukazkach ziskanych z korpusov.

5.1 El condicional simple

Ako sme mohli vidiet v Tabul’ke 1, RAE (1931), Esbozo (1973) a DRAE (2014) / DPD (2005)

pouzivaju termin condicional (potencial) simple ako zakladny pre oznaCenie nasej paradigmy.
RAE (2009, 1784) danu funkciu definuje ako vyjadrenie hypotetickych situacii, ktoré st

orientované prospektivne. Tieto hypotetické situacie vyzadované v kontextoch, ktoré nie st

faktické sa mozu vyjadrovat’ r6znymi sposobmi. Napriklad v zaveti podmienkovych viet (Si

pudiera ayudarte, lo haria.) alebo pouzitim roznych doplneni (en tu caso, en tu lugar atd’.).

(1) Yo en tu lugar no me meteria con él.
Ja na tvym mist€ bych si s nim nic nezac¢inal.

(UCNK — InterCorp, Cit. 30.3.2020. Roberto Bolafio — T7eti rise, prel. Anezka Charvatova.)

V ukazke (1) vidime pouzitie paradigmy HABLARIA v hypotetickej situacii, ktora je
vyjadrena pomocou doplnenia en tu lugar. Takisto Cesky preklad na tvym miste znédzornuje, ze
nejde o situaciu realnu, ale len hypoteticku.

RAE (2009, 1784) tiez zdoraznuje, Ze hypoteticky kontext nemusi byt vzdy
verbalizovany. Napriklad sa neverbalizuje v nasledujucom tUryvku z romanu Maria Vargasa
Llosu La fiesta del chivo: Yo no haria nunca nada.... que no fuera por tu bien. Avsak,
adverbium nunca tu vyjadruje rovnaky vyznam ako en ningun caso, en ninguna situacion
imaginable, a preto ho mézeme zaradit’ medzi, uz spominané, doplnenia. Tento prvok vSak

mobze byt uplne vynechany tak, ako mézeme pozorovat’ na ukazkach (2) a (3).

(2) Ella veria caer, gustosa, las cabezas de tantos funcionarios ineptos, de tantos explotadores de
esclavos, de tantos ricachos engreidos, de tantos portadores de entorchados, como poblaban esta
isla...

Rada by vid¢la, jak padaji hlavy tolika neschopnych tfedniki, tolika vykotistovatelli otrokd,
tolika nadutych zazobancd, tolika nositelt prymkd, ktefi obyvaji tento ostrov...

(UCNK - InterCorp, Cit. 30.3.2020. Alejo Carpentier — Vybuch v katedrdle (Osvicené stoleti),
prel. Eduard Hodousek.)

(3) A Guajira, por ejemplo, le encantaria ingresar a los medios de comunicaciéon y al ambito

musical.
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(RAE — CORPES XXI, Cit. 30.3. 2020. Gabriel Garcia Marquez — Vivir para contarlo.)

V oboch predchadzajtcich prikladoch sa vyskytuje predpoklad nejakej situdcie, pricom
hypoteticky kontext nie je nijako vyjadreny.

RAE (2009, 1778) tiez poukazuje na rozdiel medzi paradigmami HABLARE a
HABLARIA. Pri pouziti HABLARE bude za uréitych okolnosti nejaké tvrdenie pravdivé
a hovoriaci tieZ bude verit, Ze t4 situicia realne nastane. PouZitice HABLARIA naopak indikuje
urcité okolnosti, ktoré stazuji naplnenie vypovede. Tuto definiciu moézeme aplikovat’ na

ukdzku (4).

(4) Leonardo cumpliria 25 afios el domingo, pero en vez de celebracion en su casa habra velorio,
igual que en la de José y Wilder. Sus parientes creen que fueron asesinados por equivocacion.
(RAE — CORPES XXI, Cit. 30.3.2020. Misterio y dolor por triple crimen en San Fernando. £/

Universal.)

Tvar cumpliria v tomto pripade neoznacuje dej ako budtci, ale vyjadruje okolnosti, ktoré
stazuju naplnenie vypovede. Podl'a kontextu vety vidime, Ze prekazkou v uskutocneni daného
deja je fakt, Ze Leonardo uz nezije. Tuto vetu by sme mohli vol'ne prelozit’ ako Leonardo mal
v nedelu dovrsit/oslavit 25 rokov, ale...

Gili y Gaya (1966, 170) vysvetluje, ¢ rozdiel medzi paradigmami HABLARIA a
HABLARE nie je modalny, ale temporalny. Ide o to, Ze HABLARE vyjadruje uréita istotu,
pretoZe je to ¢as absoliitny na rozdiel od HABLARIA, ktora predstavuje ¢as relativny.

Matte Bon (1999, 41) eite dodava, ¢ HABLARE aj HABLARIA informuju
o virtualnych predikatoch. Rozdiel vidi vtom, Ze HABLARIA sa modze vztahovat

k pritomnosti, budticnosti aj minulosti, zatial’ 0 HABLARE len k budtcnosti a pritomnosti.

5.2 Futuro del pasado
Andrés Bello (1984, 201) oznacuje tto funkciu ako pospretérito a Gili y Gaya (1966, 167) ju
charakterizuje ako budtci dej vo vzt'ahu k minulosti, ktora sluzi ako vychodiskovy bod.

RAE (2009, 1783) upozoriiuje, ze futuro del pasado sice vyjadruje dej, ktory nasleduje

po inom deji v minulosti, ale neorientuje ho vo vzt'ahu k momentu vypovede.

(5) Estuvo muchos afios en la cércel, pobre diablo, y al salir jur6 que te mataria...
Stravil fadu let ve vézeni, chudak d’abel stary, a kdyz ho pustili, pfisahal, ze t& zabije...
(UCNK — InterCorp, Cit. 30.3.2020. Juan Marsé — Divka se zlatymi kalhotkami, prel. Marie

Jungmannova.)
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(6) Un rumor de terror comenz6 a expandirse entre la multitud, que de repente comprendidé que
Maanu no respetaria la voluntad de Abgaro y perseguiria a los cristianos.
Davem se zacal sifit zdéSeny Sum. V tu chvili pochopili, ze Maanu nebude brat ohled na
Abgarovu Zadost a hodla kiest'any pronasledovat.
(UCNK — InterCorp, Cit. 30.3.2020. Julia Navarro — Bratrstvo turinského pléatna, prel. Vladimir
Medek.)

V ukézke (5) mame vetu juro que te mataria. Sloveso jurar tu oznacuje dej v minulosti,
po ktorom nasleduje dej oznafeny slovesom matar. Tento dej je vo vztahu k minulosti
vyjadreny ako buduci, co mdéZeme tvrdit’ aj na zaklade ¢eského prekladu prisahal, Ze té zabije.
V tomto pripade je dej oznaceny slovesom matar budici aj vo vztahu k momentu vypovede.
Ked’Zze ide o akt zabitia a osoba, ktord mala byt obet'ou este stale figuruje v dialégu, nemdze
byt tento dej vo vztahu k momentu vypovede minuly ani sacasny.

Priklad (6) predstavuje podobnu situaciu ako (5). Rozdiel je, Ze v tomto pripade nevieme
urcit’ vztah deja k momentu vypovede, pretoze nepozname $irsi kontext danej vypovede.

Gili y Gaya (1966, 167-168) to tiez vysvetl'uje na jednoduchej vete dijo que vendria,
v ktorej je akt prichodu z pohl'adu minulosti budici. Z pohladu pritomnosti to vSak mozeme
vnimat’ tromi spésobmi. Dany ¢lovek povedal, Ze pride a slovo dodrzal, ¢ize prisiel. V tomto
pripade je to akt minuly. Na druhej strane moZze prave prichadzat’ (akt pritomny) alebo este len
pride (akt buduci).

RAE (2009, 1783) este dodava, ze ak by sme v tychto vetach pouzili paradigmu
HABLARE, znamenalo by to, Ze dej je orientovany ako budici aj vo vztahu k momentu
vypovede.

Matte Bon (1999, 44) dopliia, Ze tato funkcia sa zvykne vyskytovat' v podradenych
vetach, a to hlavne pri vyjadrovani nepriamej re¢i. Dalej podotyka, Ze futuro del pasado sa
moze objavit aj v nezavislych vetach, pricom sa takéto pouzitia najcastejSie vyskytuju
v polopriame;j reéi. Zavadil — Cermak (2010, 529) uvadzaju, Ze polopriama reé reprodukuje, ¢o
povedala alebo ¢o si myslela jednajuca postava, o ktorej sa informuje. Zaroven dodavaju, ze v

Spaniel¢ine sa v takychto pripadoch pouZzivaji slovesné ¢asy z neaktudlnej ¢asovej roviny.

(7) Se alojaban en el hotel Alexandra, cerca del centro histérico de Turin, y al dia siguiente
comenzarian a trabajar. Marco recorreria las galerias de la ciudad, Sofia habia pedido cita con
el cardenal, y Giuseppe se reuniria con los carabinieri para definir los efectivos que
necesitarian para seguir al mudo.

Ubytovali se v hotelu Alexandria, nedaleko historického centra Turina, s tim, Ze ptisti den se

pusti do prace. Marco si projde méstské Stoly, Sofia uz pozadala o schiizku s kardinalem a
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Giuseppe se sejde s carabinieri a dohodne s nimi sily, které ke sledovani némého budou
potifebovat.

(UCNK — InterCorp, Cit. 30.3.2020. Julia Navarro — Bratrstvo turinského pléitna, prel. Vladimir
Medek.)

Vidime, ze slovesné tvary comenzarian, recorreria, se reuniria a necesitarian sa uz
nenachadzaju v podradenych vetach, ale vo vetach nezavislych. Tieto tvary oznacuju deje, na
ktoré sa nahliada z hladiska nejakého okamihu v minulosti, pricom nejde len o hypotézy.
Potvrdzuje ndm to aj Cesky preklad, v ktorom st tieto procesy vyjadrené buducim ¢asom (pusti
se do prdace, Marco si projde, Giuseppe se sejde, budou potrebovat). Tento priklad zaroven
predstavuje polopriamu re¢, v ktorej rozpravac reprodukuje urcité myslienky a plany postav.

Foullioux vo svojom ¢lanku Los valores del condicional en francés y su comparacion con
el espariol (2006, 66-67) pouziva pre dant funkciu termin condicional temporal a uvadza, ze

sa moOze zamenit’ s konStrukciou iba a + infinitiv:

Yo lo invité a cenar y me dijo que lo pensaria. ~ Yo lo invité a cenar y me dijo que lo iba

a pensar.

5.3 Condicional de conjetura (epistémico, de probabilidad)

RAE (2009, 1780-1781) komentuje, ze tato funkcia je analogickd s takzvanym futuro de
conjetura. Rozdiel je v tom, ze futuro de conjetura vyjadruje pravdepodobnost’ v pritomnosti,
zatial' ¢o condicional de conjetura pravdepodobnost’ v minulosti. Condicional de conjetura

taktiez pripusta parafrazu probablemente + imperfecto/indefinido alebo podia + infinitivo.

(8) Serian las tres de la tarde, pero el cielo se habia nublado y un aire frio soplaba del norte.

(RAE — CORPES XXI, Cit. 31.3.2020. Antonio Benitez Rojo — Mujer en traje de batalla.)

(9) A veces jugaba asi con su hermana menor. Ella tendria dos afios y ¢l unos siete.

(RAE — CORPES XXI, Cit. 31.3.2020. Roberto Quezada — Los potros del recuerdo.)

(10) Lo imaginaba entintando con su propias manos las planchas metalicas de sus semanarios La
Felpa y La Sancion. Los editaria en una pequefia imprenta artesanal que, sin duda, funcionaria
en un rincoén de su hogar.

Vidél ho pred sebou, jak vlastnoru¢né nanasi barvu na kovové desky svych tydeniki La Felpa
a La Sancion, pfesné tak, samet a trest. Pravdépodobné je vydaval v malé femesiné tiskarné,
nékde u sebe doma.

(UCNK — InterCorp, Cit. 31.3.2020. Mario Vargas Llosa — Keltiiv sen, prel. Jana Novotna.)
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Priklady (8), (9) a (10) predstavuju vyjadrenie pravdepodobnosti v minulosti. Serian las
tres de la tarde, pero... by sme mohli prelozit’ ako Boli asi tri hodiny poobede, ale... a Ella
tendria dos anos ako Ona mala asi 3 roky... V ukadzke (9) je pravdepodobny odhad veku
vyjadreny aj pomocou neurc¢itého ¢lena unos. Dané vety by sme mohli parafrdzovat’ napriklad
aj takto: Probablemente eran las tres de la tarde... / Ella podia tener dos anos.. Ukazka (10) je
naviac doplnend ceskym prekladom z korpusu. Preklad pravdépodobneé je vydaval nam
potvrdzuje, ze sa jednd o dej pravdepodobny v minulosti.

RAE (2009, 1781) dalej informuje, ze v niektorych pripadoch sa méze paradigma
HABLARIA zamenit’ aj s konstrukciou pudo hablar. Napriklad vo vete typu: No recuerdo
cuanto me costaria ~ pudo costar esta camara. Tvar costaria pridava vete vyznam modalneho
slovesa poder.

Kratochvilova (2018, 138) sa zaobera vyjadrovanim probabilitivu v opytovacich vetach
a nepriamych otazkach, pri€om uvadza, Ze probabilitiv ma v opytovacich vetach odliSnu
funkciu ako vo vetach oznamovacich. Tento jav vysvetluje na prikladoch, v ktorych sa

vyskytuje vyznamova funkcia futuro de conjetura (2018, 134):

- Este chico sera Luis.

- ¢Quién sera este chico?

Autorka komentuje, ze obsah prvej vety je prezentovany ako neredlny, ale zaroven
pravdepodobny (hovoriaci ma dévod verit, Ze ten chlapec je Luis). V druhej vete hovoriaci
nema potuchy o identite dané¢ho chlapca. Hovoriaci v tejto vete vyjadruje primarne neistotu,
pricom nepokladd otazku konkrétnemu adresatovi. Toto pouZitie paradigmy HABLARA
zdoraziuje dubitativny charakter otazky.

Na zéklade tohto vysvetlenia moézeme tvrdit, ze futuro / condicional de conjetura
v opytovacich vetach alebo nepriamych otdzkach nadobudaju dubitativnu funkciu. Rozdiel je
v tom, Ze futuro de conjetura sa vztahuje k pritomnosti a condicional de conjetura k minulosti.

Dané tvrdenie mdzeme aplikovat na nasledujiici uryvok, v ktorom sa paradigma
HABLARIA vyskytuje v opytovacej vete. V otazke quién seria... hovoriaci vobec nevie o koho
ide a taktiez tito otdzku nepokladd konkrétnemu adresatovi. V tomto pripade sa hovoriaci
zamysla, kto asi za dverami mohol byt, takze ide skor o rétoricki otazku atvar seria tu

predstavuje dubitativnu funkciu.

(11) Se escuchaba, tras la puerta, el sonido de una respiracion tranquila. Y, a lo lejos, un ronquido
discontinuo. ;Quién seria el que estaba detras de la puerta?

(RAE — CORPES XXI, Cit. 31.3.2020. Diego Paszkowski — El otro Gomez.)
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RAE (2009, 1781) tiez upozoriuje, ze condicional de conjetura nie je mozné zamenit’
s konstrukciou ir a + infinitiv tak, ako to bolo u futuro del pasado, pretoze v takom pripade by
nadobudol ¢asovy, a nie modalny vyznam. Je to prirodzeny dosledok toho, ze dana konstrukcia
sa povazuje za analytické futurum.

Podl'a Foullioux (2006, 76) je condicional de conjetura jednym z prostriedkov, ktoré
vyjadruji takzvany modo probable, pricom pripusta parafrazu todo me indica que + pasado.
Dal§imi prostriedkami na vyjadrenie spominaného modo probable st futuro de conjetura
a modalna perifraza deber de. Autorka vysvetl'uje dané tvrdenie na nasledujicej situacii: Juan
mal ist’ vlakom z Valencie do Madridu, kde ho ¢akali kamarati. Vlak dorazil nacas, ale Juan sa
tam neobjavil. Jedna z reakcii kamaratov moze byt’: Perderia el tren (todo me indica que perdio
/ ha perdido el tren). Dalej poukazuje na to, Ze ked” hovoriaci pouZije condicional / futuro de
conjetura, vyjadruje takmer istotu, ze existuje nejaky predchadzajuci proces, ktory danu
situdciu vysvetluje, pricom neberie do Gvahy ostatné moznosti. Naopak, pouzitie modalnej
perifrazy deber de by znamenalo, Ze hovoriaci sa najprv zamyslal nad viacerymi pri¢inami
(ochorel, rozmyslel si to, zmeskal vlak atd’.) anakoniec vybral jednu, ti najvhodnejSiu.
Mozeme teda pozorovat, ze aj ked’ deber de a futuro / condicional de conjetura pripustaju
rovnaku parafrazu todo me indica que, je medzi nimi urcity vyznamovy rozdiel.

Definiciu od Foullioux m6zeme aplikovat’ na ukdzku (12). Ked si vSimneme kontext
danej ukazky vidime, Ze osoby v dialdgu riesia pricinu situdcie, ktoré nastala. Veta Se olvidaria
de cerrar la puerta by sa dala parafrdzovat’ pomocou Todo me indica que..., pretoze hovoriaci
vyjadruje takmer istotu, Ze sa predtym musel odohrat nejaky dej, ktory danu situdciu
vysvetluje. Hovoriaci zdrovenn oznacuje priCinu, ktord mu pride ako najviac pravdepodobna
anad inymi vysvetleniami sa nezamysla. V ¢eskom preklade je vyznam tvaru se olvidaria

zachyteny pomocou nejspis.

(12) —Pero como ha sido esto, madre —dijo don Fabio—. Todavia me parece mentira. —Un
descuido de ésta —dijo la madre Angélica, sefialando a Bonifacia—. Las dejo solas y se fue a
la capilla. Se olvidaria de cerrar la puerta.

»Jak se to stalo, matko? zeptal se don Fabio. ,,JeSté pofad mi pfipadd, ze to snad neni ani
pravda.“ ,,To Bonifacia nedavala pozor,“ a sestra Angélica na ni ukazala. ,,Nechala je samotné
a Sla do kaple. Nejspis zapomnéla zamknout dvete.*

(UCNK - InterCorp, Cit. 31.3.2020. Mario Vargas Llosa — Zeleny diim, prel. Vladimir Medek.)

Gili y Gaya (1966, 168) a RAE (2009, 1781-1782) este uvadzaju dalSie vyuzitie danej
funkcie paradigmy HABLARIA. RAE popisuje, Ze condicional de conjetura v priradovacom
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odporovacom suveti pripusta pripustkova parafrazu. Napriklad: Seria muy listo, pero.... ~
Aunque fuera muy listo... Gili y Gaya to definuje ako jemnejSie odmietnutie nejakého ndzoru
z minulosti. Tomuto pouZitiu sa pri popise paradigmy HABLARE venuje aj Kratochvilovéa

(2019, 17), pricom uvadza, ze ide o admisivne pouzitie.

(13) Bush tendria razén desde un punto de vista filosofico, o religioso, pero los proponentes del
designo inteligente pretenden que sus ideas se ensefien junto a la teoria de la evolucion en las
clases de ciencias bioldgicas, y para ello no existe base alguna.

(RAE — CORPES XXI, Cit. 31.3.2020. Mario Méndez Acosta — Designio... jinteligente?.)

Priklad (13) mozeme interpretovat’ ako admisivne pouzitie paradigmy HABLARIA.
Dana veta by sa dala parafrazovat’ aj ako pripustka Aunque Bush tuviera razon... alebo pomocou
Admito que...

Matte Bon (1999, 44) rozobera tieto typy viet podrobnejSie. Uvadza, Ze vacSinou sa tato
funkcia vyskytuje v nezavislych vetach, avSak moézeme ju ndjst’ aj v podradenych, ktoré su
priamym predmetom slovesa vyjadrujiceho domnienku hovoriaceho (creer, imaginar, suponer
atd’): ;Como es que Ernesto no vino ayer a casa de Carmen? — No sé, pero me imagino que

estaria trabajando.

5.4 Condicional de rumor

Vyznamovej funkcii condicional de rumor sa donedavna nevenovala vel’kéd pozornost. Gili y
Gaya (1966, 168) si vSima takéto pouzitie v novinach a vysvetluje to tak, ze sa jedna o preklady
anglickych alebo franctizskych textov, a Ze je to Cerstvé a vel'mi limitované pouzitie paradigmy
HABLARIA.

RAE (2009, 1782) vsak toto pouzitie rovnocenne zacletiuje medzi ostatné a definuje ho
ako variantu funkcie condicional de conjetura, ktora sa Casto pouziva v publicistickom
jazykovom S§tyle. Vatrican (2014, 262) vo svojom c¢lanku piSe, ze condicional de conjetura
a condicional de rumor sa zhoduju v tom, ze oba vyjadruji nejaky dej ako hypoteticky a tiez

oba pripustaji parafrazu so spojenim puede que:

Todos los esparioles estarian a salvo. Puede que todos los esparioles estén a salvo.
(condicional de rumor)
Juan tendria entonces unos 40 aiios. Puede que Juan tuviera 40 anos. (condicional de

conjetura)
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RAE (2009, 1782) este vysvetluje, ze condicional de rumor slizi na opatrné poskytnutie
informécii, ktoré nie si potvrdené. V tychto pripadoch sa HABLARIA moze zamietiat

s pritomnym ¢asom alebo s imperfektom.
... el precio que el Gobierno estaria (probablemente estd/estaba) pagando...

Matte Bon (1999, 45) to vnima tak, Ze tymto pouzitim sa autor vypovede zbavuje
zodpovednosti za informacie, ktoré poskytuje alebo tym naznacuje, ze danym informaciam
uplne neveri. Nasledujuce ukazky st uvedené slovnymi spojeniami Segun fuentes... a De
acuerdo a Télam..., prostrednictvom ktorych sa autori odvolavaji na iné zdroje a zbavuju sa

tak zodpovednosti za poskytnuté informacie.

(14) Segun fuentes, algunos ministros tendrian la intencion de derivar los antecedentes a la Fiscalia
para que realice las investigaciones.
(RAE — CORPES XXI, Cit. 31.3.2020. Filtracion del borrador de fallo es una falta de garantia
en la Corte. ABC Digital.)

(15) De acuerdo a Télam, las victimas serian turistas provenientes de la ciudad de La Paz.
(RAE — CORPES XXI, Cit. 31.3.2020. Cinco muertos por un choque en el sudeste de Salta.

Clarin.com.)

Vseobecne na vsetkych predchadzajucich ukazkach vidime, Ze autori prostrednictvom
paradigmy HABLARIA vyjadrujt, Ze informacie, ktoré poskytuju pochadzaju z in¢ho zdroja.
Tym padom s nepodlozené a nemusia byt stopercentne pravdivé.

Vyznam tvaru pagaria v priklade (16) mdézeme priradit’ k funkcii condicional de rumor
na zaklade Ceského prekladu. Preklad Méla za to ovsem draze zaplatit... naznaCuje, ze autor si

nie je Uplne isty pravdivost'ou tejto informacie a pravdepodobne ju prevzal z iného zdroja.

(16) Lo pagaria caro, en la hoguera, acusada de brujeria pero acaso, sin decirlo, de lesbianismo, de
androginia.
Me¢la za to ovSem draze zaplatit na hranici, obvinéna z Carodé€jnictvi a mozna, aniz to bylo
vysloveno nahlas, i z homosexuality a androgynie.
(UCNK - InterCorp, Cit. 31.3.2020. Carlos Fuentes — Diana, aneb Osaméld lovkyné, prel.

Martina HuleSova.)

Niektori autori, ako napriklad Foullioux (2006, 71), oznafuju tito funkciu tiez ako

condicional de alteridad alebo condicional periodistico.
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5.5 Condicional de atenuacion
Moliner (2006) v slovniku Diccionario de uso del espariol charakterizuje sloveso atenuar ako
znizit’ alebo len zdanlivo znizit’ intenzitu, ndsilnost’ alebo vaznost’ nejakej veci ¢i situécie.

RAE (2009, 1782-1783) uvadza, ze tato funkcia odpovedd pritomnému casu
v kontextoch, ktoré naznacuji urcity odstup hovoriaceho od danej situdcie alebo v ktorych
chceme nieco zdvorilo navrhnit’ ¢i odporudit’.

V ukézke (17) by teda tvar convendria mohol odpovedat’ tvaru pritomného ¢asu conviene.
Vidime, ze tvar convendria znazoriiuje vacsi odstup hovoriaceho od situacie a jeho navrh tak
poOsobi zdvorilejSie. Keby bol v tomto pripade pouzity pritomny cas, tak by tento ndvrh mohol
vyzniet takmer ako rozkaz. Rovnako aj v ¢eskom preklade by potrebovalo je pouzity
kondicional, o ktorom sme si v tretej kapitole pisali, Ze sa taktieZ pouziva pri vyjadreni zdvorilej

ziadosti, navrhu ¢i rozkazu, priCom ma zmiernovaci a¢inok.

(17) Se dice que las instituciones democraticas han caido en desprestigio. Pero esto es justamente
lo que convendria explicar.
Rika se, ze demokratickd zatizeni upadla do nevaznosti. Ale to je pravé to, co by potiebovalo
vysvétleni.
(UCNK - InterCorp, Cit. 2.4.2020. José Ortega y Gasset — Vzpoura davii, prel. Josef Forbelsky;
Vaclav Cerny.)

To, Ze hovoriaci sa snazi o zachovanie odstupu od danej situacie alebo zdvorilo nieco
navrhuje moézeme interpretovat ako znizovanie intenzity jeho vypovede, ¢o odpoveda

slovnikovej definicii od Marie Moliner.

5.6 Condicional de modestia (cortesia)

RAE (2009, 1750) popisuje condicional de cortesia ako paralelny s imperfecto de cortesia.
V tomto kontexte dochddza k zamienianiu tychto dvoch foriem, pricom je medzi nimi taky tizky
vztah, ze funguju takmer ako synonyma. Ich pouzitim vo svojej vypovedi hovorca dosahuje
efekt zdvorilosti a zaroven ukazuje urcity odstup.

RAE (2009, 1783) dalej uvadza, Ze obe formy sa v niektorych pripadoch daji nahradit’
aj pritomnym ¢asom, ako napriklad v tejto vete: Desearia ~ Deseaba ~ Deseo hablar con el
doctor. Pouzitie pritomného Casu vSak v urcitych pripadoch méze vyzniet' prili§ hrubo ¢i
nezdvorilo, a tak sa zvykne davat prednost tvarom HABLARIA alebo HABLABA. Takéto
pouzitie nachadzame v ukazke (18), v ktorej tvar pediria pdsobi zdvorilejSie ako tvar

pritomného Casu pido. Zdvorilost' je prostrednictvom kondicionalu vyjadrend aj v ¢eskom

30



preklade, a to konstrukciou chtél bych vas pozadat. Vidime, ze Cesky preklad je este doplneny

o sloveso chtit. Pouzitie pritomného Casu Zadam vds by aj v ¢estine mohlo vyzniet’ nezdvorilo.

(18) —Os pediria que tramitarais la audiencia con la presteza que os sea posible.
,»Chtél bych vas pozadat, abyste to pfijeti zatidil tak rychle, jak vdm bude mozné.”
(UCNK — InterCorp, Cit. 8.5.2020. Julia Navarro — Bratrstvo turinského platna, prel. Vladimir
Medek.)

Bolo by zaujimavé objasnit, z akého dovodu hovoriaci uprednostiiuje pouZitie tvaru
HABLABA pred HABLARIA, a preto sa v stru¢nosti mozeme pozriet’ aj na definicie funkcie
imperfecto de cortesia.

RAE (2009, 1750) napriklad opisuje toto pouZitie v situaciach, kedy sa hovorca chce
ospravedlnit’ (Me queria excusar por...) alebo predlozit nejaky ndvrh (;,No podiamos ir
a alguna pension un poco mas cara, que no hubiera pulgas?) Pouzitim tvaru HABLABA
hovoriaci predstavuje situdcie tak, akoby boli fiktivne alebo préteritné. Tieto situdcie sa
vzd’al'uju od reality s cielom zoslabit’ to, ¢o sa v nich oznamuje alebo vyzaduje.

Gutiérrez Araus (1995,181) poukazuje na to, zZe pouzitim tejto modalnej funkcie
hovoriaci vyjadruje subjektivitu a svoj postoj voc¢i tomu, ¢o hovori. Takisto si takto udrziava
urcity odstup od danej situécie.

Vidime, ze aj na zéklade tychto definicii je tazké urc¢it’ rozdiel medzi uzitim danych
tvarov. Z Casového hl'adiska by sme to vSak mohli interpretovat’ tak, ze imperfecto de cortesia
znazoriuje vySSiu mieru oddialenia sa od pritomnosti. Hovoriaci si teda udrziava vacsi odstup
od svojej vypovede ¢im ju zmieriiuje a vo vysledku posobi zdvorilejsie. Tento nazor zastava aj
Reyes (1990, 69), ktory vysvetl'uje, ze vo vete Yo necesitaba dos solicitudes de ingreso, por
favor hovoriaci metaforicky odd’al'uje v ¢ase svoju poziadavku.

Podla Gili y Gayu (1966, 169), condicional de cortesia nie je modalne pouzitie, ale
pochadza z povodného imperfekta. Spolu s RAE (2009, 1785) poukazuji na to, Ze slovesa
deber, querer a poder v tomto vyzname pripuistaju tiez tvar imperfekta subjunktivu zakonceny
na —ra: quisiera pedirte un favor, debieras trabajar. Pouzitie tvarov imperfekta subjunktivu
zakoncenych na —se sa vSak v takychto konStrukciach nepripasta. Pouzitie HABLARA
namiesto HABLARIA vidime v ukazke (19), v ktorej je tvar pudieras pouzity vo vyzname

zdvorilej ziadosti.

(19) Se hace evidente con tu presencia que te interesa mantener un intercambio con el Ballet

Nacional de Cuba. ;Pudieras actualizarnos sobre los proyectos en ese sentido?
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(RAE — CORPES XXI, Cit. 5.4.2020. Tania Cordero - Gonzalo Galguera: Un granito de arena

para el universo. La Jiribilla.)

Vatrican (2013, 2-3) predstavuje danu funkciu trosku inak a popisuje condicional de
atenuacion a condicional de cortesia ako jeden celok. Ako rozdiel uvadza, ze condicional de
cortesia sa sustreduje na prijemcu, priCom v sebe nesie skrytu ziadost. Zaroven vsak
prijemcovi priamo ni¢ nenariad’uje. Condicional de atenuacion sa sustred’uje na hovoriaceho,
stimuje silu vypovede, ale neobsahuje skrytu ziadost. Na druhej strane autorka podotyka, ze
toto zoslabenie/stlmenie (atenuacion) je pritomné aj pri vyjadrovani zdvorilosti, pretoze aj tu
sa hovoriaci snazi znizit’ silu svojej vypovede, a tak lepSie dosahuje zdvorilostny efekt. Toto

tvrdenie podklada vysvetlenim na nasledujucich prikladoch:

1) ;Me podrias acercar la fuente?
2) Me encantaria que me acompanaras al cine.

3) Yo diria que es azul (este jersey).

Autorka komentuje, Ze prva veta v sebe nesie spominanu skrytt ziadost' (acércame la
fuente). Dé sa povedat’, Zze paradigma HABLARIA a modalne sloveso poder stlmuji silu tejto
ziadosti. So zniZzenim sily Ziadosti hovoriaci zaroven dosahuje efekt zdvorilosti. V druhej vete
pozorujeme rovnaku situdciu. Takisto v sebe nesie ziadost’ (acompariame al cine), znizuje sa
sila ziadosti a tiez je dosiahnuty zdvorilostny efekt. V tretej vete méZeme pozorovat’ odlisnu
situdciu. Nakol'ko je v nej pouzité sloveso decir, nevyjadruje skrytu ziadost’ a tym padom ani
zdvorilost. Hovoriaci tu vSak znizuje silu svojej vypovede, inymi slovami, znizuje silu
priameho tvrdenia este jersey es azul. Vety (1) a (2) v sebe nesu skrytu ziadost’, a teda ich
moézeme zaradit’ k funkcii condicional de cortesia. V oboch je vSak pritomné aj zoslabenie sily
(atenuacion). Tretia veta je podl'a autorky Cistym prikladom funkcie condicional de atenuacion.
Na zéklade definicie od Vatrican sa tieto dve funkcie v niektorych pripadoch vzdjomne
prelinaju a nie je medzi nimi stanovena pevna hranica.

My v tejto praci obecne vnimame rozdiel medzi funkciami condicional de cortesia
a condicional de atenuacion tak, ze condicional de cortesia sa spaja s vetami, ktoré skutocne
obsahuju nejaka skryttl Ziadost. Ako condicional de atenuacion vidime pouZitie paradigmy
HABLARIA vo vetach, v ktorych je znizena intenzita vypovede, a v ktorych hovorca zdvorilo
nieCo navrhuje ¢i odporuca. To znamena, Ze tieto vety v sebe nenesu Ziadost'.

Vysvetlenie od Vatrican moZeme uplatnit’ na ukazkach (20) a (21). Prvy priklad obsahuje

skrytt ziadost’ (cuéntame de qué se trata), avsak spojenie me gustaria predstavuje tito ziadost’
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jemnej$im a zdvorilej$im sposobom. V ukézke (21) nenachddzame skryta ziadost’, ale stimenie
autorovej vypovede. Keby v tejto situacii vyslovil vetu ako es una pregunta ridicula, vyznelo
by to hrubsie. Pridanim tvaru diria teda znizuje silu tohto tvrdenia. Podl'a Vatrican je takyto typ

vety typicky pre condicional de atenuacion.

(20) Me gustaria que me contaras de qué se trata. Puedes contar con mi discrecion.

(RAE — CORPES XXI, Cit. 7.4.2020. Maria Luisa Celis — Dos zafiros y un rubi.)

(21) —Yo tampoco... Me parece que hice una pregunta tonta.
—Tonta? Yo diria que es una pregunta ridicula.

(RAE — CORPES XXI, Cit. 7.4.2020. Claudio Gotbeter — La prudencia.)

Vatrican (2013, 3) d’alej predklad4d d’alSie dve vety, ktorych interpretacia nie je tak

jednoznacna.

1) Yo me tomaria un café.

2) Yo pintaria la casa de azul.

Podl'a autorky sa obidva priklady daju interpretovat’ ako Cisto hypotetické situdcie, ak
hovoriaci vyjadruje len svoje Zelanie (dat’ si kdvu alebo vymal'ovat’ dom na modro).

RAE (2009, 1783) este upozoriiuje, ze tieto typy viet, ktoré zdvorilo vyjadruji nejaké
prianie sa nemdézu zamienat’ s pritomnym ¢asom, pretoze yo me tomaria un café neznamena yo
me tomo un café. Je potrebné si uvedomit’, Ze je v tom obsiahnuta nejaka skryta hypotéza ako
si pudiera, si fuera posible a podobne.

Vatrican (2013, 3) dalej uvadza Zze, tieto vety mézu predstavovat’ aj skryti ziadost
(traeme café, pintala de azul), pricom sa hovoriaci pouZitim paradigmy HABLARIA snaZi
znizit' intenzitu svojej vypovede. To znamena, ze je tu pritomné oslabenie (atenuacion)
a zaroveil je dosiahnuty aj zdvorilostny efekt. Dané priklady st teda dvojznacné a ich pojatie
zavisi od kontextu.

Na zdklade predchadzajucich informécii mézeme teda funkciu condicional de cortesia
vSeobecne popisat’ ako vyjadrenie odstupu hovoriaceho od danej situacie, priCom zdvorilo

prezentuje nejakd ziadost.

5.7 Condicional factual (narrativo)

RAE (2009, 1784) vyéletwje condicional factual ako jednu z funkcii paradigmy HABLARIA.

TaktieZ ju oznacuje aj ako condicional narrativo, pretoze je vel'mi podobna funkcii imperfecto

narrativo. V naSom pripade ide o zdmenu paradigiem HABLARIA a HABLE. KedZe je
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pripustna zdmena s tvarom HABLE, tieto vety nepopisuju hypotetické situacie, ale skutky,
ktoré¢ sa stali. Takéto pouzitie sa vyskytuje najmi v pisanom jazyku, ato literarnom alebo
zurnalistickom. RAE napriklad uvadza vetu z ¢lanku o Sporte: A/ final el partido terminaria 2-
0 /... ] v, después de ese parcial cinco-cero, reduciria diferencias Agustin Millan, poniendo el
tanteador nueve-seis, cuando se llegaria al descanso. Toto pouZitie paradigmy HABLARIA je
mozné interpretovat ako condicional factual ak sa dany zapas uz uskutocnil, ateda st

popisované deje, ktoré sa uz stali a nie su hypotetické.

5.8 Zamena paradigiem HABLARIA a HABLARA

Ako sme uz popisovali v podkapitole 5.6, HABLARIA sa méZe pri uréitych slovesich
zamienat’ s HABLARA v ramci vyznamovej funkcie condicional de cortesia. Okrem nej sa tato
zamena vyskytuje aj v podmienkovych vetach, ktorym sa budeme venovat v samostatnej
kapitole.

RAE (2009, 1785) d’alej informuje, Ze tato alternacia sa objavuje aj v konstrukciach, ktoré
su tvorené adverbiom mas a slovesom querer, valer a d’als$imi podobnymi. Napriklad: ;Qué
mas querria ~ quisiera yo!, Mas te valdria ~ valiera hacer eso.

Takisto sa objavuje v podradenych vetach, v ktorych nie je vyZzadovany subjunktiv, ako

napriklad v ukazke (22):

(22)Me parece que debiéramos tener una mejor voluntad para comprender las cosas y
ponernos a la altura de un mundo moderno.

(RAE — CORPES XXI, Cit. 8.4.2020. Mario Galvez — El Mercurio.)

Tvary imperfekta subjunktivu zakoncené na —se sa v tomto pripade nepripiistaji, rovnako
ako u condicional de cortesia. Tiez sa vyskytuje aj v pripustkovych stvetiach typu: Aunque no
diera ~ daria...

RAE (2009, 1779) poukazuje aj na pripady, v ktorych sa pouziva HABLARIA tam, kde
by malo byt HABLARA. Takéto pouzitie sa vyskytuje napriklad v takzvanych construcciones
finales (Lo utilicé como reclamo para que seria mas facil de recordar) alebo po verbos de
influencia (Le pidio que iria a verla) alebo verbos de deseo (Desedbamos que nos atenderian
pronto). Vo vsetkych pripadoch sa vSak odporaca pouZzivat’ tvar HABLARA.

Alarcos Llorach (1994, 159) vSeobecne povaZuje pouzivanie paradigmy HABLARA
namiesto HABLARIA za zastarané a afektované. Zaroven viak priptsta, Ze toto pouZivanie je
stale zivé v niektorych ustalenych slovnych spojeniach ako napriklad Otro gallo me cantara

alebo Dijérase que... namiesto Se diria que...
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5.9 Zaver k funkciam paradigmy HABLARIA
Na zaver tejto kapitoly si mézeme zhrntt', ktoré funkcie sa daju nahradit’ alebo su analogické
s inymi funkciami, a ktoré st naopak jedine¢né pre paradigmu HABLARIA.

Kratochvilova (2019, 2-4) vo svojom &lanku popisuje pouZitia paradigmy HABLARE.
Na zéklade tychto definicii mozeme odvodit’, ktoré pouzitia st analogické s HABLARIA.

Jednym z pouziti je vyjadrovanie pravdepodobnosti v pritomnosti, takzvané futuro de
conjetura. Analdgii medzi futuro de conjetura a condicional de conjetura sme sa uz venovali
v podkapitole 5.3.

Kratochvilovda dalej vysvetluje vyskyt HABLARE v opytovacich vetach alebo
nepriamych otdzkach, v ktorych toto pouzitie nadobida dubitativny charakter. Touto témou
sme sa tiez zaoberali, pricom sme opit poukéazali na analégiu paradigmy HABLARE
a HABLARIA. Rozdiel je v tom, ze HABLARE je orientované do pritomnosti a HABLARIA
do minulosti.

Kratochvilova (2019, 17-18) eite popisuje admisivne pouzitie paradigmy HABLARE, pri
ktorom je znama informacia prezentovana v novom svetle. Takyto pripad sme uvadzali tiez
v podkapitole 5.3 pri popise funkcie condicional de conjetura. Pouzili sme priklad: Seria muy
listo, pero.... ~ Aunque fuera muy listo... Ked’ze ide o vyjadrenie admisivu, dand veta by mohla
byt’ parafrazovana aj ako Admito que fuera muy listo... Medzi danymi paradigmami mozeme
opét’ pozorovat analogiu, rozdiel je takisto v ¢asovej orientacii.

Studované paradigma je v niektorych pripadoch analogické aj s paradigmou HABLABA,
ako sme uz popisovali napriklad pri condicional de cortesia. Tiez sme uvadzali, Ze dana
paradigma je vo funkcii condicional factual (narrativo) vel'mi podobné funkcii imperfecto
narrativo. Ako uvadza RAE (2009, 1760, 1784), obe paradigmy st v tejto funkcii zameniteI'né
s pretérito perfecto simple.

RAE (2009, 1753) eSte uvadza, Zze tvar HABLABA mdZe byt pouzity namiesto tvaru
HABLARIA aj v podmienkovych stivetiach alebo v roznych konstrukciach s podmienkovym
vyznamom. To znamen4, ze tvar HABLABA sa moZe objavit’ aj pri vyjadrovani hypotetickych
situacii. Tejto problematike sa eSte budeme venovat’ v samostatnej kapitole.

Na zéklade predchadzajicich tvrdeni mézeme dedukovat, ze vyznamové funkcie futuro
del pasado, condicional de atenuacion a condicional de rumor su pre paradigmu HABLARIA
jedine¢né. To znamend, Ze tieto funkcie nie st analogické s funkciami inych paradigiem

a nezvyknu byt ani nahradzované.
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6 Paradigma HABRIA HABLADO

V tejto kapitole sa budeme venovat’ paradigme HABRIA HABLADO. KedZe ide o zloZeny
tvar, najprv si v kratkosti zadefinujeme zlozené casy v Spaniel¢ine aich vztah s c¢asmi
jednoduchymi. Nasledne sa budeme venovat konkrétnemu popisu danej paradigmy a jej

vyznamovych funkcii.

6.1 ZloZené Casy v SpanielCine

Podl'a Roja —Veigu (1999, 2869) byvaju zlozené ¢asy najCastejSie povazované za plnohodnotnu
sucast’ slovesného systému a popisuji sa spolu s ¢asmi jednoduchymi. Takyto nazor zastava
1 RAE (2009, 1678), ktora uvadza, ze je nutné vnimat zloZené ¢asy ako sucast’ systému. Aj ked’
by sa mohlo zdat’, Ze svojou Strukturou (sloveso haber + participium) patria medzi slovesné
perifrazy, nie je tomu tak. Argumentuju kritériom morfologickym, inymi slovami tym, Ze
minulé pricastie sa s podmetom ani predmetom v zlozenych ¢asoch nezhoduje v rode ani v ¢isle

tak, ako je to u ostatnych perifraz a nominalnych konstrukcii. RAE ako priklad uvadza:

Clara ha cantado muy bien. Los nifios han cantado muy bien. (zloZeny Cas, podmet sa

nezhoduje s pri¢astim minulym)
Clara ya tiene decidida su opcion. Estan decididos a irse (ellos). (slovesna perifraza, podmet

sa zhoduje s pri¢astim minulym)

RAE d’alej vysvetl'uje, Ze v rdmci perifraz by tvorili samostatnu skupinu, ¢im by sa tplne
vzdialili od ¢asov jednoduchych.

RAE (2009, 1786) popisuje paradigmy HABIA HABLADO, HUBE HABLADO,
HABRE HABLADO a HABRIA HABLADO ako zloZené &asy, ktoré nie si orientované
priamo od momentu vypovede. Inymi slovami, si ukotvené v bode, ktory sa nestotoznuje
s momentom vypovede. Vynimku tvori len paradigma HE HABLADO. Alarcos Llorach (1994,
165) to vysvetl'uje na vete Ya ha venido, v ktorej sloveso venir predchddza momentu vypovede.
Naopak, vo vete Mariana habra llegado vyjadruje sloveso /legar predCasnost’ vo vztahu
k adverbiu mariana a nie k okamihu vypovede. Autor d’alej uvadza, ze vSetky zloZené Casy
vyjadruji pred¢asnost’, a preto vSetky obsahuji predponu ante- v Bellovej terminologii (ante-
presente, ante-futuro, ante-pospretérito atd’.).

Cartagena (1999, 2939) este informuje, Ze vSetky zlozené Casy tvorené perifrazou haber
+ participium vyjadruji perfektnost’ procesov, ktoré oznacuji. To znamend, Ze tieto procesy

boli uz v ramci urc¢itého ¢asového tseku uskutocnené.
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Alarcos Llorach (1994, 164-165) tiez komentuje rozdiel medzi ¢asmi jednoduchymi
a zlozenymi. Pouziva termin morfema de anterioridad, ktory podla neho predstavuje
vyznamovy rozdiel medzi jednoduchymi a zlozenymi tvarmi. Vysvetl'uje to tak, ze druhy ¢len
z dvojic cantas / has cantado, cantabas / habias cantado, cantaste / hubiste cantado, cantards
/ habras cantado, cantarias / habrias cantado, cantes / hayas cantado, cantaras / hubieras
cantado, cantases / hubieses cantado vzdy vyjadruje predCasnost’ vo vztahu k tomu, ¢o
oznacuju prvé ¢leny z dvojice. Napriklad vo vete Dijo que habia venido je zlozeny tvar habia
venido ¢asovo umiestneny pred jednoduchym tvarom dijo.

ZloZené Casy v SpanielCine teda v skratke vyjadruju predcasnost’ vo vztahu k nejakému
bodu, ktory sa nestotoznuje s momentom vypovede. Zaroven vyjadruju perfektnost’ dejov,

ktoré oznacuju.

6.2 Funkcie paradigmy HABRIA HABLADO

V nasledujicich kapitolach sa uz budeme bliz§ie venovat samotnej paradigme HABRIA
HABLADO a jej funkciam. Rovnako ako pri paradigme HABLARIA, ani tu nenachadzame
jednotny termin na jej oznacenie. Znovu si uvedieme prehl'ad pouzivanych terminov, ktoré

ponuka RAE (2009, 1680):

Bello (1847) RAE (1931) Esbozo (1973) DRAE/DPD
antepospretérito potencial condicional condicional
compuesto perfecto compuesto

Tabulka2: slovesny tvar HABRIA HABLADO a jeho oznacenie

V Tabulke 2 vidime rdozne terminy, ktorymi sa dand paradigma zvykne oznaCovat. RAE
(1931), Esbozo (1973) a DRAE (2014) / DPD (2005) pouzivaji podobné terminy, a to potencial
compuesto alebo condicional perfecto / compuesto. Bello (1847) pouziva ako zakladné
oznacenie antepospretérito, pretoze ma vlastny terminologicky systém. Okrem tychto terminov
eSte mdZeme ndjst’ u Roja — Veigu (1999, 2883) d’alsi, a to antefuturo hipotético od autora Gili
y Gaya (1943).

Mobzeme pozorovat, Ze aj pri tejto paradigme je terminologia naozaj nejednotnd, a preto
pre iu nemdZeme vyclenit’ len jeden termin alebo jednu zakladnt funkciu. V tejto praci preto
zostaneme pri oznageni paradigma HABRIA HABLADO a opit budeme popisovat’ jej rozne

vyznamové funkcie.
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6.2.1 Vyznamové funkcie podl'a RAE
RAE (2009, 1794-1795) vy¢letiuje pre paradigmu HABRIA HABLADO tieto funkcie:

e Antepospretérito

e (Condicional compuesto de conjetura

e (Condicional compuesto de rumor

e (Condicional compuesto de modestia (cortesia)

e (Condicional compuesto

6.2.2 Klasifikacia modotemporalnych vyznamov podPa Mluvnice soucasné
Spanélstiny

Zavadil — Cermak (2010, 306) uvadzaju aj pri paradigme HABRIA HABLADO tri

modotemporalne vyznamy, ktoré tvoria centrum modotemporalneho systému, pretoze sa

k prisluSnej vyrazovej forme vzt'ahuju centralne:

e Indikativ antemetapréterita (Nos prometieron que cuando volviésemos habrian
estudiado.)
e Probabilitiv antepréterita (Habrian dado las diez.)

e Kondiciondl iredlny (Si hubiera salido al encuentro de ustedes, Alberto me habria

besado castamente en la mejilla.)
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7 Popis jednotlivych funkcii paradigmy HABRIA HABLADO

V tejto kapitole sa dostavame k popisu jednotlivych funkcii paradigmy HABRIA HABLADO,
pricom budeme opit’ vychadzat’ z klasifikacie podla RAE. Este predtym si vSak stru¢ne
priblizime rozdiel medzi paradigmami HABLARE, HABLARIA, HABRE HABLADO
a HABRIA HABLADO.

RAE (2009, 1791) uvadza, ze HABRE HABLADO a HABRIA HABLADO st paralelné
Casy, ktor¢ sa v Bellovej terminologii oznacuji ako antefuturo a antepospretérito. Na
nasledujucich ukazkach prevzatych od RAE si pre lepSie zorientovanie sa v danej problematike
mbzeme bliz§ie ukazat’ rozdiel medzi paradigmami HABLARE, HABLARIA, HABRE
HABLADO a HABRIA HABLADO:

1. Suponen que cuando llegue el invierno, terminard la guerra.

2. Suponen que cuando llegue el invierno, habrd terminado la guerra.
3. Suponian que cuando llegara el invierno, terminaria la guerra.
4

Suponian que cuando llegara el invierno, habria terminado la guerra.

V prvych dvoch vetach vidime tvar pritomného ¢asu indikativu suponen. Dalej tieto vety
obsahuju tvar /legue (subjunktiv prézentu), ktory je vo vztahu k tvaru suponen nésledny.
Rozdiel medzi tymito dvoma vypoved’ami predstavuju tvary terminara a habrd terminado,
pretoze tvar terminara je vo vztahu k llegue simultanny a tvar habra terminado je voci tvaru
llegue predchadzajiuci. Inymi slovami, v prvom pripade vojna skonc¢i s prichodom zimy
a v druhom skon¢i esSte predtym, nez zacne zima. Vo vetach 3 a 4 je situacia podobna, ale
tentokrat mame tvar suponian (indikativ imperfekta), ¢ize na dej nazerame z minulosti, a teda
ide o suslednost’ Casovu. Vo vete Cislo 3 vojna skonc¢i rovnako ako vo vete 1, ¢ize s prichodom
zimy a vo vete 4 skon¢i eSte pred prichodom zimy. Tvary habra terminado a habria terminado
teda znazoriuju predcasnost’, ktora sa odrdza aj v Bellovej terminologii, a to prostrednictvom
predpony ante- (antefuturo a antepospretérito). RAE (2009, 1792) este dopiia, Ze pred tvary

habrd terminado a habria terminado je mozné pridat’ aj adverbium ya.

7.1 Antepospretérito

Ako sme uz spominali vysSie, termin antepospretérito pochaddza z terminologie Andrésa Bella.
RAE (2009, 1680) uvadza, ze Bellov terminologicky systém je kompozi¢ny a jeho terminy sa
skladaju z predpon. TakZe termin antepospretérito sa interpretuje ako [ante[pos[pretérito]]]. To

znamena, Ze tento termin oznacuje ¢as, ktory predchadza inému casu a zaroven je definovany
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ako nasledny vo vztahu k dalsiemu ¢asu, ktory je préteritny. Inymi slovami, tvar HABRIA
HABLADO je nasledny voéi tvaru HABLE alebo HABLABA a prechidzajuci vo vztahu
k tvaru HABLARIA.

Gili y Gaya (1966, 173) pouziva oznacenie antefuturo hipotético, ktoré nadvizuje na
paradigmu HABLARIA, ktora pomenuva ako futuro hipotético. Vysvetluje, Ze ide o vyjadrenie
deja ako nasledného vo vztahu k nejakému momentu v minulosti a zarovenn tento dej
predchadza inému deju. Napriklad vo vete Nos prometieron que cuando volviésemos habrian
estudiado je dej vyjadreny tvarom habrian estudiado néasledny vo vztahu k tvaru prometieron,
ale predchadzajici voéi tvaru volviésemos. Autor este uvadza, ze HABRIA HABLADO je ¢as
relativny, a preto sa pouziva aj v inych vyznamoch.

RAE (2009, 1794) tiez konstatuje, 7e paradigma HABRIA HABLADO sa dastejsie
pouziva v modalnej interpretécii ako v Casovej (antepospretérito). K tejto téme sa vyjadruje aj
Cartagena (1999, 2959), ktory analyzoval paradigmu HABRIA HABLADO v §iestich roznych
romanoch a vo vysledku nasiel len jeden priklad, v ktorom bol dany tvar pouzity v casovom
vyzname. To znamena, ze pri skimanej paradigme jasne prevazovalo modalne pouzitie. Na
zéklade naSho vyhl'addvania ukazok v korpusoch mozeme s tymto tvrdenim suhlasit’, pretoze
bolo zlozité¢ najst’ priklady, v ktorych bola tato paradigma pouzitd v Casovom vyzname. Vo
vacSine pripadov sa skutoCne vyskytovala v modalnych vyznamoch. Nakoniec sa ndm
v korpuse InterCorp podarilo najst’ nasledujtce pripady, na ktorych mézeme vidiet’ paradigmu

HABRIA HABLADO vo funkcii antepospretérito:

(23)Los futboleros tenemos una forma adicional de medir el tiempo de la que a buen seguro
carecen los demas individuos: la celebracion del Campeonato del Mundo de selecciones
cada cuatro afios. Recuerdo como desde nifio solia calcular al término de uno de ellos la
edad que ya habria cumplido al comenzar el siguiente, y como ambas cosas, la edad y
el acontecimiento, me parecian remotos y hasta improbables.

My fotbalovi fanousci se fidime jinym kalendidfem neZ ostatni: ¢as méfime podle
ctytletého cyklu mistrovstvi svéta ve fotbale. Vzpominam, jak jsem uz jako kluk vzdycky
pii skonceni jednoho mistrovstvi pocital, kolik mi bude let, az za¢ne dalsi, a jak mi obé
ty udalosti, mé stafi i dals$i Sampionat, ptipadaly nepravdépodobné.

(UCNK — InterCorp, Cit. 7.5.2020. Javier Marias — Divosi a citlivky. Fotbalové fejetony,

prel. Anezka Charvatova.)

(24) Miro su reloj: dentro de dos horas habria terminado su servicio y quedaria libre por
veinticuatro horas.

Pohlédl na hodinky: za dvé hodiny mu skon¢i sluzba a bude mit ¢tyfiadvacet hodin volno.
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(UCNK — InterCorp, Cit. 7.5.2020. Mario Vargas Llosa — Mésto a psi, prel. Milos
Vesely.)

V ukézke (23) mame slovesny tvar habria cumplido. Tento tvar oznacuje dej, ktory je vo
vztahu k tvaru solia nasledny. Dalsi dej neméame vyjadreny prostrednictvom slovesného tvaru,
ale spojenim al comenzar. Vo vztahu k tomuto spojeniu je dej oznacCeny tvarom habria
cumplido predchadzajiaci. V tomto pripade sa moézZeme opriet’ aj o Cesky preklad pocital, kolik
mi bude let, az zacne dalsi. Aj na preklade vidime, ze autor vypovede sa zaujima o to, aky vek
dovfsi eSte pred zacatim d’alSich majstrovstiev.

V priklade (24) sa nachadza tvar habria terminado, ktory oznacuje dej nasledujuci po deji
vyjadrenom formou miro. Tvar habria terminado zaroven vyjadruje dej predchadzajici vo
vzt'ahu k ¢asovému spojeniu dentro de dos horas. Toto Casové spojenie vyjadruje dej, pri
ktorom budu doviSené dve hodiny, ale dany clovek bude mat’ v tomto Case svoju pracu uz
vykonant. To znamend, ze skonci skor, ako prejdu dve hodiny. V Ceskom preklade za dvé
hodiny mu skonci sluzba vsak nie je jasne vyjadrené, ze sluzba skonci o nieco skor ako o dve
hodiny.

Po zhrnuti prechadzajucich informéacii mozeme v skratke uviest, Zze termin
antepospretérito sa sklada z predpon ante- a pos-. Predpona ante- vyjadruje predcasnost’, zatial
¢o pos- naslednost’. To znamend, Ze tento termin oznacuje dej, ktory nasleduje po inom deji

v minulosti a zarovei predchadza d’alSiemu deju.

7.2 Condicional compuesto de conjetura

Gili y Gaya (1966, 173) uvadza, Ze rovnako ako paradigma HABLARIA, tak aj HABRIA
HABLADO méZe vyjadrovat pravdepodobnost alebo predpoklad v minulosti. Dale;
informuje, Ze takéto pouzitie sa da parafrazovat konStrukciou supongo que +
pluscuamperfecto. RAE (2009, 1794) este dopliia, Ze ako parafrazu je mozné pouzit’ aj spojenie

probablemente + pluscuamperfecto.

(25)Mariana salud6 cordialmente, con esa voz un tanto ronca que Antonella ya conocia tan
bien. Antonella, la observo de cerca. Sinti6 su delicioso perfume. Escucho el tintineo de
sus pulseritas de oro. Vio sus dientes perfectos enmarcados en esos labios carnosos que
Michael habria besado tantas veces.

(RAE — CORPES XXI, Cit. 13.5.2020. Maria Luisa Celis — Dos zafiros y un rubi.)

(26)Supuse que me habria visto hablando con el tipo y le habria faltado tiempo para

plantarse disparada a mi lado intentando evitar males mayores.
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Asi vidéla, jak se s chlapken bavim a vystfelila hned za mnou, aby mé uchranila od
vétsiho zla.
(UCNK - InterCorp, Cit. 13.5.2020. Lucia Etxebarria — Beatriz a nebeskd tél(es)a, prel.

Hana Kloubova.)

V ukéazkach (25) a (26) mozeme vidiet' pouZitie paradigmy HABRIA HABLADO vo
funkcii condicional compuesto de conjetura. V oboch pripadoch ide o vyjadrenie
pravdepodobnosti v minulosti. Prvy priklad obsahuje slovesny tvar habria besado, ktory
oznacuje dej predchadzajuci vo vzt'ahu k deju vyjadrenom tvarom vio. Podl'a kontextu vety
modzeme dedukovat’, Ze autor vypovede len predpoklada, ze sa dany dej odohral. Této veta by
sa dala parafrazovat’ aj ako ... Michael probablemente habia besado tantas veces. V ukazke (26)
nachadzame deje vyjadrené prostrednictvom habria visto a habria faltado, ktoré predchadzaju
deju oznacenému slovesom supuse. Tu mame k dispozicii aj Cesky preklad, ktory nam
prostrednictvom Castice asi naznacuje, ze ide len o deje pravdepodobné. Aj v tomto pripade by
bola mozna parafraza konstrukciou ...probablemente me habia visto... habia faltado....

Gili y Gaya (1966, 173) tiez poukazuje na to, ze aj tento tvar mdZe nadobudnut’ vyznam
pripustkovej konstrukcie. Ide o situacie, kedy chce hovorca nieckomu jemnejSim spdsobom
oponovat’. Autor uvadza ako priklad vetu Enrico habria tenido una vida borrascosa, habria
cometido innumerables delitos, pero conservo siempre inalterable su fe. Dana veta by sa dala
parafrazovat’ aj pomocou admito que, ako sme si uvadzali uz pri funkcii condicional de
conjetura. Porto Dapena (1991, 68) oznacuje toto pouzitie ako vyjadrenie skepticizmu alebo
nedovercivosti. Ako priklad predkladd odporovaciu konstrukciu, ktord takisto nadobuda
vyznam pripustky: A4 Julio le habria tocado la loteria, pero seguia tan tacainio como de
costumbre. Takéto pouzitie paradigmy HABRIA HABLADO mézeme podla Kratochvilovej
(2019, 17) oznacit’ ako admisivne.

Paradigma HABLARIA aj HABRIA HABLADO teda vtomto vyzname vyjadruji
pravdepodobnost’ v minulosti. Rozdiel je v tom, ze pouzitim funkcie condicional simple de
conjetura hovorca informuje o nejakom deji, ktory vnima v nejakom momente v minulosti ako
pravdepodobny. Condicional compuesto de conjetura predstavuje ako pravdepodobny dej,
ktory sa stal eSte pred nejakou inou situdciou v minulosti. Ak by ho chcel autor vypovede
predstavit’ ako prostt informéciu bez vyznamu pravdepodobnosti, urobil by to prostrednictvom
tvaru HABIA HABLADO. Paradigma HABLARIA by v takomto pripade bola vyjadrena
formou HABLE alebo HABLABA.

RAE (2009, 1795) eite poukazuje na to, ze paradigmy HABLARIA a HABRIA
HABLADO sa nezvyknu zamienat’, avsak, tato alterndcia bola pozorovana vo vetach typu:
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¢Llegaria a tiempo? ~ ;Habria llegado a tiempo? V tomto pripade je dand alternicia mozna, a

to ak ide o situaciu, v ktorej je predpoved’ prichodu situovana pred momentom vypovede.

7.3 Condicional compuesto de rumor

Condicional compuesto de rumor ma ten isty vyznam ako condicional simple de rumor. Autor
vypovede prostrednictvom tejto funkcie vyjadruje, ze informacie, ktoré poskytuje nemusia byt
pravdivé, pretoze pochadzaji z iného zdroja. Stru¢ne povedané ide len o nieco, €o sa povrava.

RAE (2009, 1794) uvadza, Ze niektoré manualy na pisanie publicistickych ¢lankov
vylu€ujii vyznamovu funkciu condicional / condicional compuesto de rumor. Nejednd sa
pritom o nespravne pouZitie, ale o to, Ze nejaka klebeta by nemala byt’ prezentovana ako sprava
alebo informéacia. Napriek tomu sa tato vyznamova funkcia bezne vyskytuje v publicistickom

jazykovom §tyle, ako sme uZ uvadzali pri paradigme HABLARIA.

(27)Segun el policia, uno de los ladrones habria enamorado a la hija de la duefia de las joyas.
(RAE — CORPES XXI, Cit. 14.5.2020. Policia detiene a cogoteros y a ladrones de joyas.
Pagina Siete.)

(28)En diciembre del afio 29, los franceses volvian a franquear los Alpes. Carlos Manuel,
segun los pactos, habria debido dejarlos pasar, pero asi para dar prueba de lealtad,
volvia a proponer sus pretensiones sobre el Monferrato y solicitaba seis mil soldados
franceses para sitiar Génova, que desde luego era su idea fija.

V prosinci roku dvacatého devatého Francouzi znovu ptekrocili Alpy, Carlo Emanuele je
mél podle dohody nechat projit, ale snad aby podal diikaz své loajalnosti, piedlozil znova
své naroky na Monferrato a vyzval Sest tisic francouzskych vojéki, aby obsadili Janov,
coz byla zcela urcité jeho fixni idea.

(UCNK - InterCorp, Cit. 14.5.2020. Umberto Eco — Ostrov vcerejsiho dne, prel. Zdendk
Frybort.)

Predchadzajuce priklady predstavuju pouzitie paradigmy HABRIA HABLADO vo
funkcii condicional compuesto de rumor. Ukdzka (27) pochddza z novinového ¢lanku a (28) je
uryvok z romanu, takze vidime, Ze dana funkcia sa pouziva aj mimo publicistického jazykového
Stylu. Autori vypovede v oboch pripadoch prostrednictvom konStrukcii seguin el policia a seguin
los pactos vyjadruju, Ze ide o informécie z in¢ho zdroja, a teda nemusia byt pravdivé. V druhej
ukdzke mame k dispozicii aj Cesky preklad mél nechat projit, ktory taktieZ odrdza neistii

pravdivost’ poskytnutych informécii.
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7.4 Condicional compuesto de modestia (cortesia)

Touto funkciou, rovnako ako aj prostrednictvom condicional simple de modestia, hovorca

ukazuje urCity odstup od situacie a zaroven zdvorilo vyjadruje svoju ziadost’, prianie a iné.
Podl'a RAE (2009, 1795) sa condicional compuesto de modestia pouziva viac v americkej]

$panieléine, nez v tej eurdpskej. Dalej informuje, Ze sa moZe zamietiat’ s viacerymi tvarmi.

Napriklad vo vete Habria querido hablar con usted un momentito sa tvar habria querido moze

nahradit’ tvarom quiero, quisiera, hubiera querido, queria, he querido.

(29)Miralo, aqui estd. Mafiana entra a prensa. En la editorial les pedi un poco mas de tiempo
porque no queria dejarte sin conocer los ultimos capitulos. Claro que me falto leerte un
trozo bastante largo, pero en tu estado... en fin. Sélo queria compartirtelo. Me habria
gustado muchisimo que presentaras el libro, pero dadas las condiciones... Oye, no pongas
esa cara. De todos modos pienso darte crédito.

(RAE — CORPES XXI, Cit. 16.5.2020. Rosa Beltran, Alta infidelidad.)

(30)Lo que yo hubiera querido es que Leticia no sufriera, bastante cruz tenia encima y ahora
con el nuevo tratamiento y tantas cosas.
Ja bych si prala, aby Leticia netrpéla, staci ten kiiz, co musi nést, a ted’ ta nova 1écba a
vibec.
(UCNK - InterCorp, Cit. 16.5.2020. Julio Cortazar — Konec hry, prel. Mariana

Houskova.)

V ukazke (29) vidime tvar habria gustado, ktory predstavuje funkciu condicional
compuesto de modestia. Pomocou tohto tvaru hovorca zdvorilo vyjadruje svoje prianie, pricom
zdvorilost’ v tejto vypovedi eSte podciarkuje pouzitie slovesa gustar. Priklad (30) zndzornuje
moznost zamenit’ v tejto funkcii tvar habria querido za hubiera querido. Aj v tomto pripade sa
vSak zachovava rovnaky vyznam vety, ktorym je zdvorilé vyjadrenie priania. Podla RAE
(2009, 1795) alternuju tieto dve paradigmy vo vacSine kontextov. Tiez uvadza, Ze v americke;j
Spaniel¢ine sa dava prednost’ skor pouzitiu paradigmy HUBIERA HABLADO. Vseobecne sa
vsak bezne pouZzivaji obe formy a niekedy alternuju len zo Stylistickych dévodov.

Gili y Gaya (1966, 173) poukazuje na to, Ze v tomto pripade sa tvar HABRIA HABLADO
moZe nahradzovat’ aj tvarom HABLASE. Aj ked sa gramatici s touto formou vel'mi
nestotoziujl, v hovorenom jazyku sa zvykne beZne pouZzivat. Naopak, v pripade paradigmy
HABLARIA nie je mozné pouzit vo funkcii condicional de modestia tvar imperfekta

subjunktivu zakonceny na —se, ako sme uz spominali v podkapitole 5.6.
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Autor tiez uvadza, ze v pripade podmienkovych viet a vyrazov zdvorilosti su pri
paradigme HABRIA HABLADO limity medzi pouZivanim tvarov indikativu a
subjunktivu nejasnej$ie ako v pripade paradigmy HABLARIA, ato hlavne v hovorenom
jazyku.

7.5 Condicional compuesto
RAE (2009, 1795) uvadza, e paradigma HABRIA HABLADO sa vyskytuje v podobnych
syntaktickych kontextoch ako HABLARIA. Ide ojej vyskyt vzaveti nerealnych
podmienkovych suveti. Tymto pouzitim sa vSak eSte budeme zaoberat’ v samostatnej kapitole
venovanej podmienkovym vetam.

RAE dalej piSe, Ze informacia, ktord zodpoveda zavetiu podmienkového stivetia moze
byt’ vyjadrend aj inymi spdsobmi. Napriklad prostrednictvom takzvanych oraciones de relativo
libre (El que estuviera al tanto se habria dado cuenta inmediatamente de lo que ocurria) alebo
pomocou doplnenia, ktoré odkazuje na hypoteticku situaciu, napriklad en ese caso. V ukazke
(31) vidime pouzité podobné doplnenie, konkrétne en mi caso, ktoré je do Cestiny preloZené
ako v mém pripade. Prave toto doplnenie predstavuje hypoteticku situdciu, ktord je aj v CeStine

zachytena prostrednictvom kondicionalu.

(31)Resulta absurdo citarme a mi mismo como €I, truco publicitario que, si bien aportd rentas
de imagen a Cayo Julio César en su campaiia de las Galias, en mi caso habria sido
calificado, y con razon, de pedanteria injustificable.

Je nesmyslné citovat sam sebe ve tfeti osobé, takovy reklamni trik sice vylepSil obraz
Gaia Julia Caesara a jeho tazeni do Galie, ale v mém ptipadé by byl spi§ oznacen, a to
plnym pravem, za neodpustitelné Skolometstvi.

(UCNK - InterCorp, Cit. 14.5.2020. Arturo Pérez Reverte — Dumasiiv klub aneb

Richeliuuv stin, prel. Anezka Charvatova.)

RAE (2009, 1795) tiez informuje, Ze casové prislovky negativne sa zaraduju prave
k tymto doplneniam, €ize napriklad nunca ajamas sa interpretuju ako en ningun caso / en
ninguna hipotética situacion. PouZzitie jamds nachddzame v ukézke (32). Takisto v CeStine je

pouzity kondiciondl, pretoze nikdy predstavuje nejaka hypoteticku situaciu.

(32)...s0lo yo sabia ahi en esa reunion quién era el Che Guevara, y me hirié oir esas cosas,
gente que jamas habria hecho ni la milésima parte de lo que fue capaz de hacer el Che...

Pero te digo, yo no sé, yo no soy una persona instruida ...
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Na té schiizi jsem védé€l jenom ja, kdo to byl Che Guevara, a dotklo se m¢, Ze o ném
takhle mluvi lidi, co by nikdy neudélali ani miliontinu toho, co dokazal Che... Ale jak
tikam, ja nevim, ja nemam zadné vzdélani. ..

(UCNK - InterCorp, Cit. 14.5.2020. Ernesto Sabato — Abaddén zhoubce, prel. Anezka

Charvatova.)

Aj Porto Dapena (1991, 65) poukazuje na to, ze pri tomto pouziti nie je vzdy potrebna
podmienka. Staci, ze to Co tvrdi autor vypovede je v rozpore s ¢inmi alebo okolnostami.
Prikladom takejto situdcie je pouzitie odporovacieho suvetia, ako mozeme pozorovat

v nasledujicej ukazke:

(33)Lo habria hecho a partir del dia siguiente, pero no pudo levantarse de la cama, atacado
por colicos violentos.
Byl by s tim zacal hned nasledujici den, ale nemohl ani vstat z postele, protoze ho
prepadly prudké zazivaci potize.
(UCNK - InterCorp, Cit. 14.5.2020. Isabel Allende — Dcera §téstény, prel. Monika

Bad'urova.)

Matte Bon (1999) rozdel'uje pouzitie paradigmy HABRIA HABLADO podT'a toho, ¢i sa
vzt'ahuje k chronologickej pritomnosti, buducnosti alebo minulosti. Vysvetluje, ze pri
odkazovani k chronologickej pritomnosti ide o vyjadrenie neredlnych situacii, ktoré zavisia od
urcitych podmienok, pricom tieto podmienky neboli zrealizované. Minulé participium v tychto

vetach vyjadruje skutok, ktory sa mal stat’ v minulosti. Ako priklad pouziva podmienkovu vetu:

- Si tuviera dinero, ahora no estaria en estas condiciones porque ya me habria comprado

una casda.

Matte Bon (1999, 119) vsak d’alej uprestiuje, ze v skuto¢nosti sa aj tu jedna o popisovanie
pritomnej situacie, ktort predpokladajii urcité Ciny z minulosti. Podl'a neho je zaujimavé si
v§imnut’, ze ak chce hovoriaci predstavit’ hypotézu o minulosti, musi vyjadrit’ tiez hypotézu
o inej pritomnosti, ktora zdiel'a s minulostou nejaké charakteristiky. Odévodiuje to tym, Ze sa
v minulosti nedaji vyjadrovat' podmienky, pretoze ide o hypotetické konStrukcie a tie sa
vyluéne spdjaji len s pritomnost'ou alebo budicnostou. Inymi slovami, v minulosti sa daju
popisovat’ len skutky, ktoré sa bud’ stali alebo nestali, a preto v nej nie je mozné vyjadrovat’
hypotetické podmienky.

Na zéklade toho, ¢o predklada Matte Bon by sme uvedeny priklad teda mohli chapat’ tak,

7e vety si tuviera dinero, ahora no estaria en estas condiciones predstavuju hypotézu o inej
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pritomnosti a veta ya me habria comprado una casa hypotézu o minulosti, ktord sa urcitym
sposobom tyka aj pritomnosti.

Odkazovanie paradigmy HABRIA HABLADO k chronologickej minulosti sa podla
Matte Bona (1999, 120) spaja s vyjadrovanim pravdepodobnosti v minulosti.

Vysvetlenie Matte Bona ohl'adne uvedeného podmienkového stvetia je vel'mi zaujimavé,
avsak jeho teoriu nevieme aplikovat’ na vety typu Si hubiera tenido tiempo, lo habria hecho.
Autor na jednej strane tvrdi, Zze ak chceme v minulosti vyjadrovat’ hypotetick¢ podmienky,
musime vyslovit hypotézu o inej pritomnosti, ktora ma s minulost'ou nieco spolo¢né. Na druhe;
strane uvadza, Ze pri odkazovani paradigmy HABRIA HABLADO do minulosti ide
o vyjadrovanie pravdepodobnosti. Priklad, ktory sme uviedli sa nevztahuje ani k jednej
z moznosti, pretoze nejde o vyjadrenie pravdepodobnosti v minulosti a nie je vyslovena ani
hypotéza o inej pritomnosti. Prave naopak, dana veta vyjadruje hypotézu o minulosti, ktora

s pritomnost'ou nezdiel'a Ziadne vlastnosti. Autorove vysvetlenie teda vyznieva trochu sporne.

7.6 Zaver k funkciam paradigmy HABRIA HABLADO
Na zaklade predchadzajtcich kapitol mozeme pozorovat, ze paradigma HABLARIA ma oproti
HABRIA HABLADO o niedo viac vyznamovych funkcii. HABRIA HABLADO nedisponuje
vyznamovymi funkciami ako condicional de atenuacion a condicional factual (narrativo).
Funkcie, ktoré zdiel'ajii obe paradigmy maju podobny vyznam. Zakladny rozdiel je v tom, ze
tvar HABRIA HABLADO vyjadruje pred¢asnost’.

Co sa tyka alternacie s inymi paradigmami, HABRIA HABLADO sa &asto zamiefia
s HUBIERA HABLADO v podmienkovych vetach a vo funkcii condicional compuesto de
modestia. Pri vyjadrovani zdvorilosti sa dand paradigma moze nahradzat’ aj inymi tvarmi.

Paradigmy HABLARIA A HABRIA HABLADO st v§ak nie si natol’ko podobné, aby sa
mohli zamienat’ medzi sebou. Ako sme uz uvadzali vyssie, takdto zdmena je mozna len pri
vyjadrovani pravdepodobnosti v dejoch, ktoré st situované pred momentom vypovede.

Situécia v CeStine je v tomto pripade odliSnd, pretoze minuly kondicional sa v nej uz
prakticky nepouziva. Napriklad aj Cechova a kol. (2011, 174) informuju, Ze tvar byl bych
(byval) + ¢inné pricastie vyznamového slovesa je v eStine na Ustupe a bezne je nahradzovany

ondicionalom pritomnym, ako moéZeme pozorovat’ v nasledujicich ukazkach:
kond 1 t , ak t led h ukazkach

(34)Con las orejas coloradas, Severo intent6 negar lo que habia hecho, pero ella no le dio
tiempo de enredarse en mentiras. —Yo habria hecho lo mismo, sobrino.
Severo, rudy az za uSima, se sviij ¢in snazil popfit, ale Paulina mu nedala cas, aby se

zapletl do vlastnich 1zi. ,,Udélala bych totéz, synovce.*
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(UCNK — InterCorp, Cit. 25.5.2020. Isabel Allende — Sépiovy portrét, prel. Monika

Bad'urova.)

(35)De verdad que hace dos meses me habria puesto a barnizar yo misma. Pero ahora me

siento demasiado cansada como para meterme en semejantes berenjenales.

VVVVV

unavena na to, abych se poustéla do takové anabaze.
(UCNK — InterCorp, Cit. 25.5.2020. Lucia etxebarria — Ldska, zvédavost, prozac a
pochybnosti, prel. Hana Kloubova.)

Vidime, ze v oboch ¢eskych prekladoch je pouzity tvar kondiciondlu pritomného, ale
vyznam vety zostdva zachovany. Zamena pritomného a minulého kondicionalu v CeStine je

teda, na rozdiel od $paniel€iny, bezne zauzivana.
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8 Paradigmy HABLARIA a HABRIA HABLADO

v podmienkovych vetach
V tejto kapitole sa budeme venovat’ podmienkovym vetdm. Strucne si predstavime tri zdkladné
typy a zameriame sa najmi na pouZitie paradigiem HABLARIA a HABRIA HABLADO a na
ich alternaciu s inymi paradigmami. Taktiez budeme uvadzat’ aj vzorové priklady ziskané
z korpusov.

Podmienkové vety nam obecne slizia na vyjadrenie nejakej hypotézy alebo podmienky,
ako uz vyplyva zich nazvu. RAE (2009, 3527) ich vSeobecne popisuje ako suvetia
pozostavajice z hlavnej a vedl'ajSej vety. Hlavna veta sa oznaCuje ako apodosis (niekedy tiez
condicionada alebo consecuente) a vedlajSia veta ako protasis (condicionante, antecedente).
V tejto praci budeme pouzivat’ terminoldgiu od Zavadila — Cermaka (2010, 520) a hlavna vetu
budeme oznacovat’ ako zavetie a vedl'ajSiu vetu predvetie.

RAE (2009, 3571) tiez informuje, Ze najpouzivanejSou spojkou v podmienkovych
stvetiach je spojka si. Zaroven upozoriuje, ze tuto spojku nie je mozné spajat’ s paradigmou
HABLARIA (*si tendrias dinero), s pritomnym &asom v subjunktive (*si tengas dinero), so
zlozenym minulym ¢asom v subjunktive (*si hayas tenido dinero) a s jednoduchym futurom
(*si tendras dinero).

Montolio (1999, 3657) spolu s RAE (2009, 3571 — 3573) vycleniuju tri zakladné typy

podmienkovych suveti, a to redlne (reales), potencidlne (potenciales) a nerealne (irreales).

8.1 Podmienkové suvetia realne

Podl'a RAE (2009, 3571) tieto stvetia obsahuju deje, ktoré st povazované za pravdivé alebo
odakavané. Dalej informuje, Ze tieto deje mozu byt’ aktualne, budice alebo obvyklé/opakované.
Ako zakladni schému tohto typu suvetia uvadza Si + presente de indicativo + presente de

indicativo / futuro de indicativo.

(36)Si crees que te atacan, te defiendes, ésa es una ley natural.

(RAE — CORPES XXI, Cit. 18.5.2020. Roberto Bolafio — Carnet de baile.)

(37)Si damos vuelta a la derecha te mostraré la plaza.

(RAE — CORPES XXI, Cit. 18.5.2020. Homer Aridjis — La zona del silencio.)

Podmienkové suvetie (36) obsahuje vo svojom zaveti pritomny €as a stvetie (37) buduci
¢as jednoduchy. Zavetie prvej vety predstavuje nasledok deja, ktory je obvykly a zavetie druhe;

vety ozna¢uje dej buduci. Montolio (1999, 3664) este dopliia, Ze konstrukcia, ktora v zaveti
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obsahuje futurum moze vyjadrovat aj slub ¢i zadmer (Si no cumplen lo que han dicho, las
proximas elecciones votaremos a otro partido).

Montolio (1999, 3665) tiez informuje, ze v zaveti tychto viet sa méze vyskytnut aj
paradigma HABLARJA. Toto pouzitie opisuje ako vyjadrenie odstupu hovoriaceho od danej
situacie, pricom poukazuje na to, ze informacie, ktoré podava pochadzaji z iného zdroja.
Taktiez uvadza, ze takéto pouzitie sa vyskytuje najmi v zurnalistike. Na zaklade naSich
poznatkov z predchadzajucich kapitol teda moézeme tvrdit, ze ide o pouzitie vyznamovej
funkcie condicional de rumor v podmienkovych vetich (Se rumorea que las centrales
sindicales quemarian los acuerdos si no se ofrece trabajo a sus afilados).

My sme viak vkorpuse naili aj pripady, kedy paradigma HABLARIA v zaveti
podmienkovych suveti redlnych vyjadrovala vyznamovu funkciu condicional de cortesia
(modestia) alebo condicional de atenuacion. Ukézka (39) predstavuje funkciu condicional de
cortesia, pretoze vyjadruje skrytt ziadost (szsalo). Pouzitim paradigmy HABLARIA a slovesa
agradar je dosiahnuty zdvorilostny efekt. K funkcii condicional de atenuacion mézeme zaradit’
priklady (38) a (40), ktoré vyjadruju nejaky navrh. PouZitim paradigmy HABLARIA namiesto
HABLO posobi tento navrh zdvorilejSie a autor si tym od svojej vypovede udrziava urcity
odstup.

Vidime teda, Ze aj ked’ sa paradigma HABLARIA pouZiva najmi v podmienkovom saveti

potencialnom, mé celkom Siroké uplatnenie aj pri podmienkovych stivetiach realnych.

(38)—Poeta loco.
—Poeta no. Narrador. Si tienes el libro deberias saberlo.

(RAE — CORPES XXI, Cit. 28.5.2020. Méximo Vega — Ana y los demds.)

(39)Si te gusta, me agradaria que lo usases.
»Jestli se ti ta vliing 1ibi, byl bych rad, abys ji pouzivala.*
(UCNK — InterCorp. Cit. 28.52020. Javier Moro — Indickd princezna. Skutecny pribéh

Spanélské tanecnice, ktera se vdala za maharadzu, prel. Marie Jungmannova.)

(40)—Bueno, ;por qué no te acercas hoy? Como sabrés, Richard va a viajar hoy y si vienes
en la noche podriamos hablar, ;te parece?

(RAE — CORPES XXI, Cit. 28.5.2020. Maria Luisa Celis — Dos zafiros y un rubi.)

Montolio (1999, 3666) este popisuje, ze v zaveti podmienkovych suveti realnych sa mézu
niekedy vyskytnut’ aj minulé ¢asy a ako moznu predstavuje aj schému Si + imperfecto de

indicativo + imperfecto de indicativo, ktora vyjadruje obvyklé deje v minulosti.
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8.2 Podmienkové suvetia potencialne

RAE (2009, 3572) a Montolio (1999, 3667) oznacuju schému Si + imperfecto de subjuntivo +
condicional pre tento typ podmienkového suvetia ako zakladmi. RAE dalej komentuje, ze
predvetie tychto viet naznacuje, ze v pritomnosti sa nedeju skutky, ktoré popisuje (Si me
invitaran = No me han invitado), ale zaroven tam je moznost, ze v buducnosti sa uskutocnia.
RAE tieZz upozoriiuje na urciti dvojznacnost’ tychto viet, ktoré moézu predstavovat’ moznu
situaciu v pritomnosti alebo hypotetickl situaciu v budicnosti. VSeobecne vsak tieto stuvetia
oznacuju situacie ako mozné, nie neredlne. Ukéazka (41) predstavuje situaciu, ktora by mohla

nastat’, keby bola splnena dana podmienka.

(41)Si pudiera descansar me sentiria mas fuerte, pero duermo a saltos y a menudo los suefios

tormentosos son mas vividos que la realidad.

vvvvvv

nez skute¢nost.

(UCNK — InterCorp, Cit. 18.5.2020. Isabel Allende — Paula, prel. Anezka Charvatova.)

Montolio (1999, 3669) poukazuje pri tomto type stveti na zamenu paradigmy
HABLARIA s HABLABA. Spolu s Garcia Santosom (1993, 128) konstatuju, Ze pouZitim
paradigmy HABLABA vyjadruje hovoriaci vysSiu pravdepodobnost’ uskutoCnenia danej
vypovede. Takéto pouzitie méZeme vidiet’ v ukazkach (42) a (43). V oboch pripadoch sa autor
vypovede vyjadruje k nejakym osobnym zalezitostiam, a preto modZeme predpokladat, Ze
pouzitim paradigmy HABLABA vnima tieto situacie ako viac pravdepodobné (ak by bola
splnena dana podmienka). Co sa tyka prekladu do &estiny vidime, Ze tato zdmena sa v fiom

nijako neodréza.

(42)Si fuera por mi, mandaba todo al carajo y me iba a vivir como un principe a la capital,
pero tengo que estar aqui, porque si me ausento aunque sea por una semana, esto se viene
al suelo y estos infelices empiezan a morirse de hambre.

Kdyby to zalezelo na mné, poslal bych vSechno k Certu, na vSechno se vykaslal a odeSel
do hlavniho mésta, kde bych si zil jako kral, ale ja tady musim zlstat, protoze kdybych
jen na jediny tyden odjel, vSechno by tady Slo zase do haje a tihle nest’astnici by za chvili
umieli hlady.

(UCNK — InterCorp, Cit. 18.5.2020. Isabel Allende — Diim duchii, prel. Hana Posseltova

Ledererova.)

(43)Si tuviera dinero, mafana le regalaba un diente de oro a mi hermana.

Kdybych mél penize, daroval bych zitra sestte zlaty zub.
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(UCNK — InterCorp, Cit. 18.5.2020. Camilo José Cela — Ul, prel. Alena Ondruskova.)

RAE (2009, 1807) hovori aj o uziti paradigmy HABLARA namiesto HABLARIA.
Uvadza, ze ide o charakteristicky rys klasickej Spaniel¢iny, v ktorej paradigma HABLARA
nadobida vyznam paradigmy HABLARIA. Tento jav pretrvava v Pudovom jazyku vo
Venezuele a Dominikanskej republike a v mensej miere tiez na Kube, Kostarike, Hondurase
a v dalSich krajinach Strednej Ameriky. S takymto typom konstrukcii sa moézeme stretnut’
najma vo vidieckych oblastiach, ale niekedy sa vyskytnu aj v re¢i obyvatel'ov miest.

Gili y Gaya (1966, 170-171) ako priklad tejto konstrukcie uvadza vetu Si tuviera dinero
comprara esta casa apoukazuje na to, Ze by nebolo mozné nahradit’ tvar comprara za
comprase. Dovodom je, ze paradigma HABLASE mala v minulosti len subjunktivnu funkciu,
a preto teraz nemoze plnit’ ziadnu ind. Naproti tomu paradigma HABLARA historicky patrila
k indikativu.

Montolio (1999, 3670) uvadza aj schému Si + condicional + condicional. Paradigma
HABLARIA sa viak po spojke si nesmie pouzivat, a preto nie je takéto pouzitie v stilade
s normou. Montolio spolu s RAE (2009, 1778) oznacuju danti schému ako charakteristicku pre

oblast’ zvanu drea septentrional a tiez sa vyskytuje v niektorych krajinach Juznej Ameriky.

8.3 Podmienkové suvetia nerealne

Konstrukcia Si + pluscuamperfecto de subjuntivo + condicional compuesto / pluscuamperfecto
de subjuntivo je podl'a Montolio (1999, 3671) prototypom podmienkovych suveti nerealnych.
Autorka vysvetluje, Ze tieto suvetia vyjadruji nerealnost’ v minulosti, a teda popisuji deje,
ktoré sa mali stat, ale nestali sa. Ked’ze ide o minulost’, neexistuje ziadna moznost’, Ze by sa
dané deje este niekedy uskutocnili.

Vyjadrenie neredlnosti v minulosti nam predstavuju ukazky (44) a (45). Vidime, ze medzi
pouzitim tvarov HABRIA HABLADO a HUBIERA HABLADO v zaveti nie je Zziadny
vyznamovy rozdiel. Co sa tyka &eskych prekladov, v jednom je pouzity minuly kondicional,
zatial ¢o v druhom pritomny. V tomto pripade to takisto nenaznacuje ziadny vyznamovy
rozdiel, pretoZze ako sme uz spominali, minuly kondicional sa v ¢eStine pouziva len zriedka

a ¢asto je nahradzovany prave kondiciondlom pritomnym.

(44)Si lo hubiera sabido, me hubiera estremecido.
Kdybych to byl védel, bylo by me zamrazilo.
(UCNK - InterCorp, Cit. 20.5.2020. Camilo José Cela — Rodina Pascuala Duarta, prel.

Jarmila Kvapilova.)
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(45)Si ¢l no se hubiera ido, yo habria seguido cantando.
Kdyby neodesel, zpivala bych dal.
(UCNK — InterCorp, Cit. 20.5.2020. Lucia Etxebarria — Ldska, zvédavost, prozac a
pochybnosti, prel. Hana Kloubova.)

Montolio (1999, 3670) uvadza pri podmienkovom suveti neredlnom aj schému Si +
imperfecto de subjuntivo + condicional, ktori sme uz popisovali ako podmienkové suvetie
potencialne. Ide o to, Ze dana konsStrukcia moze byt vyznamovo dvojzna¢na. Ak sa podmienka
vyjadrena v predveti danej konStrukcie vztahuje k pritomnosti anie k budicnosti, ide
o vyjadrenie nerealnej podmienky. Autorka vysvetluje, ze v tom pripade sa redlny svet
nezhoduje so svetom moznym tak, ako je to pri vyjadrovani podmienok ako moznych alebo
pravdepodobnych. Na rozdiel od ostatnych konStrukcii patriacich do nerealnych
podmienkovych suveti vyjadruje tato schéma neredlnu podmienku v pritomnosti a nie
v minulosti. Tento jav mdZeme pozorovat na ukdzke (46), v ktorej je pouzitd schéma na
vyjadrenie potencialneho podmienkového stivetia. Z kontextu vety vSak vidime, Ze podmienka
nie je orientovana do buducnosti, ale vzt'ahuje sa k pritomnosti. Ked'Ze ide o ¢asovy udaj, ktory

nie je mozné v danom momente zmenit', naplnenie tejto podmienky je teda nereélne.

(46)— No. Son las diez de la mafana.
— Claro, por eso te ofrezco una copita. Si fueran las diez de la noche te ofreceria un

copazo.

(RAE — CORPES XXI, Cit. 20.5.2020. Juan Carlos Rubio — 10.)

RAE (2009, 3572) vsak poukazuje aj na pripady, kedy sa podmienka takéhoto suvetia
vzt'ahuje k pritomnosti, ale zaroven nie je neredlna. Ako priklad uvadza vetu Si este numero
fuera un cuatro, aquel seria un seis. Ked'ze ide o rieSenie matematickej ulohy, podmienka
v predveti mdze figurovat’ ako potencidlna, aj ked’ sa vzt'ahuje k pritomnosti.

DalSou schémou, ktorti uvadza Montolio (1999, 3672) je Si + pluscuamperfecto de
subjuntivo + condicional. V tomto pripade sa predvetie stivetia vzt'ahuje k minulosti a zavetie
k pritomnosti. Takuto situdciu zachytdva ukazka (47), v ktorej sa podmienka vztahuje

k minulosti (keby vedel vystrelit’) a zvetie k pritomnosti (teraz by bol ten clovek nazive).

(47)"Si yo hubiera sabido disparar un revolver, Santiago Nasar estaria vivo", me dijo.
,»Kdybych byl umél vysttelit z revolveru, Santiago Nasar by byl zGstal nazivu,* fekl mi.
(UCNK - InterCorp, Cit. 20.5.2020. Gabriel Garcia Marquez — Kronika ohldsené smrti,
prel. Eduard Hodousek.)
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Na vyjadrenie nerealnosti v minulosti sa podl'a Montolio (1999, 3672) mdze pouzit’ aj
konstrukcia Si + presente de indicativo + presente de indicativo. Autorka tiez upozoriiuje, ze
takyto typ podmienkového suvetia je charakteristicky najmé pre hovoreny jazyk.

Montolio (1999, 3672) d’alej predkladd schému Si + pluscuamperfecto de subjuntivo +
pluscuamperfecto de indicativo, v ktorej pouzitie indikativu méze opat’ indikovat’ vyjadrenie
vys$sej miery pravdepodobnosti naplnenia danej vypovede.

Nakoniec autorka pridava este konstrukciu Si + pluscuamperfecto de indicativo +
pluscuamperfecto de indicativo, ktora sa vSak podla sociolingvistickych udajov pouziva len

v niZ8ich spolocenskych vrstvach.

V predchadzajiacich podkapitolach sme si predstavili tri zakladné typy podmienkovych
siveti v §panielskom jazyku. Mali sme moznost vidiet, e skiimané paradigmy HABLARIA
a HABRIA HABLADO v nich nachadzaji Gasté vyuzitie, pri¢om mozu alternovat’ aj s inymi
paradigmami. Taktiez sme si ukézali, Zze dané¢ podmienkové stivetia nemaju striktné pravidla,
podl’a ktorych sa musia pouzivat. Existuje mnozstvo kombinacii a rozhodujuci je prave kontext

vety.
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9 Vyznamova funkcia condicional compuesto a jej preklad do
CesStiny

V tejto Gasti sa budeme venovat’ eskym prekladom paradigmy HABRIA HABLADO vo

funkcii condicional compuesto, pricom nas bude zaujimat najméd zachovavanie minulého

kondicionalu v ¢estine. Ako sme uz uvadzali v tretej kapitole, minuly kondiciondl je v ceskom

jazyku na ustupe a Casto je nahradzovany inymi tvarmi. Vo vysledkoch analyzy ceskych

prekladov sme teda ocakavali nizku frekvenciu uzitia minulého kondicionalu.

Tato analyzu sme robili prostrednictvom korpusu InterCorp. ESte pred samotnym
zadanim dotazu sme si vytvorili subkorpus pozostavajici z origindlnych textov v Spanielskom
jazyku. Nasledne sme zadali dotaz typu [word="[Hh]abria.*"][tag="V.*adj"]. Pomocou tohto
dotazu sme vo vysledkoch ziskali vietky tvary paradigmy HABRIA HABLADO.

Celkovo bolo najdenych 2991 vyskytov. Dany vysledok sme najprv premiesali a potom
sme sa rozhodli preskiimat’ prvych 200 ukazok. Ked'ze sa skimané paradigma vyskytuje vo
viacerych funkciach, museli sme eSte pred samotnou analyzou ¢eskych prekladov ru¢ne prejst’
vSetky vysledky v Spaniel€ine a roztriedit’ ich na zdklade vyznamov, ktoré predstavovali. Nasu
analyzu teda mozeme rozdelit’ na dve Casti. Prva Cast’ analyzy spocCiva v roztriedeni vysledkov
na zaklade funkcii paradigmy HABRIA HABLADO a druha &ast je zameranad na &eské
preklady danej paradigmy vo funkcii condicional compuesto.

Pri analyze prvych 200 vyskytov sme nenasli ziadny Sum, ktory by neodpovedal
zadanému vyrazu. Najdené funkcie spolu s poctom vyskytov st uvedené v nasledujice;j

tabulke.

Funkcie paradigmy HABRIA HABLADO Frekvencia
Condicional compuesto 144
Condicional compuesto de conjetura 51
Antepospreteérito 5

Tabulka3: funkcie paradigmy HABRIA HABLADO a ich frekvencia na korpuse InterCorp

Ako moézeme vidiet v Tabulke 3, najCastejSie pouzivanou vyznamovou funkciou
paradigmy HABRIA HABLADO bola v ziskanych vysledkoch funkcia condicional compuesto.
Dana funkcia sa v najdenych prikladoch objavila 144-krét, o je aZz 72% z celkového poctu
vyskytov. Zna¢ne menej pouzivanou vyznamovou funkciou bola condicional compuesto de
conjetura a zvy$nych pét prikladov tvorila funkcia s asovym vyznamom antepospretérito.
Opit’ sa nam potvrdilo, Ze paradigma HABRIA HABLADO sa vo svojom ¢asovom vyzname

antepospreteérito vyskytuje len s nizkou frekvenciou, ako sme uz uvadzali v podkapitole 7.1.
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Po roztriedeni ndjdenych funkcii sme zacali s analyzou ceskych prekladov funkcie

condicional compuesto. Opét sme vSetky typy prekladov ru¢ne presli a rozdelili ich do troch

skupin.
Typ prekladu Frekvencia
Kondicional pritomny 119
Kondicional minuly 23
Minuly ¢as 2

Tabulka4: typy prekladov vyznamovej funkcie condicional compuesto do cestiny

Podla vysledkov zapisanych v Tabulke 4 sa naSe predpoklady potvrdili, pretoze sme
ocakavali nizku frekvenciu uzitia kondicionalu minulého. Z celkového poctu 144 vyskytov bol
v preklade pouZzity pritomny kondicional 119-krat, o je az 82,6%. V dvadsiatich troch
pripadoch bol zachovany kondicional minuly a dvakrat bola funkcia condicional compuesto
preloZend prostrednictvom minulého Casu. Je vSak potrebné brat’ v tivahu to, Ze vysledky su
ziskané len z literarnych textov a v hovorenom jazyku by frekvencia uzitia kondicionalu
minulého mohla byt eSte nizSia. Na jednotlivé preklady sa eSte pozrieme podrobnejSie

a uvedieme si aj konkrétne priklady z korpusu.

Najdené vysledky vo funkcii condicional compuesto sme si eSte rozdelili do dvoch
skupin. Jednu skupinu tvoria vyskyty danej funkcie v podmienkovych vetach a druha skupinu
vyskyty v inom syntaktickom prostredi.

Co sa tyka podmienkovych viet, tie sa vo vysledkoch objavili 42-krét. Boli preloZzené bud’
prostrednictvom kondicionalu pritomného alebo minulého. Preklad pomocou pritomného
kondicionalu predstavuji ukazky (48) a (49). Paradigma HABRIA HABLADO sa v oboch
pripadoch vyskytuje v zdveti podmienkového suvetia aje prelozend pritomnym
kondiciondlom. Mdzeme si vSak v§imnut,, ze takisto aj predvetie je v oboch ukazkach preloZzené

pritomnym kondicionalom, aj ked’ sa vztahuje do minulosti.

(48)Si no me hubiese arrancado los guantes tan deprisa y de manera tan atolondrada, se
lamenta mirandose los dedos renegridos, no me habria despellejado las manos.
Kdybych si tak rychle a zbrkle nestrhnul rukavice, stézuje si a diva se na zCernalé prsty,
neodi‘el bych si tak ruce.

(UCNK - InterCorp, Cit. 30.5.2020. Juan Marsé — Jestérci ocdsky, prel. Marie

Jungmannova.)
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(49)Si la comunidad internacional hubiera reconocido la situacion, ya se habria solucionado
el problema.
Kdyby mezinarodni spolecenstvi uznalo vaznost situace, problém by se vyresil.
(UCNK — InterCorp, Cit. 30.5.2020. Javier Moro — Cervené sdri, prel. Marie

Jungmannova.)

RAE (2009, 3596) uvadza, ze niektoré predlozky sa v spojeni s infinitivom spravaji
podobne ako spojky. Schémy ako para + infinitivo, a + infinitivo a de + infinitivo teda mozu
tvoritt podmienkové suvetie, ktoré zvyCajne byva anteponované. V naSich vysledkoch sa
objavili aj podmienkoveé suvetia tvorené konstrukciou de + infinitivo. RAE tiez informuje, Ze
prave tato schéma je v suCasnom jazyku hojne pouZivana. Priklady (50) a (51) znazoriuju
pouzitie spojenia de + infinitivo v podmienkovych stvetiach, pricom predvetie aj zavetie je

v ¢estine vyjadrené opit’ kondicionalom pritomnym.

(50)De habérselo permitido la posicion, el juez Arcadio se habria encogido de hombros.
Kdyby mu to jeho poloha dovolila, soudce Arcadio by pokr¢il rameny.
(UCNK - InterCorp, Cit. 30.5.2020. Gabriel Garcia Marquez — ZId hodina, prel. Vladimir
Medek.)

(51)Queria a mi padre, al principio, pero de no haberle conocido a él se habria casado con
cualquier otro parecido.
Me¢la tatu rada, to ano, na zacatku, ale kdyby ho nepoznala, vzala by si kohokoli
podobného.
(UCNK - InterCorp, Cit. 30.5.2020. Lucia Etxebarria — Beatriz a nebeska tél(es)a, prel.

Hana Kloubova.)

Vyssie sme poukazali na podmienkové vety, ktoré boli prelozené prostrednictvom
kondiciondlu pritomného. Teraz sa blizSie pozrieme na tie, v ktorych zostal zachovany
kondicional minuly. Ako sme uz raz uviedli, Cechové a kol. (2011, 174) popisuji morfologickt
stavbu kondiciondlu minulého ako spojenie kondicionalu byl bych, byl bys, byl by, byli bychom,
byli byste, byli by a ¢inného pricastia vyznamového slovesa. Niekedy sa este pridava tvar byval:
byl bych (byval) pracoval. Ukazky (52) a (53) st preloZené prostrednictvom kondicionalu
minulého, konkrétne pomocou slova byl. Minuly kondiciondl je v tomto pripade pouZzity
v predveti 1 v zaveti, ale ani jeden z prekladov nie je doplneny tvarom byval. V ukazke (53)

moZeme navyse opit’ pozorovat’ pouzitie schémy de + infinitivo.

(52)Quiza, si lo hubiera hecho, él habria seguido viéndose con ellos sin que yo lo supiera.
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Mozné Ze kdybych byl do toho zasahl, byl by se s nimi schazel dal bez mého védomi.
(UCNK - InterCorp, Cit. 30.5.2020. Mario Benedetti — Chvile oddechu, prel. Kamil
Uhlit.)

(53)El no esperaba tan pronto al caballero; de haber sabido que llegaba, lo habria ido
a esperar a la Casa de Correos.
Necekal pana tak brzy; kdyby byl védél o jeho piijezdu, byl by na néj Sel ¢ekat k
postovnimu dvoru.
(UCNK - InterCorp, Cit. 30.5.2020. Alejo Carptentier — Vybuch v katedrdle (Osvicené
stoleti), prel. Eduard Hodousek.)

Okrem podmienkovych viet sa funkcia condicional compuesto vyskytovala aj vo vetach,
kde bola hypotetickd situdcia vyjadrena pomocou nejakého doplnenia alebo vyplyvala
z kontextu. Co sa tyka doplneni, ¢asto sa vyskytovalo napriklad en otra circunstancia, en ese
caso alebo de otro modo. Takéto pouZitie vidime v ukaZkach (54), (55) a (56), pri€om st vSetky

pripady preloZené kondiciondlom pritomnym.

(54)En otra circunstancia, Bernardo se habria limitado a tomar nota de la rara conducta
del animal, pero se encontraba en un estado de alucinacion, con los sentidos en ascuas y
el corazon abierto a los presagios.

Za jinych okolnosti by si Bernardo jen Fekl, Ze to zvife se chova né&jak divné, nachazel
se vSak v jakémsi tranzu, m¢l zostfené smysly a srdce oteviené znamenim.

(UCNK - InterCorp, Cit. 30.5.2020 Isabel Allende — Zorro, prel. Monika Bad’urova.)

(55)Para interrogarlo, era imprescindible que lo separara de los cadetes. De otro modo, la
noticia se habria difundido por todo el afio.
Abych ho mohl vyslechnout, musel jsem ho odloucit od kadeti. Jinak by se zprava
rozsirila v celém roéniku.
(UCNK — InterCorp, Cit. 30.5.2020. Mario Vargas Llosa — Mésto a psi, prel. Milos
Vesely.)

(56)Y en ese caso nos habriamos reconocido y quiza abrazado y no habriameos ido a la
calle Fortuny bajo los arboles atn frondosos...
A v tom ptipadé bychom se poznali a mozna objali a nejeli bychom do ulice Fortuny
pod stromy, na kterych jeste je listi...
(UCNK — InterCorp, Cit. 30.5.2020. Javier Marias — Vzpominej na mé zitra pri bitvé, prel.

Marie Jungmannova.)
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Ceské preklady, v ktorych bol zachovany minuly kondicional tvorilo va¢sinou spojenie

byl bych, no v niektorych pripadoch sa vyskytlo aj byval bych alebo byl bych byval.

(57)Habria necesitado mas tiempo, mas libertad de trabajo. Pero no los tuvo.
Byval bych potieboval vic ¢asu a vétsi volnost v praci, ale nemél jsem ani jedno ani
druhé.
(UCNK — InterCorp, Cit. 30.5.2020. Arturo Pérez Reverte — Krdlovna jihu, prel. Vladimir
Medek.)

(58)Habria dado cualquier cosa por hablar con alguien de lo que ocurria tras nuestra puerta
cerrada...
Byvala bych byla dala cokoli za to, abych si s nékym mohla promluvit o tom, co se za
nasimi zavienymi dvefmi déje...
(UCNK — InterCorp, Cit. 30.5.2020. Isabel Allende — Sépiovy portrét, prel. Monika

Bad'urova.)

(59)El ha hecho en su arte lo que yo habria querido hacer en el mio, y por eso es uno de mis
modelos.
Abel vytvoril ve svém uméni to, co bych byl ja chtél vytvofit ve svém, a z toho diivodu
patii k mym vzortam.
(UCNK - InterCorp, Cit. 30.5.2020. Miguel de Unamuno — Abel Séinchez, prel. Jana

Zuluetova Cahova.)

Na predchadzajucich prikladoch sme si ukéazali pouzitie minulého kondicionalu v ¢eskom
preklade. Vo vsetkych troch ukazkach vyplyva hypoteticka situacia z kontextu. Samotna fraza
habria dado cualquier cosa por... z ukazky (58) vyjadruje nejaka hypotézu a vo vysledkoch sa

objavovala Castejsie.

V Tabulke 4 sme eSte uvadzali, ze dva pripady boli prelozené minulym casom. Takéto
preklady nachddzame v ukazkach (60) a (61). V oboch ceskych prekladoch vSak nie je
zachovany vyznam hypotetickej situacie, ktora je vyjadrend v origindlnych textoch paradigmou

HABRIA HABLADO.

(60)Sin embargo, ella fue la primera en asomarse cuando avisaron que estaba pasando el
entierro del coronel Gerineldo Marquez, aunque lo que vio entonces por la ventana
entreabierta la dejo en tal estado de afliccion que durante mucho tiempo estuvo

arrepintiéndose de su debilidad. No habria podido concebirse un cortejo mas desolado.
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Byla vsak prvni, kdo vyhlédl ven, kdyz se dozvédéli, Zze pochovavaji plukovnika
Gerinelda Marqueze, i kdyz to, co pootevienym oknem spatfila, na ni zapisobilo tak
skliCujicim dojmem, Ze potom dlouho litovala své slabosti. Smutnéjsi pohtebni privod
nebylo mozZno si predstavit.

(UCNK — InterCorp, Cit. 30.5.2020. Gabriel Garcia Marquez - Sto rokii samoty, prel.
Vladimir Medek.)

(61)Habia otros alfilerazos en la nota: Se engafiaria cualquiera que llegase a imaginar que la
intencion del Paraguay o entregarse al arbitrio ajeno y hacer dependiente su suerte de otra
voluntad. En tal caso nada mas le habria adelantado ni reportado otro fruto su sacrificio
que el cambiar unas cadenas por otras y mudar de amo.

V note vSak byly dalsi neptijemné narazky: Myli se kazdy, kdo by si ptedstavoval, Ze
Paraguay ma v imyslu vydat se na milost cizi libovili a u¢init sviij osud zavisly na cizi
moci. V tom pfipadé mu jeho dosavadni obéti nepfinesly nic jiného, nez Ze jedny okovy
zaménil za druhé a Ze pouze dostal nového pana.

(UCNK — InterCorp, Cit. 30.5.2020. Augusto Roa Bastos — Jd nejvyssi, prel. Josef
Forbelsky.)

Po zhrnuti vysledkov predchadzajucej analyzy mozeme konStatovat, ze paradigma
HABRIA HABLADO sa pouziva s ovel'a vys§$ou frekvenciou v modalnom vyzname neZ
v ¢asovom. Predmetom tejto analyzy vSak nebolo skumat frekvenciu uzitia jednotlivych
funkcii. Zaujimali sme sa najmé o Ceské preklady danej paradigmy vo funkcii condicional
compuesto. Aby sme vSak mohli tieto preklady skiimat’, museli sme najprv vytriedit’ vysledky
podl'a vyznamovych funkcii, ktoré predstavovali.

Ako sme uz viackrat spominali, minuly kondicional sa v CeStine uz takmer nepouziva,
takze sme ocCakavali nizku frekvenciu jeho uzitia. Tieto nase oCakavania sa aj potvrdili, pretoze
az 82,6% zo vsetkych vysledkov bolo prelozenych kondicionalom pritomnym. Nesmieme vSak
opomenut’, ze vysledky pochadzaju len z beletristickych textov a pri inom type jazykového
materialu by bola frekvencia uzitia kondicionalu minulého pravdepodobne este nizSia.

Co sa tyka vyjadrenia hypotetickej situacie v $panielskych ukazkach, vytvorili sme dve
skupiny. Jednu tvorili podmienkové stivetia a druhu pripady, v ktorych bola hypotéza vyjadrena
pomocou inych doplneni alebo vychddzala z kontextu. Podmienkové suvetia, ktoré s pre
vyjadrenie hypotetickych situdcii typické sa vSak vyskytli len 42-krat, o tvori len 29,2%
z celkového poctu vyskytov. Z doplneni, ktoré vyjadrovali hypotézu boli najCastejsie pouzivané

spojenia ako en ese caso, en otra circunstancia a de otro modo.
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Na zéaver analyzy sme uviedli eSte dva priklady, ktoré boli prelozené prostrednictvom
minulého Casu. Tieto preklady vSak nezachytdvali origindlny vyznam Spanielskej vety, Cize

nevyjadrovali hypoteticku situéciu.
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10 Zaver

V tejto zavere¢nej kapitole sa pokusime z poznatkov, ktoré sme ziskali v priebehu pisania tejto
prace, vyvodit’ niekol’ko zaverov. NaSe postrehy sa buda tykat' predovsetkym samotnych
paradigiem HABLARIA a HABRIA HABLADO a ich jednotlivych funkcii, pretoze nasim
hlavnym cielom bolo poukédzat na asymetriu medzi formou tychto paradigiem a ich
vyznamom.

V mnohych gramatikach, ktoré slizia na vyucbu Spanieliny ako cudzieho jazyka, sa
Castokrat stretdvame s tvrdenim, Ze dané paradigmy predstavuju jeden zo slovesnych Casov
indikativu, ktory je oznacovany ako kondicional. Toto tvrdenie urcite nie je nespravne, avSak
vzhladom k mnohym vyznamom, ktoré moéZzu Studované paradigmy vyjadrovat, je
nedostacujuce.

Pri popise paradigiem sme si uviedli, Ze uz len ich samotné zaradenie a oznacenie nie je
jednoznacné. Zatial’ Co pre niektorych autorov patria k slovesnym casom indikativu, ini ich
vnimaju ako samostatny slovesny sposob. Obe interpretacie su tiez dolozené logickymi
argumentmi.

Co sa tyka oznadenia nasich paradigiem, termin kondicionél je tieZ sporny. V texte prace
sme poukazali na to, e autori gramatik pouZivaju rozne oznaéenia. Pre paradigmu HABLARIA
sme si napriklad uvadzali terminy ako condicional simple a pospretérito. Oznacenie
condicional simple predstavuje modalny vyznam, ktory popisuje dej ako hypoteticky. Naproti
tomu, oznacenie pospretérito zasa vyjadruje vyznam ¢asovy a predstavuje dej ako budici vo
vzt'ahu k minulosti. Vidime, Ze tieto dva terminy vlastne oznacuju dve Gplne rozdielne funkcie.
Tu sa naskyta otazka, ktoré z tychto oznaceni je vhodné, a ktoru funkciu teda dana paradigma
plni.

V stvislosti s touto problematikou méZeme este doplnit, Ze paradigma HABRIA
HABLADO byva tieZ oznacovana ako antepospretérito, tym padom je k nej priradend funkcia
casového vyznamu ako hlavna. Pri skimani ¢eskych ekvivalentov danej paradigmy sa vSak
ukazalo, ze v Casovom vyzname sa vyskytuje len s vel'mi nizkou frekvenciou, a preto sa tato
funkcia javi skor ako sekundérna.

Niektori autori (Rojo — Veiga, 1999) to vysvetl'uju tak, Ze tieto paradigmy maji hlavna
alebo priamu funkciu a jej d’alSie funkcie s modalizované alebo dislokované. Ini autori zasa
zastavajli nazor, ze k tymto tvarom nie je mozné priradit’ Ziadny konkrétny termin ani funkciu,
pretoZe menia svoj vyznam v zavislosti od kontextu. My sa ur¢itym spésobom k tomuto nédzoru

priklafiame, a preto sme v nasej praci zvolili oznagenie paradigma HABLARIA a paradigma
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HABRIA HABLADO. Toto oznadenie je neutralne a umoZfiuje ndm vyhnut sa priradeniu
konkrétnej funkcie k danému tvaru.

Co sa tyka vyznamov, ktoré §tudované paradigmy nadobudajii, moZe sa jednat’ napriklad
o zdvorilost,, znizovanie intenzity vypovede alebo aj o predstavenie deja ako hypotetického ¢i
pravdepodobného. Dané paradigmy nachddzaju uplatnenie aj v zurnalistickom jazyku, kde
predstavuju informdcie ako pochadzajuce z iného zdroja, ¢im sa autori ¢lankov zbavuju
zodpovednosti za ich pravdivost’. V ramci funkcie condicional de conjetura sme odpozorovali
eSte d’alSie vedlajSie vyznamy, a to vyznam admisivny a v opytovacich vetach a nepriamych
otazkach vyznam dubitativny.

V niektorych vyznamovych funkciach bola moZna alternacia naSich paradigiem s inymi,
napriklad s paradigmou HABLABA alebo HABLARA, pricom povodny vyznam vety zostal
nezmeneny. To znamena, Ze nie len paradigmy, ktorym sa venujeme mozu nadobudat’ viacero
vyznamov, ale aj ostatné, ktoré vSak nie st predmetom nasho studia.

Vsetky tieto informacie nam jasne dokazuji, Ze paradigmy HABLARIA a HABRIA
HABLADO nie je mozné spajat’ len s jednou vyznamovou funkciou. V praktickom pouziti
Spanielskeho jazyka maji bohaté zastlipenie a pre ich spravnu interpretidciu je dolezity aj
celkovy kontext a pohlad, akym autor vypovede nazera na dant situaciu. Dal§im dékazom
roznorodosti tychto paradigiem st aj podmienkové stivetia v SpanielCine. VSeobecne sa uvadza,
ze podmienkové vety vyjadrujua hypotetické situdcie. My sme vSak aj tu nasli pripady, v ktorych
paradigma HABLARIA nepredstavovala dej ako hypoteticky, ale vyjadrovala iny vyznam, ako
napriklad zdvorilost’.

Pre kompletné osvojenie si Spanielskeho jazyka je teda nevyhnutné brat’ v tivahu vsetky
spominané vyznamové moznosti. Toto pestré vyuzitie skimanych paradigiem nam potvrdzuja
aj redlne ukazky z prevazne literarnych textov, ktoré sme ziskali pracou s korpusmi CORPES
XXI a InterCorp.

V zavere prace sme eSte skimali preklad paradigmy HABRIA HABLADO vo
vyznamovej funkcii condicional compuesto do Cestiny. Téato funkcia vyjadruje hypotetické
situacie v minulosti, ktoré st v ¢eStine vyjadrované prostrednictvom kondiciondlu minulého.
Kondicional minuly sa vSak v ¢eskom jazyku uz prakticky nepouziva, a tak nds zaujimali typy
prekladov, ktorymi bol nahradeny.

Z celkového vysledku ndjdenych prekladov tvoril kondiciondl minuly len 17,4%. Tento
vysledok ndm teda potvrdil tedriu, Ze minuly kondicional je v ceskom jazyku na tstupe. Je vSak

potrebné mat’ na pamati, Ze vysledky analyzy pochadzaji z beletristickych textov. Pri inom
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type jazykového materidlu by bola frekvencia uzitia kondiciondlu minulého pravdepodobne
eSte nizsia.

Co sa tyka konkrétnych prekladov funkcie condicional compuesto, va&sina prikladov bola
prelozend za pomoci kondicionalu pritomného, priom vyznam vety zostal nezmeneny.
Mobzeme teda konstatovat’, ze pritomny kondicional sa v ¢estine bezne pouziva aj na vyjadrenie
hypotetickych situacii v minulosti. Neredlnost’ deja v tomto pripade vyplyva z kontextu vety.

Jazykové korpusy vS§eobecne mozu byt’ pri ozrejmeni problematiky uzivania paradigiem
HABLARIA a HABRIA HABLADO napomocné. Jednojazyéné korpusy ponukaji mnoZstvo
prikladov, na ktorych mézeme pozorovat’ ich vyuzitie v roznych kontextoch. Paralelné korpusy
naviac obsahuju aj preklady do inych jazykov, ktoré nam mozu posluzit’ k spravnej interpretacii
vyznamu tychto paradigiem. Konkrétne ¢eské preklady nadm pri popise paradigiem viackrat
potvrdili, o ktori funkciu skutocne ide. Pri porovnani s ¢eskym jazykom sme navySe mohli
pozorovat’, Ze ani tu kondicional nevyjadruje len jediny vyznam. Okrem oznacenia obsahu
slovesa ako nerealneho sa tiez vyuZziva napriklad pri zdvorilom vyjadrovani ziadosti, priania

atd’.
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Resumé v slovenskom jazyku

Tato praca sa venuje pouZivaniu paradigiem HABLARIA a HABRIA HABLADO v suéasnej
Spanielc¢ine. Hlavnym cielom je poukdzat’ na asymetriu medzi formou a funkciou danych
paradigiem a tiez preskumat’ eské preklady paradigmy HABRIA HABLADO vo funkcii
condicional compuesto.

Uvodné kapitoly popisuji témy a pojmy, ktoré s danou problematikou suvisia. Konkrétne
ide o pojmy paradigma, kategoria casu a kategéria modu. Tieto terminy budi v préci viackrat
zmienované, a preto je potrebné sa s nimi na zaciatku oboznamit’.

Nasledne sa venujeme popisu a funkcii kondiciondlu v ¢estine, ktory vSeobecne vyjadruje
nerealnost’ obsahu slovesa. Sekundarne vSak moZe vyjadrovat’ aj iné vyznamy, ako napriklad
zdvorilost. Obecne sa deli na kondicional minuly a pritomny, avSak minuly kondicional sa uz
v ¢estine prakticky nepouziva a byva nahradzovany inymi tvarmi.

Najvicsia Cast price sa zaobera prave paradigmami HABLARIA a HABRIA
HABLADO a ich funkciami. Najprv su predstavené rézne pristupy k problematike zaradenia
danych tvarov a taktieZ poukazujeme na mozné terminy, ktorymi sa dané paradigmy zvyknu
oznaCovat. Nasledne su popisované ich jednotlivé funkcie, pricom vychddzame najma
z klasifikacie od RAE (2009).

Na zaklade teoretickych poznatkov od roznych autorov a praktickych ukazok ziskanych
z korpusov. CORPES XXI aInterCorp sme dokazali, ze Studované paradigmy maji
v Spanielskom jazyku pestré vyuzitie. Uplatiiuju sa nie len v Casovom vyzname, ale aj vo
vyznamoch modalnych. Hovoriaci tak méze ich pouzitim napriklad zdvorilo o nie¢o poziadat,
znizit’ intenzitu svojej vypovede alebo predstavit’ dej ako hypoteticky alebo pravdepodobny.
Dané¢ paradigmy tieZ nachadzaju uplatnenie v novinovych ¢lankoch, ked’ sa chce autor zbavit
zodpovednosti za pravdivost podanych informacii. V urcitych kontextoch tiez mozu
nadobudnut’ dubitativny alebo admisivny charakter. Tiez sme poukazali na moZnost’ alternacie
HABLARIA a HABRIA HABLADO s inymi paradigmami a samostatna kapitola je venovana
ich pouzivaniu v podmienkovych suvetiach.

Nakoniec sme prostrednictvom analyzy na korpuse InterCorp skimali moznosti prekladu
funkcie condicional compuesto do ceStiny. NaSim zdmerom bolo zistit, do akej miery sa
v CeStine zachovava kondiciondl minuly. AZ 82,6% vysledkov vSak bolo preloZzenych
kondiciondlom pritomnym, atak sa ndm potvrdilo, Ze kondiciondl minuly je v CeStine na
ustupe. Pracovali sme vSak len s beletristickymi textami a v inom type jazykového materialu
by bola frekvencia jeho uZzitia pravdepodobne niZSia.

V zavere prace sme zhrnuli ziskané teoretické poznatky a vysledky korpusovej analyzy.
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Resumé v Spanielskom jazyku

El presente trabajo se dedica al uso de los paradigmas HABLARIA y HABRIA HABLADO en
el espafol contemporaneo. El objetivo principal fue, por un lado, sefalar el hecho de que dados
paradigmas pueden cumplir diferentes funciones y, por otro, estudiar los posibles equivalentes
checos del paradigma HABRIA HABLADO en funcién condicional compuesto.

El primer capitulo presenta el tema de la tesina y los corpus de los que nos servimos en
nuestro estudio.

En el segundo capitulo se definen los términos paradigma, la categoria del tiempo verbal
y la categoria del modo verbal. Dichos términos se mencionan en el texto con frecuencia, por
tanto es importante conocerlos.

Seguidamente, se describe la funcion del condicional en la lengua checa. En general, el
condicional presenta los hechos expresados por los verbos como no reales. También puede
adquirir otros valores, como por ejemplo, el valor de cortesia. Se distingue entre el condicional
presente y el condicional pasado. Sin embargo, el condicional pasado en checo ya no suele
usarse.

La parte central del trabajo comenta los paradigmas HABLARIA y HABRIA HABLADO
y sus funciones. Primero se presentan opiniones de diferentes autores sobre la polémica en torno
a si dados paradigmas forman parte de los tiempos de indicativo o constituyen un modo.
Después se mencionan los posibles términos para nombrar estas formas. El paradigma
HABLARIA se designa con los términos pospretérito, potencial simple, condicional,
condicional simple 'y futuro hipotético y el paradigma HABRIA HABLADO con
antepospretérito, potencial compuesto, condicional perfecto, condicional compuesto y
antefuturo hipotético. A causa de la variedad terminologica decidimos emplear Ia
denominacion paradigma HABLARIA y paradigma HABRIA HABLADO, la cual representa
todas sus formas y funciones existentes.

En cuanto a las funciones de paradigmas estudiados, partimos, sobre todo, de la
clasificacion de la RAE (2009). Por una parte, dados paradigmas pueden expresar el valor
temporal. En este sentido, el paradigma HABLARIA introduce una acciéon posterior a otra
pasada, pero no la orienta respecto del momento del habla. El paradigma HABRIA HABLADO
expresa una accion posterior a otra pasada y, al mismo tiempo, una accidn anterior a otra accion.

Por otra parte, dichos paradigmas permiten al hablante expresar su actitud ante lo
enunciado. En otras palabras, los paradigmas analizados pueden adquirir otros valores modales.
Por ejemplo, el hablante puede expresar una peticion de forma cortés o atenuar la intensidad de

la enunciacion al presentar una propuesta. En el lenguaje periodistico, las formas HABLARIA
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y HABRIA HABLADO se usan para suministrar informacion de forma cautelosa mientras que
el autor no asegura su veracidad. Las informaciones son presentadas como procedentes de otras
fuentes.

Ademas, los paradigmas comentados sirven para describir los hechos como hipotéticos o
probables. Para describir un hecho como hipotético suelen usarse los periodos condicionales.
Sin embargo, la situacion hipotética puede ser presentada también mediante los adjuntos como
en ese caso, de otro modo, en otra circunstancia, etc.

En el capitulo ocho se caracterizan los periodos condicionales con mas detalle.
Revelamos que dados paradigmas no implican aqui solamente una situacion hipotética. Habia
casos donde las formas HABLARIA y HABRIA HABLADO en las oraciones condicionales
expresaban otros valores, como por ejemplo el valor de cortesia.

Los periodos condicionales los dividimos en reales, potenciales e irreales. Estos tres tipos
no tienen una estructura fija, por tanto pueden variar segun el contexto de la frase.

Nuestros paradigmas pueden, en ciertos contextos, adquirir también el valor dubitativo o
admisivo.

A base de informaciones obtenidas a lo largo del trabajo podemos concluir que no es
posible relacionar los paradigmas HABLARIA y HABRIA HABLADO con una sola funcion.
Al contrario, en el uso practico de la lengua espafiola expresan diferentes valores y para su
interpretacion correcta hay que tomar en cuenta también el contexto y la actitud subjetiva del
hablante. Las diferentes funciones de dados paradigmas las mostramos también en los ejemplos
de textos reales sacados de los corpus CORPES XXI e InterCorp.

Al final del trabajo se analizan las traducciones checas del paradigma HABRIA
HABLADO en funcion condicional compuesto, la cual expresa las situaciones hipotéticas en el
pasado. En checo, la hipdtesis en el pasado se interpreta mediante el condicional pasado. Sin
embargo, en el capitulo tres informamos que el condicional pasado en checo ya no se usa y
suele ser sustituido por otras formas. El objetivo de este andlisis fue averiguar la veracidad de
esta afirmacion.

Analizamos 144 casos encontrados en el corpus InterCorp y 82,6% de ellos fueron
traducidos mediante el condicional presente. Este resultado afirmé la teoria de que el
condicional pasado en checo ya no se usa tanto. No obstante, hay que tener en cuenta que
trabajamos solo con los textos literarios. Si analizaramos otro tipo del material lingiiistico, la
frecuencia de uso del condicional pasado en checo probablemente seria menor.

Trabajando con el corpus InterCorp, sacamos también conclusiones secundarias. Una de

ellas es que el paradigma HABRIA HABLADO en su valor temporal (antepospretérito) no se
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emplea con mucha frecuencia, dado que aparecidé solamente en cinco ejemplos. Algunos
gramaticos consideran esta funcién como principal, pero vemos que en realidad parece ser una
funcién secundaria.

A pesar de que los periodos condicionales son cominmente usados para expresar una
situacion hipotética, en nuestros resultados aparecieron solo 42 veces. En la mayoria de los
casos, la hipotesis aparecio en otros entornos sintacticos.

En el décimo capitulo se resumen las conclusiones obtenidas a lo largo del trabajo.
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