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Ustav &eské literatury a komparatistiky

Oponentsky posudek diplomové prace Be. Andrey Vseteckové
Obraz a promény spolecenské kritiky ve vybranych dilech Svédské detektivky

Jak napovida titul prace, Bc. Andrea Vseteckova se ve své diplomové praci rozhodla analyzovat
tzv. severskou (Svédskou) detektivku coby prostfedek socialni kriticky. UrCité¢ je namisté
pozitivn¢ hodnotit, Ze akademickému zkoumani podrobuje soucasny literarni a spolecensky
fenomén. To, ze si terén ptedptipravila jiz ve své bakalarské praci, je patrné jak ze Site
materialu, Snimz pracuje, tak z jistoty, se kterou se pohybuje v literarné-historickém a
kulturnim kontextu.

Prace ma jasnou a ptehlednou kompozici — v prvni ¢asti popisuje autorka historii Zanru Svédské
detektivky, jeho spolecenskou roli; zpusoby, jakym vstupuje do vetejnych debat a jaky medialni
diskurs diskuse 0 detektivnim romanu doprovazi. Ale také tieba nékteré podstatné
marketingové okolnosti — jakou pozici maji detektivky na $védském kniznim trhu, apod.
Podnétna je naptiklad poznamka o tom, zda vnimat tento zanr v kontextu narodni, ,,domaci*
literatury nebo jej reflektovat jako zptsob, jak se domaci literatura stava reprezentaci jinakosti,
exoti¢nosti v nadnarodnim kontextu. Skoda, Ze se pravé tomuto problému s reprezentaci
autorka nevénuje cilené — ostatné ani z jejich analyz neni vzdy ziejmé, ktera perspektiva a
reprezentace je pro ni vychozi. Mdme povazovat socialné kriticky obraz, ktery ndm ve svych
analyzach predstavuje, za reprezentaci ,,domaciho“ Ctenare, a tudiz se jedna o sebeobrazy,
problematizuje se konstruovani sebeidentity, apod., anebo spise katalog jinakosti? A ma smysl
to rozliSovat?

Tato formulacni nejistota mozna souvisi s volbou odborné literatury. Pievazuji akademické
studie a recenze, které bud’ shrnuji vyvoj svédského detektivniho romanu, nebo se vénuji
konkrétnim autorim a titulim. Z teoretické literatury, ktera se zaméfuje obecné na problém
detektivniho vypravéni a jeho sociologicky i sociokriticky potencial a interpretaci, se toho moc
neobjevuje. Pouze neprilis funk¢ni odkazy na Tzvetana Todorova. Pro zvolené téma by se urcité
hodila monografie Miroslava Petficka Majestat zdkona: Raymond Chandler a pozdni
dekonstrukce. Takova volba sekundarni literatura je jisté obhajitelna a nesporn¢ vede k tomu,
ze autor¢in vyklad konkrétniho kulturniho kontextu §védského detektivniho psani ptisobi velmi

erudovang, ale tam, kde se pokousi o né&jakou teoreti¢téjsi a obecnéjsi komparaci, evidentné



ztraci jistotu a presvédCivost. Naptiklad pfi vymezovani typu Svédského detektiva oproti
Sherlocku Holmesovi nebo severské noirové poetiky vicéi americké tradici. Urcité by za dalsi
rozpracovani stalo tfeba srovnani riznych podob melancholie anebo hlubsi ponor do podstaty
severské melancholie coby reakce na koncept socialniho statu.

Po vykladové a deskriptivni ¢asti prichazi analyza vybranych titult Svédskych detektivnich
romand. Diky autor¢inu vybéru (z préace je patrné, Ze jeji pramennd zakladna je mnohem vétsi)
muizeme sledovat nejen kliCova témata a motivy, které potvrzuji socidlné kriticky vyznam
Svédské detektivky, ale i uréitou vyvojovou perspektivu. Autorce se nepochybné podafilo
naplnit cil prace — predstavi ndm tfadu socialné¢ kritickych témat (nésili na Zenach, dysfunkéni
rodina a dalsi dusledky selhavani socialniho statu apod.), skoda jen, ze je ve svych
interpretacich tak opatrnd. Jednak tada interpretaci spiSe parafrazuje jiné interprety, aniz
dochazi ke kritické konfrontaci, jednak ob¢as vedou k dost vagnim charakteristikam typu, ze
kniha ma ,,hravy a soucasné drsny styl* nebo Ze ,,vypravéci tempo je klidné a melodické™. Také
bych se nebala opustit v podstat¢ tematicky vycet ve prospéch néjakého teoretizujiciho
zobecnéni, které souvisi se sociokulturni reflexi (napft. jak se konstruuje pravo, nasili, norma,
nemoc, spravedlnost.... k tomu by mohla poskytnout inspiraci a oporu jiz zminovana Pettickova
kniha), nebo komparace literarni. Pouziva §védsky detektivni roman tytéz narativni postupy a
metodologickd vychodiska jako tradi¢ni spolecenskokriticka proza? Pro¢ autorka naptiklad
zminuje (odkazem na wikipedii) biografii autori — pfedpoklada néjakou podobu, funkci
socialni determinace? Jakou vypovédni hodnotu ma vyrok z Krej¢iho Sociologie literatury,
ktery autorka v této souvislosti uvadi: ,,Jsou to pravé spisovatelé, ktefi vnaseji casto do dila
zkuSenosti, poznatky a zplisob mysSleni spoleCenského prostiedi svého mimoliterarniho
povolani.*?

Prestoze by textu prospéla jesté jedna korektura, jedna se celkoveé o velmi poctivou praci. A i
kdyz bych jeji prednosti vidéla spiSe v prehledovosti nez v hloubce analyzy, pfinasi
produktivni, pro obor pfinosné, sumarizace a podnéty, S nimiz se da dal pracovat. Praci proto

doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit jako velmi dobrou.
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