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Mgr. Petr Dobes vytvofil v rimei doktorského studijniho programu na Pravnické fakult¢ Univerzity
Katlovy v Praze doktorskou disertaéni praci s nizvem ,,Vliv rozvoje technologii na autorské pravo™
Prace zpfacovévﬁ vybrané, dominantni, aspekty vlivu rozvoje technologii ovliviiujici obsah a
ochranu autorskych prav. Zvolené téma plné zapadd do aktualnich védeckych tkolli a sméfovani

¢innosti Ustavu autorského prava, prav pramyslovych a prava soutéZniho.

Price ma sedm cislovanych casti: 1. Uvod; 2. Uprava soukromého rozmnozovani a prostiedku
technické ochrany obecné — prameny prava; 3. Rozmnozovani autorskych dél pro soukromou
potiebu; 4. Technické prostiedky k ochrané autorskych prav; 5. Zavér; 6. Seznam zkratek; 7. Seznam
pouzitych zdroji, pficemz ktera se vetsinou dile dleni. Prace ma 166 cislovanych stran; vlastni text

prace [éasti 1. az 5.] mé stran 165 (str. 7 az 151).

Teéziste prace lze spatfovat v ¢asti 3. (RozmnoZovani autorskych dél pro soukromou potiebu) a 4.
(L'echnické prostfedky k ochrané autorskych prav), bez zajimavosti a vyznamu vsak nejsou ani
ostatni obsahové &asti, véetné disledného pfipominini vlivu a vjznamu mezinarodniho prava a
prava komunitirniho na autorského pravo narodni, a to véetn¢ judikatury. Podnétny je 1 exkurz do

amerického prava a porovnini s Gpravou kontinentilni. Drobnéjsi vytku lze cinit k ne zcela



srozumitelnému vykladu otizky podfazeni potizovani rozmnozenin pro osobni poticbu pod
sikonné licence, tedy zda v pojeti éeského prava jde ¢i nejde o uziti. TéZ lze mit castecnou vyhradu
k tomu, 7e ohledné vyétu vijimek a omezeni podle informacni smérnice je uvedeno, Ze je taxatvni,
co7 je spravné, ale pro uplnost by bylo vhodné zminit, ze soucist vyétu je ,,zbytkova prechodna

analogovi licence® podle ¢l. 5 odst. 3 pism. o).

Price je sepsana v logickém systematickém clenéni, prehledné, srozumitelné a fadnym védeckym
jazykem, pracovni metoda je predevsim analyticka 1 komparativni a osvédcuje autorovu schopnost
mit a formulovat vlastni nazory, a to jak k platné pravni ipravé, tak i k pravni dprave budouci (avahy
de lege lata i de lege ferenda), pfi¢em? autor tak cini se znalosti odborné literatury. Kladem prace je
nesporné 1 to, ze neni pouze pravné pozitivisticka, ale Ze se zamysli nad oborem a jeho instituty
v dir§im spole¢enskovédnim kontextu se zohlednénim kofent oboru, jakoz 1 podminek a okolnosd
icho vzniku a vyvoje. Autor nesporné osveédéil schopnost samostatné tvofit ve vyzkumneé cinnosti.
Price pouziva fadny (a rozsahly) poznimkovy aparit. Drobnost, ktetou lze vytknout, je kumulativni

pouzivini vyraza ,,napf.“ a ,apod.“ u demonstrativnich vycti.

Price mize byt vhodnym studijnim materidlem nejen pro studenty oboru privo, nybtz i pro

pravniky jiz praktikujfci.

Doktorska disertaéni prace Mgt. Petra Dobese beze sporu spliiuje pozadavky standardné kladene na
price tohoto druhu, a to jak z hlediska obsahového, tak 1 formalniho, a je beze sporu zpusobila

obhajoby.

V ramci tstni obhajoby navrhuji, necht’ autor

1) vysvétli pojem prava na piistup k dilu ve smyslu prace, véetné vymezeni ve vztahu k pravu
podle § 12 odst. 3 AutZ;

2) poda vyklad k tzv. tiistupfiovému testu, véetné jeho konsekvenci ve vztahu k tématu prace,
jakoz i necht’ se zamysli nad vztahem tohoto institutu a institutu vycerpani prava rozsifovani;

3) struéné nastini svou vizi vjvoje autorského priva v nejblizsich desetiletich, vcetné (i)
postaveni (Ceského) narodniho prava a (i) ulohy kolektivni sprivy;

4) vyjadfi svij nazor na rozhodnuti Krajského soudu v Praze, ktery kolektvnimu spraveir OSA-
Ochranny svaz autorsky pro priva kdilam hudebnim pfiznal proti provozovateli
ubytovaciho zafizeni pfes existenci ustanoveni § 23 véta druha AutZ naroky zuziti

hudebnich dél provozovanim vysilani na pokojich.




