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Ukol zadany tegiteli Josefu Kubatovi se zaméfil na zhodnoceni vybrané &asti zachranného
archeologického vyzkumu, ktery v roce 1994 provadél PhDr. Vaclav Huml, CSc. se svymi
spolupracovniky na pozemku byvalého obchodniho domu Darex (¢p. 837/I1) na Vaclavském
namesti v Praze. Muzeum hlavniho mésta Prahy poskytlo ziskany nalezovy fond a ndlezovou
zpravu o zachranném vyzkumu k bakalarské praci, z niz by méla vzejit ¢ast souhrnného
vyhodnoceni predmétného vyzkumu.

Resitelem studovany objekt se nachazi na Vaclavském namésti, nékdejsim Kofiském trhu,
ktery byl jednim ze tfi ustfednich vefejnych prostranstvi Nového M¢ésta prazského. Diam ¢p.
837/11 stoji na parcele €. 578, ktera v prvnich desetiletich existence Karlova Nového Mésta,
zalozeného roku 1348, byla zahradou mezi Koniskym trhem a nyn¢;jsi Panskou ulici. Historie
domu je spjata s humanistickym vzdélancem a Iékafem Matyasem Borboniem

z Borbenheimu, zemskym doktorem za vlady cisaitt Rudolfa I1. a Matyase. Pod demolovanym
obchodnim domem Darex byly objeveny ¢asti jeho sidla s 1ékarnou, véetné hospodaiského
zazemi. Bohaty nalezovy fond, zejména keramickych a sklenénych nddob, doklada troven
patricijského prostiedi, a to ve dvou etapach: od druhé poloviny 14. do poloviny 15. stoleti a
dale v obdobi od druhé poloviny 16. az do prvni tietiny 17. stoleti.

J. Kubat se proto soustiedil ve své bakalaiské praci na studnu €. 1 a jimku €. 1, které byly
prozkoumany v zadni ¢asti parcely. Oba objekty byly ve vzdjemné superpozici a poskytly
statisticky vyznamné soubory artefaktli a ekofaktl. Na ptipadu studny a jimky fesil autor 1
problematiku zpracovani velmi ¢etného nalezového fondu z dalSich archeologickych objektii
a celkové zhodnoceni vyzkumu. Nedilnou souc¢ésti prace je tak i rozbor nalezové zpravy V.
Humla.

V tvodu bakalatské prace formuluje J. Kubat sviij badatelsky zdmér prostiednictvim tii
tematickych tkolii: a) rozbor pylové analyzy s feSenim otazky ptinosu piirodovédnych analyz
vitbec pro archeologické interpretace objektl, pfedevsim studen a jimek, b) rozbor nalezli

z vybrané studny a jimky s ohledem na budouci zpracovani dalSich archeologickych objekti
na parcele ¢. 578, c) rozbor nalezové zpravy V. Humla a terénni dokumentace s ni spojené.

Ve druhém oddile autor prace podava stru¢ny piehled ptirodnich podminek v lokalité a stav
archeologické aktivity v blizkém okoli. Po sezndmeni s d¢jinami objektu ¢p. 837/II nasleduje
rozbor vlastniho zachranného archeologického vyzkumu na podkladé nalezové zpravy, vcetné
popisu terénni situace se zaméfenim na studované objekty. Zbyla, vétsi ¢ast prace je vénovana
rozboru artefaktii a ekofaktl z obou vybranych objektii a jejich vyhodnoceni.



Resitel J. Kubat si ve své bakalaiské praci osvojil zékladni principy rozboru a interpretace
archeologickych terénnich situaci, stejné jako problematiku tfidéni a hodnoceni
archeologickych nalezii. Prokézal rovnéz dobrou znalost sledované problematiky i odborné
literatury. V kapitole o historii domu (s. 9-10) ale nevyuzil edice pisemnych pramentl,
prestoze je mél k dispozici, a stru¢né d¢jiny objektu bez kritiky prevzal ze stavebné
historického prizkumu.

Pti zpracovani nalezového fondu byl fesitel pravdépodobné v asové tisni a nékteré dilci
kapitoly tomu odpovidaji. Naptiklad lze uvést kapitolu 5, nebo umisténi kapitoly 6. Bohuzel
to se tyka i rozboru keramickych souborti, kde nebylo vyuzito moznosti srovnani s nalezy
nejméng z prostiedi Prazského hradu ¢i Noveho Mésta, ac si J. Kubat ptipravil patficnou
odbornou literaturu. Nepozornosti ziejmée vznikly i nepfesnosti v ndzvech kapitol (s. 19 a 25),
které nekoresponduji pfesné s obsahem.

Nedostatek ¢asu bohuzel ziejmé pusobil i na formalni Giroven bakalarské prace. Do budoucna
je nutné vénovat 1 péci strance jazykové. Rovnéz grafické podani jinak hodnotnych ptiloh
keramiky zasluhuje vice Casu na jednotné zpracovani. VE&fim, Ze praci po fadném dokonceni J.
Kubat obh4ji v novém terminu.

Navrhuji klasifikaci ,,neprospél®, nebot prace nebyla fadné dokoncena.

V Praze dne 26. 8. 2020
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