Posudek na diplomovou praci
Helena Odstrcilova: Etika a soucasnd média

Cilem prace Heleny Odstréilové je prozkoumat hypotézu, ze i pres skutecnost, zZe
v soucasné dobé neexistuje zadna ucelend koncepce etickych principu, kterou by se jednotné
Fidila spolecnost jako celek, stale jsou relevantni urcita eticka pravidla a lidé pocituji jejich
potrebu. Teze zformulované v uvodu se autorka snazila prokdzat zejména vykladem a
komparaci riznych teoretickych ptistupti, jako jejich prakticka ,,ilustrace* a vlastni ptispévek
autorky k tématu pak dobte slouzi dotaznik (v pftiloze), mapujici dneSni vnimani etiky a
poukazujici na absenci jednotnych etickych kritérii a norem.

Teoretickou ¢ast tvoii prehled vyznamnych koncepci etiky, od antiky po soucasna
pojeti ,,postmoralistniho véku* (Lipovetsky), teorie fragmentované etiky (Bystficky, Mucha)
¢i etiky odpovédnosti v pojeti H. Jonase a E. Levinase, ktera je vyuzita jako zakladni
vykladovy ramec celého textu. Pracuje totiz s novymi predpoklady uvazovéani o etice a
pozadavek ,moralnosti“ pfitomného jednani dopliuje o dtlezitost dosahu jednani
v budoucnosti (viz str.19).

Vzhledem k mnoZzstvi citovanych teorii by mozna bylo vhodnéjsi zaméfit se pouze na
nov¢j§i autory, nebot’ disledkem (jist¢ dobie minéné) snahy prezentovat co nejvice
teoretickych ptistupti je to, Ze jsou vSechny pojednany jen velmi povrchné a struéné a nezbyva
prostor pro jejich hlubsi analyzu. Za jisty nedostatek povazuji to, Ze autorka jednotlivé teorie
malo kriticky srovnava, pfiliS se drzi autorskych texti a uvadéni nedostatecné
interpretovanych citaci.

Zatimco prvni Cast prace se tyka obecné teorie etiky, druha ¢ast je vénovana pievazné
medialni etice, tedy jednomu z odvétvi aplikované etiky. Autorka tuto volbu vysvétluje tim,
ze média jsou vlivnym ndstrojem zprostiedkovani etickych norem (s.31), dle mého nazoru by
ovSem mohla vice zdliraznit ,,dvojakost™ medidlni etiky spocivajici v tom, Ze média normy
nejen zprostfedkovavaji a mohou ovliviiovat pohled vefejnosti na etickd témata tim, jak je
reprodukuyji, tj. jak zajiStuji symbolickou artikulaci norem, ale Ze zarovenl svou cinnosti
hodnoty neustale produkuji a transformuji (naptf. pokud jde o vnimani norem tykajicich se
soukromi ¢i ndrokii na pravdivost).

Naopak je tfeba ocenit, Ze teorii medialni etiky H. Odstréilova dopliuje o pfedvedeni
toho, jak o etice referuji samotna média (kapitola 2.4), a to na ptikladu né€kolika ¢lank?. Tato

¢ast prace vhodné poukazuje na to, ze v soucasné dobé&, pro niz je charakteristicky neustaly



rozvoj komunikacénich technologii nelze vystacit s formalnimi etickymi imperativy, ale etika
se tyka spise regulace vykladl a komentait situace, v niZ se dnesni ¢loveék nachazi.

Zpracovany pruzkum, ktery tvoii pfilohu prace rovnéz relevantné ilustruje
problematiku nastolenou v piedchozich ¢astech textu. Fakt, ze vSichni osloveni zaméstnanci
z oboru PR v ramci anonymniho dotazniku uvadéji, Ze hlavnim ukolem médii je poskytovat
pravdivé a objektivni informace svédc¢i o tom, ze dulezitost artikulace urcitych etickym norem
skute€né pocituji (jinou otdzkou samoziejmé ziistdva, nakolik se snimi sami vnitiné
ztotoziuji).

S vySe uvedenym souvisi 1 dal$i mozna vytka vici této praci — autorka jen malo
zohlediiuje odliSnost etiky tykajici se subjektu a lidského jednani a etickych zasad medialnich
instituci a zaroven se piiliS nezabyva otazkou, jak samotné medialni technologie etiku
subjektu ovlivituji. Pro vyklad této problematiky (a i vzhledem k vystudovanému oboru) by
vhodnéjsSim teoretickym vychodiskem neZ aristotelskd ¢i kantovskéd etika byla napiiklad
tradice ,,antithumanismu‘ reprezentovana L. Althusserem a poststrukturalisty M. Foucaultem a
J. Derridou, tedy autorti, ktefi problematizuji samotné pojeti subjektu.

V praci navic ponc¢kud postradam urcity jednotici parametr vybéru jak teoretickych
koncepci, tak naptiklad i1 ¢lankl v kapitole O medidlni etice v médiich. Text diky tomu
pusobi ponc¢kud nekoherentnim dojmem (coz je ale pravdépodobné disledkem 1 jeho
opakovaného piepracovavani a dopliiovani) a je obtizné sledovat v ném zakladni argumentaci.
I ptes tyto vyhrady vSak prace H. Odstrcilové spliiuje naroky kladené na diplomové prace a

doporucuji ji tedy k obhajobé¢, s navrhovanym hodnocenim v rozmezi 17 — 20 bodd.
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