Strana 1

Posudek na bakalarskou praci

[] Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
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Autor: David Novak

Nazev prace:
Ekologie zastupcu rodu Cadophora (Helotiales) a jim podobnych druht

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Predstaveni vybranych druhl rodu Cadophora v&etné jejich ekologickych narokl a
téz predstaveni morfologicky podobnych hub.

Struktura (Clenéni) prace:

Clenéni prace odpovida véeobecnym pravidliim. Kapitola Uvod je v8ak svym
obsahem spiSe prfehledem historie taxonomického studia nez vSeobecnym uvedenim
do problematiky. Nicméné je tato kapitola dulezitou soucasti prace.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

MnozZstvi literarnich zdrojli je vice neZ dostateéné, jejich vybér je v pofadku. Zadna
citace uvedena v textu nechybi v seznamu citaci. Nékteré citace jsou vSak neupliné
(napf. u 13 citaci chybi nazev €asopisu, aj.).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Prace obsahuje 14 prevzatych obrazkd, jejichz zdroj je citovan. V praci jsou rizné
mensi formalni nedostatky (napf. pfeklepy, chybéjici nebo nadbyteéné mezery,
chybéjici teCky; obr. 1d je nepfesné popsan: jde o shluk fialid na konidioforu, nikoliv o
shluk konidiofort. Nékteré obraty by bylo mozno vyjadfit Iépe: napf. misto "tvofit
hnilobu, ¢ernani" uvadét "zpisobit hnilobu, ¢ernani”.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Autor vypracoval reSersi pfedstavujici sou¢asny stav studia rodu Cadophora,
soustredil se na ekologii téchto hub i jim podobnych, a splnil tak pfedeslané cile
prace.

Formalni uroven prace doznava jisté nedostatky; z tohoto hlediska je nejslabsi
kapitolou Pouzita literatura.

Celkové vsak autor tuto pomérné taxonomicky slozitou skupinu hub zvladl dosti
uspésné prezentovat, i kdyz ponékud minimalisticky.
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Otazky a pripominky oponenta:
Patfi druhy r. Cadophora napadajici napf. vinnou révu k nebezpe¢nym patogenum
této plodiny ve srovnani s jinymi patogeny vinné révy?

Mate predstavu, zda byli zastupci rodu Cadophora zaznamenani i na nasem uzemi?

Pfiklady preklepu &i jinych nesrovnalosti, na které neni nutno odpovidat:

- Anglicky abstrakt by jesté potfeboval vylepSit (viz napf. 2. véta se dvéma slovesy Ci
posledni véta s preklepem a bez slovesa); slova "polluted, ecologically,
morphologically, historically" jsou nespravné uvedena jen s jednim "I"; misto "blueing"
ma byt "bluing".

- Nazev onemocnéni elefantiaza je v praci uveden nespravné jako elefantioza a
"elephantiosis".

- Uvod: Autor uvadi poget druhti jako 27 podle Index Fungorum. Tam je vak v
soucCasné dobé uveden nizSi poCet. Autor zfejmée jiz pocCital s nové popsanymi druhy
v praci Macia-Vicente et al. (2020), kterou vSak na tomto misté opomnél uvést.

- Jméno autora Macia-Vicente je v praci chybné uvedeno s preklepy 3 raznymi
zpUsoby (Macia, vicente, Vincente).

- Nespravné ily ve vazbé podmétu s pfisudkem: str. 6, f. 11, str. 7, . 6, str. 11, . 9.

- Str. 14: souCastné/soucCasné; Hyaloscyphae/Hyaloscyphaceae;
Agaromyces/Agromyces

- Str. 16: Aspargus/Asparagus; P. richardisae/richardsiae

- Str. 17: 57-ti letého/571etého; hystologicky/histologicky

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]vyborné [X] velmi dobfe [ |dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruc¢néjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pri posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
plna verze viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/2018-pravidla.pdf

e Posudek nahrajte do SISu nejpozdéji do 28. 8. 2020. Podepsany predejte osobné mné pri
obhajobé, nebo pfed obhajobou dejte do kastliku s mym jménem u sekretarky, nebo
poslete na adresu: Jana Kulichovéa, Katedra botaniky, UK PfF, Benatska 2, Praha 2, 128 01.
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