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Školitelský posudek na diplomovou práci Bc. Tomáše Thona: 

 
Morfologie dolní čelisti s ohledem na demografickou strukturu raně středověkého pohřebiště 

Mikulčice 

 

V diplomové práci Tomáše Thona byl hodnocen vliv socioekonomického postavení a pohlaví 

jedinců na morfologii dolní čelisti u populace z raně středověkého sídliště Mikulčice. 

Archeologické prameny i kosterní nálezy z této lokality poukazují na to, že se jednalo hierarchicky 

uspořádanou společnost. Morfologická variabilita jedinců z této lokality je vysvětlována odlišnými 

životními podmínkami, rozdílnou fyzickou zátěží, výživou apod. Je přepokládáno, že tento rozdílný 

životní styl je podmíněn různým socioekonomickým postavením obyvatel Mikulčic. Práce navazuje 

na předešlé studie publikované na obdobné téma – např. Bigoni et al., 2013 a Ibrová et al., 2017. 

Oproti těmto publikacím však detailněji mapuje morfologické rozdíly mezi skupinami obyvatel, 

jelikož zde nejsou využívána pouze landmarková data, ale je hodnocen celý povrch dolní čelisti 

v podobě 3D polygonové sítě. Dále rozšiřuje výsledky diplomové práce Vojtěcha Riegra (2018), 

která se zabývala morfologií lebky bez dolní čelisti a diskutuje její výsledky se současnými 

výsledky z hlediska modularity lebky. Kromě toho bylo také mezi hodnocené skupiny obyvatel 

přidáno mikulčické zázemí.  

Analyzováno bylo celkem 132 jedinců, 59 mužů a 73 žen. Jako vstupní data byly v práci 

vyžity CT-snímky lebek mikulčických Slovanů. Část těchto snímků byla převzata z předešlých 

studií. Soubor byl zároveň navýšen o nově nasnímané jedince, v rámci této práce bylo nasnímáno 

celé mikulčické zázemí. U všech jedinců využívaných v této práci byly z CT-snímků nově 

vytvořeny 3D modely vnějšího povrchu dolních čelistí, které byly následně podrobeny dalším 

analýzám.  

Teoretická část práce je psaná přehledně a čtivě a seznamuje čtenáře jak s morfologií dolní 

čelisti a faktory, které mají vliv na její morfologii, tak popisuje velkomoravskou společnost a její 

životní styl a lokalitu Mikulčic. Vytknula bych snad jen přílišné podrobnosti týkající se historie 

nebo klimatu Velké Moravy, které s tématem příliš úzce nesouvisí.  
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Materiál a metody jsou popsány srozumitelně a jasně. Výsledky jsou zpracovány 

systematicky a podrobně. K těmto kapitolám nemám žádné výhrady. Tomáš přistupoval ke sběru a 

analyzování dat hned a od počátku zodpovědně. Sběr dat probíhal nejen v Praze, ale také v Brně a 

Tomáš celou dobu pracoval velmi samostatně. Ne nepodstatná byla také Tomášova pomoc a 

zapojení do týmové práce v laboratoři 3D zobrazovacích a analytických metod, kde byla diplomová 

práce vypracována.  

Nicméně mám výhrady ke špatnému časovému plánování, které se bohužel projevilo při 

dokončování práce v nejdůležitějších kapitolách: v diskusi a závěru. Ty jsou poznamenané spěchem 

během dokončování a mohly být zpracovaný lépe, kdyby tomu student věnoval více času. V diskusi 

a hlavně v závěrech stále nejsou dostatečně vypíchnuty nejdůležitější rozdíly mezi skupinami 

jedinců. Diskuse z toho důvodu působí místy chaoticky a je špatně čitelná. Je zde také vetší 

množství gramatických chyb. Což je velká škoda vzhledem k jinak bezproblémové a výborné práci 

Tomáše během celého studia.  

Seznam literatury obsahuje přes 150 citací. To svědčí o dostatečném prostudování tématu 

práce. V seznamu literatury se však vyskytují některá formální pochybení. U internetového zdroje 

Atilla, 2019 by bylo dobré uvést přesné datum, kdy byl zdroj z internetu použit. Při citování celých 

knih jsou v některých případech uváděni i editoři. U zdroje Kaupová, 2017 je uveden pouze název a 

chybí další informace. Není tak jasné, zda se jedná o článek, konferenční příspěvek apod.  

Obrázky, grafy, tabulky jsou na vynikající úrovni a formální pochybení se tak týkají jen 

gramatických chyb.  

Závěr: Diplomová práce je až po kapitolu s výsledky zpracovaná pečlivě, srozumitelně a 

čtivě. Tomáš jí zpracovával velmi samostatně. Bohužel nejdůležitější kapitoly diskuse a závěr jsou 

ovlivněné spěchem při dokončování a vyžadovaly by ještě dílčí úpravy, na které už nezbyl čas a 

měla jsem možnost úplně finální verzi těchto kapitol vidět až po odevzdání. I přesto diplomová 

práce splnila cíle, která v ní byly stanoveny a bude dobrým základem pro impaktovanou publikaci. 

Práce tak dosahuje požadované úrovně kladené na diplomové práce v oboru antropologie a genetiky 

člověka.  

 

Diplomová práce splnila zadané cíle i podmínky diplomové práce, a proto ji doporučuji k 

obhajobě a klasifikuji ji stupněm velmi dobře. 

 

 

RNDr. Šárka Bejdová, Ph.D.  

 


