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1. Aktualnost (novost) tématu:
Téma prace lze hodnotit jako vhodné ke zpracovani, a to z nékolika divodi. Podvod patii
mezi nejcastéji pachané nejen majetkové trestné Ciny. Zaroven dochazi k jeho spachani stale
sofistikovanéj$Simi metodami, kterymi je tieba se v odborné literatufe zabyvat. Z tohoto
divodu je tfeba téma vidét jako veskrze aktudlni.

2. Naroc¢nost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potieba znalosti zejména trestniho prava hmotného;

- vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomant vyhledal vzhledem k tématu dostatecné
mnoZzstvi informaci, které nasledné v zasad€ vhodné zpracoval;

- pouzité¢ metody — v zasad¢ odpovidajici tématu (analyza, syntéza), komparace bohuzel
absentuje, coz pravé u tohoto trestného Cinu, resp. nékterych jeho aspektd je trochu na
Skodu.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
- vsouladu s opatfenim dékana €. 17/2017 (¢l. 18 az ¢l. 20 a ptilohou €. 2).

4. Vyjadreni k praci:
Predlozend prace predstavuje pékné zpracovani zvoleného tématu. Diplomant pouze slepé
neprebira jiz existujici poznatky, ale snazi se pfijit s dopliiujicim pojetim trestného ¢inu
podvodu, coZ je obsahem zejména kapitoly tfeti predkladané prace. Sirsi prostor by naopak
bylo vhodné vénovat (jiz vyfeSené?) otdzce, zdali Ize soud uvést v omyl. Kazdopadné
diplomant prokazal peclivy a sv€domity piistup ke zpracovani tradi¢niho tématu
kvalifika¢ni prace.
Jako problematické 1ze vidét upravené odevzdani tématu prace a absence data vypracovani
prace.
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5. Kritéria hodnoceni prace:

spInéni cile:

Autor stanovil cil prace na s. 5 a 6 prace zejména takto: ,, vystup v podobé jednoznacného
stanoveni podminek trestni odpovédnosti ve vztahu k trestnému cinu podvodu podle §
209TZ, a to zejména na podklade analyzy skutkové podstaty predmétného trestného cinu,
véetné vykladu vybranych zakonnych znakii. Dalsim cilem je na podklade analyzy vybranych
trestnich spisu a abstrakce ziskanych poznatkii charakterizovat jednotlivé aktualni typy
podvodnych jednani, s nimiz se lze v praxi organu cinnych v trestnim rizeni setkat a tak
soucasné i zprostredkovat aktudlni realny obraz o projevech tohoto protipravniho jednani
ve spolecnosti. “. Vzhledem ke struktufe a zejména obsahu prace tento cil l1ze povazovat za
splnény.

samostatnost pri zpracovani tématu (véetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Diplomant spravné cituje jiné autory, vhodné pracuje s prameny, lze ocenit rovnéz
samostatnost pii praci s judikaturou. Z hlediska piipadného plagidtorstvi k praci nelze mit
dle oponentovi dostupnych poznatkl pfipominky; ostatné toto potvrzuje i aplikace Turnitin.
logicka stavba prace:

Po formalni strdnce ma predlozend prace logickou a ptehlednou strukturu, ve které autor
postupuje od obecného ke konkrétnimu. Po uvodni a prvni — viceméné historické a
pojmoslovné kapitole autor popisuje a analyzuje jednotlivé znaky skutkové podstaty
zkoumaného trestného ¢inu. V kapitole tieti diplomant navrhuje doplnit dosavadni zakonné
znaky § 39 odst. 2 stran Gvah o spolecenské Skodlivosti ¢inu rovnéz o kritérium tzv. zjevné
neopatrnosti. Poukazuje zde rovnéz na pojeti tzv. rozhodného momentu. Kapitola ctvrta se
zabyva distan¢nimi delikty u trestného ¢inu podvodu. Kapitola patd pak deskribuje a
analyzuje moderni formy péachani podvodného jedndni vcetné nékolika kazuistickych
piikladd. Posledni kapitolou préce je pfirozené zavér.

prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢énych zdroji) vcetné citaci:

Autor uzil dostatecny pocet zdrojl, cizojazy¢na literatura je v omezeném poctu pfitomna téz
(elektronickych zdrojich). Praci s judikaturou diplomant vénoval patficnou pozornost.
Elektronické zdroje jsou uzity v nékolika ptipadech. Citace jsou standardni a Ize je hodnotit
jako vyhovujici. Poznamkovy aparat je svym poctem standardni.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):

Standardni. Je tfeba ocenit pfistup autora ke zkoumanému tématu, kdy se neomezuje pouze
na notoricky znamé poznatky.

uprava prace (text, grafy, tabulky):

Prace je graficky prehledna. Obsahuje nékolik pfehlednych ilustrativnich schémat.

jazykova a stylisticka urovern:

Na velmi dobré Urovni, gramatické chyby se neobjevuji.
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6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. NavrZeny Klasifika¢ni stupeni: 1 — 2 (vyborné az velmi dobie) v zavislosti na Ustni
obhajob¢

8. Otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

o Teorie tzv. rozhodného momentu u trestného ¢inu podvodu.

V Praze dne 30. srpna 2020
JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
oponent prace
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