Prirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy, katedra socidlni geografie a regionalniho rozvoje v 2.1

POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: VYZNAM UZEMNI STUDIE KRAJINY PRO ZAZEM{ HLAVNIHO MESTA PRAHY

Autor prace:  Bc. Jakub Smida

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cili, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Magisterska prace Jakuba Smidy fe$i moznosti vyuZiti nového Gizemné planovaciho dokumentu —
Uzemni studie krajiny. Tento novy dokument na pomezi mezi krajinnym a Gzemnim pldnovan si

v soucasnosti hleda svoje misto a roli a je proto dlleZité se vénovat mozZznostem uplatnéni takového
dokumentu v rozhodovaci praxi. Diplomant Jakub Smida si zvolil relevantni téma, jasné formuluje
vyzkumné otazky a tyto otdzky opira o diskutované teoretické koncepty.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnocen/ literatury aj.)

Seznam pouzité literatury je relativné bohaty. Autor pracuje jak s typicky tzemné planovacimi zdroji,
tak také i vyuZiva vice pramend, které lze radit mezi ekologicka nebo krajinarska témata a zdroje.
Prace je dobre ukotvena v pramennych zdrojich, autor prokazal schopnost a dobre analyzovat
prameny, zaujmout k nim kritické stanovisko a upozornit i na rozpory mezi nékterymi diskutovanymi
pfistupy k usmérfiovanad krajiny a to pfedevsim z pohledu uzemné planovaciho a z pohledu
krajinarského. Uvital bych, pokud by se diplomant vice v zavérech a vyhodnoceni vysledk( vracel

v literatufe diskutovanym tezim a jasnéji poukazal na to, zda jsou vSechny parametry metodiky jak

z odborného hlediska, tak i z hlediska veFejné diskuze naplnény, jak to mimo jiné vyZaduje i Ceskem
signovana Umluva o krajiné.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Metodika prace je popsana jasné a srozumitelné a dobre popisuje autorovy kroky, které pfi zajisténi
svého vyzkumného projektu podnikl. Metodika postupuje od vymezeni Uzemi pro ptipadové studie,
pres vymezeni metod prace az po diskuzi metodiky vyhodnoceni zjisténych informaci. V metodice
jsou i jasné popsany extrapolacni moznosti vyuziti strukturovanych rozhovor( nebo sémantické
analyzy textu, coZ v pracich tohoto typu neni zcela obvyklé.

7 v

Analyticka ¢ast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

Analyticka c¢ast prace je zpracovan vécné spravné. Autor v souladu s logikou tako pojatého vyzkumu
postupuje od obecnéjsich analyz ke konkrétnimu hodnoceni dosazenych vysledk(. Zvolené metody,
mira jejich podrobnosti a postupy prace, jiz diskutované v predchazejici kapitole, diplomantovi
spravné umoznuji hledat odpovédi na vyzkumné otdazky. Pti interpretaci dosazenych vysledk( si
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autor udrzel kriticky odstup od dil¢ich vysledk( a je schopen vysledky zobecnit, vzajemné porovnat a
zdUraznit specificnost nebo naopak podobnost dil¢ich vysledkd jak mezi hodnocenymi Uzemimi, tak i
mezi sledovanymi oblastmi vyzkumu.

Zaveéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zaveéri do sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Zaveéry prace jsou napsany jasné, srozumitelné, dostatecné Ctivé a jsou jasné strukturovany. Mozna
by bylo mozné v zavéru zuzit znova uvedeny postup feSeni a rovnou se vyjadfit ke zvolenym
vyzkumnym otdzkam a cildm provedeného vyzkumu. Vlastni odpovédi na vyzkumné otézky jsou
jasné dokladovany, maji oporu v provedeném vyzkumu a nabizeji odpovéd’ na skutecné aktualni
témata a problémy, které jsou a v nejblizsi budoucnosti budou pfedmétem feseni a diskuze mezi
uzemnimi planovaci a krajinafi. | v této Casti by praci jesté vice sluSelo dopracovani i do diskuze

v Uvodni ¢asti hodnocenych teoretickych ramct a konceptd.

2. Formalni nalezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni dprava: vyborna
Stylisticka Uroven: vyborna
Citacni Uroven: vyborna

Komentar (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prdce aj.)

K praci nemam zasadni pfipominky snad pouze z formalniho hlediska by bylo vhodné predsadit
seznam obrazk( a tabulek pfimo za obsah prace pred seznam zkratek. Stejné tak doporucuji abstrakt
zaradit aZ za obsah prace. To jsou ale zcela dil¢i pozndmky, které nemaiji vliv na celkové hodnoceni
prace.

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. pfistupu studenta, prinost prdce, provdzanosti teoretické a analytické
¢asti aj.)

Praci Jakuba Smidy hodnoti jako velmi dobrou, Prace ma na rozdil od prvniho predlozeni jasné
strukturovany text, metodika prace i teoreticky rdmec doznal zna¢ného prepracovani a celkové se
kvalita prace vyrazné zlepsila. Prace ma jasné definovanou metodiku feSeni, jasné stanovené cile,
slusné zpracovany teoreticky ramce jak z hlediska izemniho planovani, tak i z hlediska usmérnovani
krajiny a jasné a z vyzkumu vyplyvajici zavéry.

PredloZenou praci doporucuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

Lze vlibec pfi mnoZstvi lokalnich aktér( a jejich ,,zajmu” o feseni krajiny uplatnit pfistup bottom - up
v dokumentech, které se zabyvaji SirSim Uzemim a nemaji bezprostredni vliv na hodnotu a vyuzZiti
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pozemk( konkrétnich majitelt — lokalnich aktéra?

lak Ize zajem verejnost/lokalnich lidr( pti projednavani dokumentu tohoto typu povzbudit a jaké
kroky naopak vedou k utlumeni nebo pouze formalnimu zajmu o dokument ze strany oslovenych
lokdlnich aktéra.

Datum: 11.9. 2020
Autor posudku: RNDr. Radim Perlin, Ph.D.

Podpis:
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