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Téma peacekeepingovych operaci, jejich kritika a hodnoceni patii ke klasickym
tématlim bezpecnostnich studii. V tomto sméru nelze relevanci posuzované
diplomové prace nic vytknout. Prace prezentuje zadkladni poznatky o mirovych
operacich, predevsim jejich typologii, poskytuje piehled metod hodnoceni téchto
operaci a nasledné aplikuje jednu z hodnoticich metod (Diehl and Druckman, 2010)
na tri vyznamné piripady peacekeepingu druhé generace (UNPROFOR, UNSOM a
UNOMIL). Zna¢né pochybnosti o relevanci a prinosu prace ve mne ale vzbuzuje
celkové zpracovani dila.

Prvni kapitola uvozujici do konceptu peacekeepingu je Stédra svym rozsahem,
nicméné mi pripada, Ze této kapitole chybi jasny cil a jednotici myslenka.
Repetitivnost nékterych informaci neptispiva k rozptyleni tohoto mého dojmu.

Analyza literatury k hodnoceni mirovych operaci je vécné zpracovana, nicméné
vysledna volba hodnotici metody neni podloZena dostatecnou kritickou reflexi a
s ohledem na podobu piipadovych studif mi ani nepripada jako volba nejstastné;si.

Ptipadové studie jsou bohaté na informace a prisné dodrzuje zvolenou analytickou
strukturu. V prvni fazi autorka popisuje ptivod, priciny a strukturalni podminky
rozebiranych konfliktd. V druhé fazi je zachycena odpovéd mezinarodni operace

v podobé mirové operace a v posledni fazi je aplikovana zvolena hodnotici metoda.
Hlavni problém téchto pripadovych studii a potazmo i celé prace je jejich
deskriptivnost. Hodnoceni mirovych operaci se zaméruje pouze na vysledek
(zastaveni nasili, férové volby, demokratizace apod.), ale nijak to nedava do vztahu
s mandatem a ¢innosti hodnocené mirové operace. Tabulkovy prehled by tak mohl
plnohodnotné zastoupit mnoZstvi popsanych stran.

Nevhodnost nekritické aplikace hodnotici metody miiZe ilustrovat pripad
UNPROFOR. Soucasti hodnoceni ,new mission goals’, jejichZ soucasti je zajisténi
férovych voleb ¢i demokratizace. Autorka zde poskytuje mnozstvi dat a informaci o
volbach a demokratizaci v post-konfliktnim obdobi (aZ do roku 2018) a nijak ji
nezarazi, ze UNPROFOR skonc¢il svou ¢innost v roce 1995. Hlubsi argumentaci by si
také zaslouzila otazka, do jaké miry Ize Gspéch Daytonské dohody spojovat s ¢innosti
UNPROFOR.
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OK

Celkové hodnoceni:

Znacny rozsah prace je dokladem autorciny snahy a véiim, Ze proces tvorby
prace obohatil jeji znalosti o téma s nemalym vyznamem pro bezpecnostni

studia. Vyzkumny prinos prace vSak trpi absenci realné analyzy, v niZ by
informace a data byly podrobeny kritické reflexi a tieba i kauzalné propojeny.

Vyslednd znamka: D (65)
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