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1. Aktualnost (novost) tématu:
Diplomantka si za téma své prace zvolila problematiku, ktera neni vyjime¢nym tématem kvalifikacnich praci.
Ackoliv k této problematice existuje bohatd literatura a zejména judikatura, nadale ptetrvavaji nékteré
otazky, které jsou v praxi i v teorii sporné. Z tohoto pohledu jde o problematiku aktualni a jeji zpracovani se
jevi urcité jako potfebné a zadouci.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité
metody:
Problematika trestného Cinu kradeze pfiméfené naro¢na na zpracovani pramenného materialu, nebot’
vyzaduje peclivou excerpci pomérn€ bohaté judikatury. Pro zdarné zpracovani tématu je potfebné a nezbytné
velmi dobré zvladnuti teoretickych zaklada trestni odpovédnosti Analyticko-synteticka metoda, ktera byla
V praci pouzita, a zCasti t€Z metoda pravni komparace, odpovidaji pfedmétu prace a vyty¢enym cilim.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
Diplomantka se nejprve vénuje zafazeni zkoumaného trestného ¢inu v systému skutkovych podstat a typh
kriminality. Na to navazuje historicky pohled na vyvoj pravni upravy kradeze na naSem uzemi od 13. stoleti
az po soucasnost. Jadrem prace je ¢tvrta kapitola vénovana rozboru jednotlivych zakonnych znaki trestného
¢inu kradeze podle § 205 tr. zdkoniku. Na to navazuje partie vénovand poméru kradeze k souvisejicim
trestnym ¢indm. Prace je pak doplnéna zajimavym exkurzem do pravni upravy kradeze podle texaského
trestniho zdkona. Systematika ¢lenéni prace je logicka, ptehledna a plné funk¢eni.

4. Vyjadreni k praci
Praci 1ze celkoveé hodnotit jako dobrou. Zakladni vyvojové mezniky pravni Gipravy jsou postizeny vystizné.
Spravné je vyjadfena subsidiarni role trestniho prava pii ochrané vlastnictvi a majetku. Souhlasit tieba
S kritikou, kterou diplomantka vznasi ohledné odliSné ochrany majetku v socialistickém vlastnictvi a ve
vlastnictvi jednotlivet, jakoz i s Kritikou ohledné zpisobu vymezeni hranic majetkové $kody odkazem na
podzakonny predpis. Kladem prace je, Ze diplomantka se do nalezité hloubky seznamila s danou



problematikou, véetné nazord vyslovenych v odborné literatute a se zavéry judikatury. Exkurz do pravni
upravy kradeze v texaském trestnim zakong je zajimavy i pro odborného ¢tenare. Vytknout lze nestandardni
citace zakona [napt.: §205 (1)a TZ]. V partii vénované vyvoji pravni upravy diplomantka piehlédla existenci
pre¢inu podle § 3 odst. 1 pism. a) zak. ¢. 150/1969 Sb, o precinech. Zakladnim problémem vsak je, zZe
diplomantka se az na né€kolik drobnych vyjimek (kdy ovSem reprodukuje kolidujici si nazory literatury)
nekoncentruje na sporné otazky, které by se pak sama pokusila teSit, resp. ze vlastni souvisly vyklad
problematiky az pfili§ Casto nahrazuje struénymi tezemi, které jsou jen parafrazi mysSlenek uvedenych
v odborné literatute nebo v judikatute.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace byl splnén dobfe.
Samostatnost pii zpracovani tématu vcetné Analyza ndzorid doktriny a judikatury prokazuji
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi samostatny piistup. Veskeré zdroje, citace i

odkazy jsou dusledn¢ vyznacovany.

Logicka stavba prace Prace ma zcela logickou strukturu pocinaje
vymezenim mista zkoumaného trestného ¢inu
V systému zvlastni ¢asti, ptes historicky vyvoj
pravni Upravy aZ po rozbor jednotlivych
zakonnych znak.

Prace se zdroji (vyuziti cizojazy¢nych zdrojl) Dobré a ticelné vyuziti poznatkt z literarnich
v¢etné citaci prament a z judikatury. Zastoupeny jsou i prace
zahrani¢nich autorti. Veskeré zdroje, citace i
odkazy jsou disledn¢ vyznacovany.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu Hloubka provedeného rozboru zkoumané
Kk tématu) problematiky v zakladnich smérech odpovida
zamgeieni a ciliim prace.

Uprava préce (text, grafy, tabulky) Z formalniho pohledu je text prace zpracovan
dobre.
Jazykova a stylistickd uroven Jazykovd a stylistickd Uroven zpracovani je

celkoveé dobra.

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé Praci doporucuji K obhajobé.
NavrzZeny klasifika¢ni stupen Dobre.
Otazky k zodpovézeni pii obhajobé Nebylo ustanoveni § 132 tr. zakona ¢. 140/1961

Sb. ve znéni G¢inném od 23.4.1990 do
30.6.1990 v rozporu s Ustavou CSFR ?
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