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Studentka Anna Sotolova si vzala za cil zjistit, jaky vliv ma genderové sloZeni oboru na vnimani
mody a volby odévu studentkami. A vySe zminény problém zkoumala pomoci kvantitativnich
metod ve spoleCenskych védach. Prace je dobfe napsana. Nicméné na nékolika mistech podle

mé pulsobi problematicky.

Teoreticka Cast prace je velmi rozsahla a pestra, dokonce obsahuje i cizojazyCnou literaturu,
coz u bakalarské prace ocenuji. Prace v8ak neni epistemologicky jasné ukotvena. Autorka
vyuziva literaturu z mnoha riaznych oblasti spoleCenskych véd, ktery nemaji ob&as v ramci
zkoumaného jevu spole¢ny jmenovatel — tfeba teorie skupinového vlivu a evoluéni teorie.

Autorka bohuzel nereflektuje rizné pfistupy a jejich omezeni.

V praci chybi také reflexe tykajici se zapadni kultury, v niz byl vyzkum ukotven a realizovan.
Mozné poznatky tykajici se relace gender a méda — napfiklad, Ze Zzeny nosi vice Sperky, nez
muZi - jsou kulturné ukotveny a jejich mozna aplikace je kulturné omezena. AutorCiny zavéry
pusobi ob¢as pfili§ universalisticky. Hlavné v oblasti genderu a mody by mél byt zddrazriovan

aspekt kulturniho relativismu, jako spravny reflexni ramec pro zkoumané téma.

Poslednim nejvice problematickym aspektem je popis a vybér vzorku v metodologické ¢asti
prace. Autorka uvadi, Ze svUj vybér vzorku opira o data Ceského statistického ufadu, nicméné
neuvadi zadny odkaz. Neni pfesné jasné, o jaka data se jedna. Vzorek samotny — 271
respondentek - je pomérné velky, pfesto neni uvedeno nic o jeho strukture: o studentky jakych
pfesné fakult a jakych vysokych Skol se jedna? V praci chybi zakladni socio-demograficky
popis vzorku a také jakékoliv zdivodnéni autor€ina rozhodnuti ohledné zvoleného vzorku
(pocet, konkrétni fakulty nebo vysoké Skoly). Dale neni uveden zplsob sbéru dat — zfejmé
vyzkum probéhl online, podle dotazniku v pfiloze prace. Autorka ale tohle v praci neuvadi,

stejné tak nepopisuje, jak se ji podafilo pomérné velky vzorek respondentek oslovit.

V analytické Casti a také v zavéru prace autorka neodkazuje na teorii vyuzZitou v ramci

vyzkumu, coz povazuji za velkou skodu.



Formalné prace je vhodné strukturovana a odkazovy aparat je udélan spravné.

Prace doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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