POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace
Autor/ka prace: Samuel Sadovsky

Nazev préace: Sociologie komunit hra¢u pocitatovych her a jejich presah do "offline" svéta

Vedouci prace: Mgr. Martin Trem¢insky
Oponent/tka:

Navrzené hodnoceni: D-E

Zdtvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace posoudit relevanci e-sportu pro socialné védni vyzkum je jasn¢ formulovan, nicméné je
prili§ obecny a prospéla by mu uzsi specifikace. Struktura prace je zvolena ponckud nestastné,
ponévadz sleduje standartni sekvenci bakalaiskych praci teorie--analyza. Je skoda, Ze autor se mnou
vyslednou podobu prace nediskutoval pied jeji odevzdanim, véfim ze uzsim propojenim teoretické
a empirické Casti by vice vynikly kvality prace, které v jeji soucasné podob¢& pusobi spise jako
nerealizovany potencidl.

2. Opiréa se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?

V tomto ohledu je praci mozné hodnotit jako nadstandartni. Ptehled literatury vénujici se tématu a
z n&j vychazejici teoreticka ¢ast prace patii k nejsilnéjsim strankam textu.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (v€etné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Piipadova studie “Blitzchung controversy* je zevrubn¢ a peclivé chronologicky popsana. Data
Vv podobé rozhovorti s odborniky na herni prosttedi jsou zajimava, nicméné ptsobi pouze jako
dokresleni zavéru, které jiz byly patrné z teoretické ¢asti.

4. Jaka je kvalita argument(l, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Argumenty, k nimz autor dochazi, maji silnou oporu v existujici literatute. To je podtrzeno kvalitou

teoretické ¢asti prace. Ve stinu téchto argumentt pak bohuzel zanikaji vystupy k nimz autor dosel
béhem vlastniho vyzkumu.

5. Jsou Vv praci autorova/autoréina tvrzeni a zji$téni jasné odliSena od tvrzeni a zji$téni pievzatych?
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6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?
Standartni, v podstaté bez chyb.

7. Jiné pfednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vy$e uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

8. Nameéty na diskuzi pii obhajob¢ prace.

Jak by autor hodnotil zavéry své prace ve svétle soucasné politické situace vztahu zapadniho svéta
s Cinou? Co ndm politizace e-sportu fika o roli technologickych giganta v kultufe a ve spole¢nosti?

Celkové hodnoceni prace:

Z prace je patrné, ze se autor v tématu dobfe orientuje a zaroven je vidét mnozstvi odvedené prace.
Nicméné praci by prospélo uzsi vymezeni jejich cilti a lepsi strukturalni propojeni teoreticke a
empirické ¢asti. Z téchto divodt doporucuji hodnotit praci bud’ jako velmi dobrou (D) nebo
dobrou (E) v zavislosti na obhajobé.
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