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Posudek na bakalarskou praci

DXskolitelsky posudek Jméno posuzovatele:

[ ] oponentsky posudek Magr. Silvia Petrezsélyova, Ph.D.
Datum:
26.08.2020

Autor:

EliSka Armerova

Nazev prace:
Deregulace E3 ubiquitin ligaz v zanétlivych onemocnéni stiev

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo zhotovit literarni reSersi pfinasejici komplexni prfehled E3 ubikvitin
ligaz, kterych abnormalni funkce a deregulace vede k zanétlivym onemocnénim
stfev jako je Crohnova nemoc a ulcerdzni kolitida.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace ma obvyklé ¢lenéni, forma i rozsah odpovida zvefejnénych pravidlim pro
bakalarské prace.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

V nékterych pfipadech autorka nedostatecné citovala literarni zdroje v textu, ne vzdy
uvadi pavodni zdroj, nebo naopak ne vzdy uvadi nejaktualné;jsi prace.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni uroven prace je velmi dobra, obrazky jsou pfelozeny do Ceského jazyka,
komentovany a spravné citovany. OvSem po jazykové i stylistické strance je prace
slabsi. Stylistické neobratnosti zbyte¢né snizuji celkovou uroven prace. Nejvétsi
slabinou prace je srozumitelnost textu, kde nejsou Ctenafi dostate¢né vysvétleny
motivace autora.
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Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Eliska pfiSla do nasSi laboratofe na jafe 2018. Byla jsem velmi rada, Ze projevila
zajem nejen o vypomocné prace, ale taky o zpracovani dostupnych informaci o E3
ubikvitin ligazach, které souvisi s nasim vyzkumem. O to vic mné pak mrzelo vidét,
jak se stavéla k samotnému psani BP. Autorce bych pfedevsim vytkla nedodrzeni
dohodnutych termind a to i pfesto, ze s tématem praci byla seznamena uz na
podzim 2018. Autorka se doslova ,zaktivovala® az v dubnu 2020, kdy zacala se
mnou praci konzultovat, nicméné ne vzdy se drzela rad a doporuceni Skolitele.
Prace trpi gramatickymi a stylistickymi chybami, nejvic zastoupeny v téch Casti,
které byly psany jako posledni — abstrakt, uvod, zavér. Prace vSak splnila vytyCené
cile a pfes vSechny nedostatky formalni a obsahové urovné vyhovuje pozadavkim
na praci bakalarského stupné. Doporucuiji pfijeti k obhajobé.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]1vyborn& [X] velmidobife [ ]dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
/,%. /é/—u_,__

Instrukce pro vyplnéni:
e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e P¥i posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium

o Posudek je nutné zaslat elektronicky na e-mail masek@natur.cuni.cz pro zvefejnéni ve
studijnim informacénim systému UK, a dale dorucit vyti§tény a podepsany v jedné kopii, ktera
bude nezbytnou soucasti protokolu o statni bakalarské zkousce, na adresu:

Dr. Tomas Masek

Katedra genetiky a mikrobiologie
PFirodovédecka fakulta, Univerzita Karlova
Vini¢na 5

128 43 Praha 2




