Skolitelsky posudek na diplomovou praci Marka Dubského: Diverzita a abundance ptakt podél
vyskového gradientu Kamerunskych hor

Uz jsem si zvykl na to, Ze studenti jsou rtizni. Marek se ovSem obvyklym vzorciim pfeci jen
vymyka. Jesté na zacatku 1éta bych jej fadil do zastupu téch, kteti jednoho dne zmizeli a uz se
neobjevili. Marek se objevil, byt’ jen korespondencné, zcela nenadale zhruba po dvou letech
necinnosti. S tim, Ze chce diplomovou praci odevzdat. Byl jsem za to rad, ale ani ve snu by mé
nenapadlo, ze ji chce odevzdat jiz letos v letnim terminu. Prace byla vypséna v roce 2015 a az na
povinnou poster session jsem nevidél zadné vysledky ani pokroky. O to vice jsem byl piekvapen,
kdyZz mi asi 14 dni pfed terminem oznamil, ze praci chce odevzdat jiz nyni. Nem¢l jsem v podstaté
Sanci s praci cokoliv ud¢€lat a doporucil Markovi, aby praci neodevzdaval. Nicméné¢ stalo se, a proto
jsme dnes tady.

Nutno Marka pochvalit za to, ze zcela samostatné na diplomce pracoval, ovSem se samostatnosti to
spiSe prehnal. Jesté se mi nestalo, aby student vypracoval diplomku zcela sam. Vysledek navic neni
uplné katastrofalni. Nicmén¢, evolu¢ni hantyrkou bych tento pokus nazval diplomkou ve stadiu
zrodu.

Obhajobu odevzdané verze diplomové prace tak nemohu doporucit z nasledujicich divodu:

- prace je po vSech strankach nedotazen4, a to od tivodu az po zavér. V podstaté chybi diskuse,
vysledky zdaleka neobsahuji planované analyzy, nevidél jsem ani finalni data a nemohu za né tedy
rucit.

- prace na diplomce pieci jen musi vypadat jinak, institut Skolitele zde byl v podstaté ignorovan.

- pod odevzdanou verzi diplomové prace bych byl nerad jako Skolitel podepsan.

Myslim si ovSem, ze par tydni usilovné prace a spoluprace se skolitelem mtize diplomku posunout
do bez problému obhajitelné formy. VEécnou kritiku k obsahu prace prenechavam na oponentovi.
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