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Anotace

Ve své bakalatrské praci jsem se pokusila nastinit historicky kontext vzniku Desatera a
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Seznam zkratek:

1Moj — Prvni kniha MojziSova.
2Moj — Druha kniha MojziSova.
3Moj — Tteti kniha MojziSova.
4Moj — Ctvrta kniha MojziSova.
5Moj — Pata kniha MojZiSova.
Joz — Kniha Jozue.

Sd — Kniha Soudcim.

IS — Prvni kniha Samuelova.
2Pa — Druha kniha Paralipomenon.
1Kr — Prvni kniha Kréalovska.
2Kr — Druhé kniha Kralovska.
7 — Kniha Zalmy

Pt — Kniha Ptislovi.

Iz — Kniha Izajas.

Jr — Kniha Jeremias.

Oz — Kniha Ozeas.

Mt — MatousSovo evangelium.

Tanach — jedna se o zkratkové slovo, oznacuji tfi Casti Hebrejské bible (tj. Toéru, Proroky a

Spisy).



Uvod

Prvni ¢ast své bakalaiské prace jsem zasvétila jednomu z nejznameé;jSich textti Tanachu,
kterym je Desatero Bozich prikdzani. Dalsi ¢ast své bakalaiské prace jsem se zabyvala
historickym kontextem vzniku Desatera, které je liceno na pozadi biblického pfibéhu vedeni
Izraele z Egypta podle zpravy z Druhé knihy MojziSovy. Zarazeni biblického textu
vysvobozeni Izraele z Egypta do mé bakalarské prace se mi jevilo jako podstatné z né¢kolika
davodii: A) zminovany biblicky pfibéh siln€ rezonuje v podani pfikdzani Desatera. B) uvedeni
do kontextu Desatera umoznuje Zakiim mu lepé porozumét. Nasledné jsem vyuzila otazky prof.
Heller: ,, Co je Desatero?' “. Ve své praci popisuji s jakymi nazvy se v souvislosti s Dekalogem
setkdvame. Dale jsem se vénovala obdrzenim Desatera na posvatné hote Sinaj. Jsou zde
zvedeny zplusoby déleni Desatera. Podstatnou ¢ast své bakalarské prace jsem zasvétila vykladu

jednotlivych prikazani Desatera.

Druhou cast své bakalarské prace jsem vénovala vyukovym metodam. Vybér tématu
druhé casti bakalarské prace zejména ovlivnil mlij pobyt na Erasmu v Némecku, kde jsem na
Evangelische Hochschule Berlin absolvovala kurz vyukovych metod. Ke studiu jsem pravé
proto vyuzivala zejména némeckych pedagogickych dé¢l Hilberta Meyera. Vzhledem
k rozsahlosti tématu jsem do své bakaladiské prace zatadila symbolicky jen deset vyukovych
metod, o kterych se domnivam, Ze jsou vhodné pro praci s biblickym textem Desatero. Druhou
cast bakalarské prace jsem zacala definici a déleni vyukovych metod dle zminovaného autora.
Poté jsem se zabyvala Oldenburskym dekalogem Hilberta Meyera. Vénovala jsem se téz
organizacnim formam vyuky, které jsou v némecké pedagogice fazeny do tzn. ,,mezo metod*
téz oznaCovanych jako ,,Socialni formy*. Posledni ¢ast bakalafské prace popisuje vybrané

vyukové metody.

'HELLER, Jan, Desatero uvod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, s. 9, ISBN neuvedeno.

10



1. Historicky kontext vzniku desatera na zakladé pribéhu
vyvedeni z Egypta podle zpravy z Druhé knihy MojZiSovy:
Ptib&hem o vyvedeni Izraele z Egypta se zejména zabyvaji dvé knihy Tanachu® a témi
jsou Druhé kniha Mojziova a Ctvrta kniha MojziSova. Celé vypravéni je na strankach Tanachu
velmi dramaticky li¢eno a skyta cetné mnozstvi zapletek, které posluchace ¢i ctenafe vtahuji do
situace, ve které se lid pravé nachazi. Ptibéh vysvobozeni Izraele z Egypta je piibéhem, kterym
se zdlrazituje Hospodinlv ¢in. Na druhé strané texty spojené s uzavienim smlouvy s lidem
chtéji naopak zdlraznit vyroky Hospodinovy. O samotné udalosti vime jen to, co je napsané

v Tanachu.

Zmiflovany text by bylo vhodné si dasové datovat. Casové vymezeni Desatera neni
ovSem zcela jednoduché. V 2Moj. 12,40 se uvadi, ze: ,,Doba pobytu, kterou Izraelci v Egypté
stravili, byla ¢tyri sta tricet let. Kdyz uplynulo Ctyri sta tFicet let, presné na den vysly vSechny
Hospodinovy zastupy zemé*. V 2Moj. 15,13 sdé€¢luje Hospodin Abramovi, ze jeho potomci
budou Zit v cizi zemi, ktera jim nebude patfit, ve které budou mit postaveni otroki. V této cizi
zemi zfistanou na &tyfi sta let. V prednich prorocich v 1 Kr. 6,1 v piib&hu krale Salamouna se
hovoii o &tvrtém roce Salamounovy vlady. Tento rok je zaroven rokem, kdy se zaéind stavét
Jeruzalémsky chram. Na témze mist¢€ je popisovano, ze je to jiz 480 let od vyjiti Izraelcti z domu
otroctvi. Na zakladé datovani exodu do &tvrtého roku vlady krale Salamouna je mozné vyjiti
piesnéji datovat a to do roku 967 pt. o. 1. ,,Datum exodu je potom doba kolem roku 1447 pr. o.
I* V Hebrejské bibli se setkavame jesté s dalsim textem, ktery pojednava o odchodu Hebreji
z Egypta (Sd. 11,26). V tomto oddilu spolu hovofi Jiftach a kradl Amoénovct, ktery si narokuje

uzemi Modbu. Kral chce svou oblast zpét a argumentuje tim, Ze mu jiz diive patfila. Taktéz

Jiftdch si zminované uzemi narokuje a dosvédcuje, zZe pattilo Izraeli od té doby, kdy vkrocili na

2 (vyraz Tanach je akronym tj. zkratkové slovo, které vznikla z po&ateCnich pismem tii ¢asti Hebrejské bible,
kterymi jsou Téra, Proroci a Spisy. V nasem kiestanském prostfedi byva vyraz Tanach oznacovan vyrazem Stary
zékon)

3DILLARD, R. B., TREMPER, LONGMAN III., Uvod do Starého zakona, 2. vyd., Praha, Navrat dom, 2011,
s. 53, ISBN 978 — 80 — 7255 — 244 -3.
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tuto konkrétni oblast. ,,Konecnym vysledkem je, Ze oddil v knize Soudcit odpovida oddilu v 1.

Krdlovské v tom, Ze klade exodus do 15. st pi. o. [

1.1. Datovani zminovaného biblického textu:

Nekteti starozakonni badatelé se nechtéji priklanét k datu vyjiti, které¢ uvadi biblicky
text. Ti datuji exodus nejcastéji do 13. st pt. o. . jini do stoleti 12 pt. o. L. ¢i 11. st. pt. o. 1.
Dillard se priklani k datovani vyjiti z Egypta do 13. st pf. o. l. a uvadi duvody, pro¢ se
nedomniva, Ze text pochazi ze stoleti 15. st pt. o. L, jak nabizi vypravéni, které mame na
strankach Tanachu. V této souvislosti vyvstavaji dva diivody, pro¢ je vhodné&jsi text datovat do
13. st pt. o. I. Dillard odkazuje na 2Moj 1,1, kde se popisuje, jaké postaveni méli Izraelci
v Egypté. Lid zil v postaveni otroki. Pro nas je vSak diilezitd zminka o dvou méstech, o kterych
se na tomto misté¢ mluvi a témi mésty jsou Pitom a Raamses. ,, Archeologové ztotoznili toto dvé
mésta s Tell el- Masachiita a Tamis.*” Dillard v navaznosti na Navilla pfichazi s myslenku
toho, ze ve 15. st pt. o. l. vtéch zmiovanych méstech zadné obyvatelstvo nepobyvalo a
dokonce Naville ptichazi z tvrzenim, ze mésto Tell el — Maschuta vybudoval znamy egyptsky
faraon Ramesse Il a podle jeho jména tim padem bylo nazvano i samotné mésto, jez mame
uvedeno v biblickém textu. Na zaklad¢ archeologickych pamatek, které se na uzemi Kenaanu

dochovaly, je mozné vychazet z toho, ze Izraelci putovali do zaslibené zemé ve 13. st pi. o. L

V 5Moj 26,5 se dovidame: ,,Miij otec byla Aramejc bloudici bez domova, sestoupil do
Egypta a s hrstkou lidi, tam pobyval jako host*. Jiz za praotcu se Izraelité dostavaji do Egypta.
V citovaném vyroku se popisuje, Ze se do Egypta se sestupuje. Vyraz sestoupit do Egypta v nas
evokuje sestup do Seolu (podsvéti), naopak do zaslibené zemé se vystupovalo, jako napiiklad
do chramu, nikoli sestupovalo. Pro lepsi pochopeni je tfeba si vylozit, co se skryva pod timto
pojmem Egypt? Jméno Egypt pochdzi zteckého vyrazu Aigyptos, latinské oznacené je
Aegyptus. Samotni Egypt'ané pojmenovali svoji zemi vyrazem Chet - ko - Ptah® = chram Boha

Ptaha. V jiné literatute bychom se mohli setkat jest€ s jinym oznacenim Egypta (pf. u Zbynka

4 Tamtéz s. 53.

5 Tamtéz s. 54.

V soucasné dobé se vedou cetné diskuse o poctu Hospodinovych vyznavact, ktefi opustili Egypt. 4Moj. 1,46
popisuje, ze pro odchod z Egypta se rozhodlo na 603 350 vyznavacti Hospodina. Mnozi badatelé se domnivaji, Ze
pro odchod se v konecném dusledku rozhodla jen mala skupiny vyznavaci.

® HELLER, Jan, Desatero uvod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, s. 26, ISBN neuvedeno.
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74by). Zde je uvedeno ,,Hut — ka — Ptah = Paldc ducha boha Ptaha”™ nebo ,,Het — ko - ptah*®
Rekové pouzivali zmitiované oznaéeni pro cely Egypt. Egyptané vnimali svoji zemi jako misto
(chram), ve kterém sidli Bih Ptah a tomuto Bohu Phathovi, poté vSe co je v Egypté piinalezi.

Je to tedy v jeho vlastnictvi.

Hebrejové nazyvali Egypt hebrejskym nazvem Micrajim. Toto podstatné jméno je
odvezené od slova macor, které bychom pielozili jako pevnost. ,Jde o gramaticky dudl
podstatného jména sevieni odvozeného od slovesa ,, c-r-r suzovat, tisnit>* Egypt je pro Izraelity
mistem, které je opevnéné. Dalo by se fici, Ze je to jakési vézeni, ze kterého oni nemaji zddnou
Sanci se sami dostat. Egypt se pro Izrael stavd mistem, ve kterém na n€ neceka nic dobrého, jen
smrt. , Egypt je jeden velky hrob'"™ |V Egypté je ¢lovék snizen na iiroveit ostatniho tvorstva,
zbaven své lidské diistojnosti’’ Egypt byl pro bozi lid ,,domem otroctvi“. V Hebrejsting se dim
oznacuje vyrazem ,,bajit'**. Egypt miizeme charakterizovat jako ,.zemi dvojiho sevieni* jinymi
slovy bychom mohli fici, ze se jednd o jakési ,, klesté“. Toto zminované sevieni ma dvoji
povahu a to tedy nabozenskou a ekonomickou (hospodaiskou). Hospodinovi vyznavaci pattili
z hlediska hierarchického na tu nejnizsi piicku ve spole€nosti, byli v postaveni otrokt, kterym
,.5éfoval“ egyptsky panovnik faraon. ,.Zivot byl totalné spoutan viddou faraona, zplnomocnénce
egyptskych bohii, ktery byl primo jejich vtélenim'3. 1zraelsky lid mu patfil a mél tedy plné
pravo s nimi nakladat dle svého uvazeni a proti jakémukoliv bezpravi, zde neexistoval zadny

zpusob, jakym by se dalo domoci spravedlnosti.

Druhé kniha MojziSova je vystavéna na piibe¢hu hlavniho protagonisty Mojzise, ktery

se do dé&je zapiSe skrze oSatku, ve které byl matkou vhozeny do feky Nilu. Druhd kniha

7 ZABA, Zbynék, Tesano do kamene, psano na papyrus, 1. vyd., Praha, Svoboda, 1968, s. 13 — 14, ISBN
neuvedeno.

8 STAROZAKONNI PREKLADATELSKA KOMISE, Stary zakon pieklad s vykladem Exodus — Leviticus, 1.
vyd., Praha, Kalich, 1975, s. 117, ISBN neuvedeno.

9 BENES, Jifi, Desatero aneb deset slov o Bohu a &lovéku, 1. vyd., Praha, Navrat domd, 2008, s. 60, ISBN 978 —
80 - 7255177 - 4.

10 Tamtéz s. 60.

" POKORNY, Petr, BIC, Milo§, Co nevi§ o Bibli, Uvod do studia Starého a Nového zékona, 1. vyd., Praha,
Ceska biblicka spolec¢nost, 1997, s. 60, ISBN 80 — 85810 — 15 — 8.

2 HELLER, Jan, Desatero tivod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, s. 26, ISBN neuvedeno.

'3 STAROZAKONNI PREKLADATELSKA KOMISE, Stary zakon pieklad s vykladem Exodus — Leviticus, 1.
vyd., Praha, Kalich, 1975, s. 117, ISBN neuvedeno.
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MojziSova za¢ind vypravénim o utrpeni, jaké zazival bozi lid v Egypté. Egypt se snazil o
likvidaci (vyhlazeni) izraelské komunity. Zminovand kniha popisuje stav, ve kterém se
komunita praveé nachazela. Predev§im je zde zdtiraznéno, Ze se Izraelcim v Egypt¢ datilo velmi
Spatné v dusledku siliciho tlaku, ktery byl vyvijen ze strany Egypta na izraelsky lid. V této
souvislosti se nejc¢astéji hovoti o roboté, zotro¢ovani, ztrpovani zivota, surovosti piechazejici

do vyhlazeni (dnes bychom to popsali vyrazem genocida).

Druha kapitola Druhé knihy MojZziSovy nas seznamuje s tim, jak se Hebrejskym
rodi¢lim z rodu Lévi narodil syn, kterého, jak popisuje biblicky text, matka po tfi mésice
schovavala (srv. 2Moj 2,3). Otec se jmenoval Amram a matka Jokebed (2Moj 6,20). Jméno
Mojzis se v pritbéhu staleti vykladalo mnoha zpusoby a to podle riiznorodych kontextu i

«l4

prekladu.«'" ,, Hebrejsky tvar jména Mojzis zni MoSe, gramaticky je to c¢inné participum, které

znamend vytahujici, “ nebo °,/Z vody vytazeny* '° Prof. Bi¢ se domniva, Ze MojZi3 se nejspise

jmenoval ,,messe* ¢i ,,mose*, coz by v egyptStin¢ znamenalo ,,Syn Nilu*“. Dr. Vymétalova —
Hrabakova vénuje ve své knize!” pozornost etymologie jména Mojzis. Jméno Mojzi§ v sobé
skryva ,.slovni zaklad MWS'®“, ktery, jak uvadi dr. Vymétalova — Hrabadkova, v Egypté ¢&i
Sumeru oznacoval dité, potomka, ¢i syna. V asyrstiné nachazime pojem ,,mussu ¢i mussu'.
Tento vyraz se obvykle piekladad jako ,rozpoznavat™ a v pienesenim vyznamu tento pojen
znamena ,,bohem vyvolena osoba*. Uz vyznam jména, které Mojzis dostal, napovida, jaky bude
jeho ukol. Pokud ovSem neni proprium Mose jménem, které hlavni postavé Pentateuchu dala
tradice pozd¢ji. Poslani MojziSovo je vyvést lid z mista, ve kterém nema nad¢ji na preziti, kde

na néj na kazdém rohu ¢iha smrt.

4 VYMETALOVA — HRABAKOVA Eva, ROUBALOVA Marie, BUTA Tomas, Mojzi§ a Miriam
pravodci ke svobod¢, Prameny — vyklady — kazani, 1. vyd., Praha, Cirkev Ceskoslovenska husitska,

2019, s. 7, ISBN 978 — 80 — 7000 — 155 — 4, In: HELLER, Jan, Vykladovy slovnik biblickych jmen, 1. vyd.,
Praha, Vysehrad, 2003, s. 302, ISBN 80— 7021 —725 - 1.

15 BIC, Milog, Ze svéta Starého zakona, 1. vyd., Praha, Kalich, 1986, s. 179, ISBN neuvedeno.
16 STAROZAKONNI PREKLADATELSKA KOMISE, Stary zikon pieklad s vykladem Exodus — Leviticus, 1.
vyd., Praha, Kalich, 1975, s. 24, ISBN neuvedeno.

7 VYMETALOVA — HRABAKOVA Eva, ROUBALOVA Marie, BUTA Tomas, Mojzi§ a Miriam privodci ke
svobodé, Prameny — vyklady — kdzani, 1. vyd., Praha, Cirkev ¢eskoslovenska husitska, 2019, ISBN 978 — 80 —
7000 — 155 - 4,
18 Tamtéz s. 7.

19 Tamtéz s. 7.
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Co vedlo matku MojziSe, ze musela svého syna ukryvat? V Egypté vydal faraon zakon
(dekret), podle kterého méli byt vSichni izraelsti synové po porodu zabiti. Dekret se nevztahoval
na dévCata. Ta mohla zlstat na zivu. Cilem egyptského panovnika byla likvidace muzské ¢asti
hebrejské komunity. Ukolem hebrejskych porodnich bab bylo ihned po porodu dité, pokud se
jednalo o chlapce, usmrtit. Hebrejské porodni baby se v§ak rozhodly, Ze neuposlechnou natizeni
vladce. Pojila je totiz bazen pired Bohem, a proto nechavaly syny na zivu. Kdyz se to vSak
dozveédél faraon, tak se rozlitil, nechal si zavolat hebrejské porodni baby a zadal po nich
vysvétleni jak to, Ze neCini podle jeho rozkazu a syny nezabijeji. Porodni baby argumentovaly
takto: 2Moj. 1,19 ,,...Hebrejky nejsou jako zZeny egyptské, jsou plné Zivota. Porodi drive, nez
k nim porodni baba prijde*.

Faraon poté prikazal, aby vSechny syny hebrejskych zen vhazovali do Nilu. Egyptskému
panovnikovi neslo jen o samotny akt usmrceni chlapcti. Hod miminek do Nilu skryval jakysi
vys$i smysl. Nil byl pro Egypt néco jako bozstvo. Nil tvofil jakési krevni fecisté té zemé.
Dvakrat do roka v obdobi srazek se Nil rozvodnil a tim krajinu vyZivil. Metaforicky bychom
mohli fici, Ze v Egypté dochazelo dvakrat do roka k ,,oplodiovani té zemé a z tohoto
,oplodiiovani®, pak vyrostla jejich uroda, kterou nasledné konzumovali. Cim vice se Egyptané
snazili o likvidaci izraelské komunity, tak tim jich bylo vice, protoze na jejich stran¢ stal silny
Buh. Egyptané se domnivali, Ze bozskd zivotodarna sila, kterd Izraelce rozmnozovala
navzdory utlaku a o kterou méli eminentni zdjem, je pravé pritomna v téch malych
novorozenych chlapcich. Vhozenim do feky Nilu, pak dochazelo k tomu, ze Nil nasal bozskou
silu pravé narozenych a rozvodnénim feky se poté tato sila dostavala do pudy, ze které pak
vyrostly plody, které Egyptané snédli. Dochdzi zde k jakési transfuzi zivotodarné sily

novorozenych chlapcii pres feku Nil az k Egyptantm.

Do této pro Hebreje nelehké situace se dostavd novorozené¢ Mojzis, kterého matka
vhodila v oSatce do feky Nilu. V Druhé knize MojziSov€ je popisovano, jak se Egyptska
princezna vydala k Nilu, aby se §la umyt a v té chvili nasla plac¢ici dit€ v rdkosi. Bylo ji jasné,
7e se jednd o dité hebrejské, ale presto se ji chlapce zzelelo a poslala svou sluzebnou, aby dité
z vody vytahla. Princezna poté svéfila dit€ kojné, kterd jej méla nakojit a shodou okolnosti se
jednalo o matku novorozence Mojzise. MojZiSova matka dité¢ zprvu vychovavala. Otazku, jak
dlouho byl hlavni hrdina u své matky, nam text nezodpovida. V 2Moj se pouze dovidame, Ze
matka vychovavala dit¢ do té doby, dokud neodrostlo, poté jej piijala za vlastni egyptska

princezna. Mojzi§ je tedy postava, kterd navzdory nepfizni (rozkazu topit chlapce) preziva
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vlastni smrt. Bozim pfi¢inénim nakonec chlapec zlstava zivy a vyrtsta ptimo na Egyptském

kralovském dvofte, kde jej vychovavaji.

Otazkou vsak zustava, kolik let zde stravil? V tomto sméru ndm nepomaha biblicky
text, nebot’ pouze uvadi formulaci ,,v onéch dnech® (srv. 2Moj 2,11). MojZzi§ se znovu objevi
na scéné, kdyz se ptiplete do situace, kdy Egyptané tyraji hebrejské otroky. Mojzis§ neni ochoten
jen tak tomu bezpravi prihlizet, a proto do déje zasahne a jednoho Egyptana zabije. Projevuje
tak sviij socidlni cit a touhu po spravedlnosti. Touto udalosti se vSak MojziSovi GpIn¢ zméni
zivot. Jeho poklidné obdobi, kdy pobyval na egyptském dvofte, je u konce. Kdyz se egyptsky
panovnik dozvédél, co Mojzi$ provedl, zadal pro n€j ten nejvyssi trest a tim je smrt. MojziSovi
se vSak podafilo uprchnout do midijanské zemé. Zde se jiz podruhé projevi Mojzisiv socialni
cit, kdyZ se na pousti zastane divek midijanského knéze. Midijanské divky, pak vSe vypravi
svému otci, ktery jim poté piikdze, aby muze ptivedly. Mojzi§ nalézd doCasné ubytovani u
midijanského knéze Jitra, ktery mu dokonce da za Zenu jeho dceru Siporu. Mezitim se situace
Hospodinova lidu neméni k lepSimu, ba naopak: utlak stale roste. Hospodin vSak na svij lid

nezapomn¢l, vi o jeho situaci a planuje mu pomoci.

Ve tieti kapitole Druhé knihy MojziSovy na scénu aktivné vstupuje Hospodin, ktery
povolava svého sluzebnika Mojzise. Tuto udalost bychom pracovné mohli nazvat jako setkani
u hoticiho kefe. Ve tteti kapitole se popisuje, jak se Bih MojziSovi zjevil v plapolajicim ohni.
Hospodin oslovuje Mojzise a oznamuje mu, ze tato ptida je svata. Biih se mu predstavuje jako
Buh praotcii tedy, Bith Abrahama, 1zéka a Jdkoba. Hospodin oznamuje MojziSovi sviij plan na
zachranu lidu v Egypté, ve kterém Mojzis sehraje kliCcovou roli. Bude to pravé on, kdo
vysvobodi lid z egyptského utlaku. MojziSovi se ovSem do svéfen¢ho ukolu nechce. Podava
argumenty, kterymi prokazuje, Ze na svéfeny ukol neni pfipraveny. Je zcela ziejmé, ze se
Mojzi§ odmitd vratit do zemé, kde je na n&j vydany zatyka¢ a kde mu hrozi smrt. Jeho
»odmlouvani“ mu vSak neprojde. Hospodin mu poté oznamuje ,provadéci predpisy” a
seznamuje jej s tim, co ho ve svéfeném tkolu mize potkat. A navic Bih MojziSe vybavi
znamenimi. Témi jsou: malomocné ruka a htl. Po ptfichodu do Egypta se ma MojZzi§ nejprve
setkat s pfedstaviteli lidu a oznamit jim, Ze pfiSel vysvobodit Hospodinovy vyznavace
z Egypta. Teprve poté povede jeho cesta k faraonovi, kterému ma oznamit, Ze by Hebrejové

chtéli jit ob&tovat do pousté svému Bohu.

Mojzi§ odmlouvé, Bohu vysvétluje ditvody, pro€ neni schopen vykonat to, co je po ném
zadano. Jednim z jeho argumentd je, ze neni zdatnym fe¢nikem. V této chvili vstupuje na scénu
dalii postava, kterou je Mojzistiv bratr Aron, ten bude s Mojzisem spolupracovat pii plnéni
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tikolu. Hospodin Arona povéfil do funkce mluvéiho (proroka), i kdyz mluvéim bude nakonec
sdm Mojzi§ a Mojzi$ souhlasi. Po kratkych ptipravach spolu se svou rodinou opousti Midian a
vydavaji se do Egypta. Jednoho vecera se rodina utdboii v pousti (konkrétni misto neni
sdéleno). Na tomto misté pfepadne Hospodin Mojzise a chce jej zabit. Zde vidime paralelu
s prvni knihou MojziSovou, kde ve 32 kapitole Bith napadne Jakoba. Do boje vSak zasdhne
MojziSova zena, diky které preziva. Pro MojziSe predstavuje tato udalost zasvéceni do tkolu -
konfrontace s vlastni smrti jej ma zbavit strachu. Po tomto incidentu probiha cesta do Egypta
jiz bez problému, v rezii Hospodinové. Ted, uz zbyva jen zasvétit Arona do jejich spole¢ného

ukolu.

Od paté do dvanacté kapitoly Druhé knihy MojZiSovy je popisovano, jak chodi Mojzis
k faraonovi se Zadosti, aby Hospodintiv lid propustil. Ve 2Moj 4,21 se dovidame, ale ze
Hospodin faraonovi zatvrdi srdce, a proto je panovnik nepropusti. Mojzi§ sice opakované
vyzyvé faraona, aby svolil a lid propustil, ale faraon trva na svém - lid za Zaddnych okolnosti
nepropusti. Mezitim nas biblicky text (2Moj 5) informuje o nartstajicim natlaku, ktery museli
Izraelci snaset, a proto ¢im dal vice upé€li k Hospodinu. Hebrejové nepietrzité pracovali pro
faraona, ten jim vSak uz tak nelehkou praci jesté sté¢zoval tim, Ze jim neposkytoval material na
stavbu. Kromé této vycCerpavajici prace musel lid jesté shanét materidl, ktery potiebovali ke
stavbé. Svoboda lidu se ale blizila. M0jzi§ ma oznamit lidu, ze jejich prosby budou vyslySeny
a oni budou vysvobozeni. Dokonce 2Moj 6,7 uvadi vyrok Hospodiniiv (formule smlouvy),
ktery zni: ,, Vezmu si vas za lid a budu vam Bohem. Poznate, Ze ja jsem Hospodin vas Buh, ktery
vas vyvede z Egyptské roboty. “ Od sedmé do tfinacté kapitoly se setkavame nasledky, které ma
faraonovo odmitavé stanovisko k vyfeSeni situace. V d¢ji dochazi k postupnému ve vyvoji
v podobé Hospodinovych ¢ind, o kterych hovoiime jako deseti Egyptskych ranach, zkazeni
vod, zaby, komafi, mouchy, dobytéi mor, viedy, krupobiti, kobylky, temnota a zabiti

prvorozenych.

Posledni egyptska rdna zabiti vSech prvorozenych je spojend s vyjitim lidu. Nyni se
nachazime tésné pred cestou z Egypta. Mojzi§ dostava posledni instrukce pfed samotnym
vysvobozenim, které ma Hebrejim jako obvykle pfetlumocit. Vidime zde, Ze Biih to, co jeho
vyznavaci maji udélat jim, fika doptedu, aby se fadné ptipravili a pokud to udélaji presné podle
Hospodina natizeni, tak pteziji. Kazda z hebrejskych rodin si mé obstarat desatého dne prvniho
mésice ro¢niho berdanka (samce, bez vady) a do ¢trnactého dne jej uchovavat doma. Pokud by
se jednalo o malou rodinu, ktera by nedokazala celého beranka snist, tak si ma domt pozvat

souseda, ktery by ji se snédenim pomohl. Ctrnactého dne beranka obétuji (zabiji). Do misky si
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odchyti krev, kterou maji poté oznacit sva futra dveti. Timto oznacenim pak bude Hospodin
védet, ve kterych domech bydli jeho vyznavacdi a ty dvete v zavérecné pohromé pteskoci. Lid
si ma beranka upéci, ale nez se pusti do jidla, tak by se mél obléci a pfipravit, protoze, pak uz
na to nebude ¢as. Upeceného beranka si maji podle ptikazu Boha snist ve stoje tj. ve chvatu.
Ve chvili, kdy budou Hebrejové jist, tak Hospodin bude konat své dilo a vzdy preskocity domy,
kde na futrech jejich dvefi uvidi tu krev. Pribéh, ktery se vaze na vyvedeni s Egypta, pak bude

obsahem slaveni svatku pesach (svatek preskocent).

Toto vypravéni silné rezonuje v podani prvniho piikazani Desatera. Vhled do zkuSenosti
Izraelchh ndm umoZiuje pochopit jaky vyznam Bozi vyvedeni z Egypta celou pro komunitu a
jejiho vyznavace ma. Uvedeni do kontextu Desatera slouzi k lepSimu porozuméni probirané
latky pii vyuce. Piibéh vede k pochopeni toho, kdo je Hospodin, coz je dtlezité pti interpretaci
prvniho pfikazani. Celd latka skyta cetné didaktické prvky. V hodindch nabozenstvi je vSak
tteba vice, neZ jen déti seznamovat se situaci, ve které se Izrael nachazel. Vyklad by mél zaky
vtadhnout do pifibéhu, nikoliv je jen a pouze informovat o minulé skuteCnosti, u které jsme
nebyli. Cilem je, aby si déti dokazaly celou udalost piedstavit. Zaci skrze vypravéni o vyjiti
z Egypta ziskaji tyto informace: o utlaku, o povolani, o bozim jménu, o moci vypovédi a ¢ini

Hospodina, o putovani pousti, o svobodé¢, o uzavieni smlouvy o modlafstvi apod.

2. Vyklad Desatera podle zpravy z druhé knihy MojZiSovy:

Desatero patti v nasi kultute k jednomu z nejzname¢;jsich textii Tanachu. V literatufe se
muzeme setkat jeSté s oznaCenim Dekalog. Dekalog je vyznavacCsky text, ktery popisuje
specificky vztah mezi Bohem (tj. vysvoboditelem) a jeho vyvolenym lidem (tj.
vysvobozenymi). Rovnéz je mozno Desatero chapat jako projev milujicitho Hospodina, ktery
zachratiuje sviij, jenz se nachdzel v nesnazich. S timto textem se setkdme v To6te?® hned dvakrat
a to ve druhé knize MojziSove 20,1 — 17 a v paté knize MojziSové 5,6 — 21. Desatero neni jediny
dubletni text Hebrejské bible. Dalsi takovou zpravu zaznamenava pata kniha MojziSova v 6 a
11 kapitole a jedna se o Sema JIsrael tj. vyznani vyry ,.SIys Izraeli Hospodin je nas Biih,
Hospodin jediny “ (srv. 5Moj. 6,4). V Tanachu se v souvislosti s Desaterem vyskytuje jesté text,
ktery nazyvame Kulticky dekalog (2Moj 34, 10 - 26). Oba jsou si podobné Dekalogu. Jiné

podani Dekalogu nalézdme v Samaritanském Pentateuchu, ktery patfi k nejuz§imu kanonu.

20 Slovo Toéra bychom z hebrejstiny mohli pielozit jako Zakon = fecky nomos. Vyraz Tora ma funkci ukazatele

sméru, jedna se o rozcestnik, na kterém kazdy Izraelita vid€l ,,Zemé zaslibena“, my kiestané ,,Kralovstvi Bozi®.
& e b
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Tento kanon uznavd pouze pét knih MojziSovych a pouzival se v dobé, kdy byla ziva

samaritanska komunita?!

Prof. Heller zacina svou studii o Desateru otazkou: ,,Co je to Desatero? Je to zdkon ci
Jjadro zdkona?** V této souvislosti mij u¢itel doc. Jifi Bene$ definuje Desatero: ,,Desatero je
soubor znameni (prikdzani), nového Zivota vysvobozenych, nového veku, BozZiho
kralovstvi“?® Desatero ndm zjevuje, jak se BoZzi jednani promitd do Zivota konkrétnich
Hospodinovych vyznavaci. Obvykle ve spojeni s Dekalogem hovofime o zakoniku, ac¢koliv
jak uvadi prof. Heller, tak se v Tanachu tohoto vyrazu neuziva ve vztahu k Desateru. Dekalog
je posvatny text, ktery jak uvadi biblicky text, vlastnoru¢né napsal Hospodin (srv. 2Moj. 31,18)
a jedna se o piimou fe¢ Boha. Desky, na kter¢ Hospodin psal, dal MojziSovi (svému
prosttednikovi). Jde o vyznavacsky text, ktery Izraelité vyuzivali a vyuzivaji pti bohosluzbach.

Tento biblicky text byl zafazeny do kontextu narativniho vypravéni o vyvedeni Izraele

z Egypta.

Desatero vznikd po vyjiti Izraele z Egypta, kdy Hospodin za velmi dramatickych
okolnosti pfedava MojziSovi na hote Sinaj (Choreb) desky. Dekalog od predani hraje Gsttedni
roli v Izraelskému svazu. ,,Desatero je v Izraelském zdkonodarném systému preambule “*?.
Mnozi starozdkonni badatelé¢ datuji vznik Dekalogu az do doby kralovské a argumentuji, tim,
ze Izraelské spoleCenstvi bylo ve svych pocatcich komunitou primitivni, ve které nemohlo byt
néco tak vyspélého vytvoreno. Nektefi autofi ji spojuji s vladou kréle JoSidse a jeho reformou,
jini se priklanéni k dobé poexilni. Doc. J. Bene$ ve své studii uvadi, ze Dekalog, tak jak jej
mame v Samaiském Pantateuchu, by mohl byt starsi a tedy ptivodnéjsi oproti naSemu znéni,
které predklada Tanach, ackoliv je obtizné jednoznacné stanovit, ktera z verzi je starsi. ,,Mladsi
podoba Desatera (v Tore) vznikla patrné pozdeji kracenim a upravou verze delsi, zachované
v Samaritanském Pentateuchu“* Petr Sandera ve své knize Zakladni texty duchovniho Zivota
ptichazi z myslenkou, Ze Desatero, tak jak ho mame zaznamenané v druhé knize MojziSove,
bylo uzivano v jeruzalémské knézské tradici a naopak text, jenz se nachazi v paté knize

MojziSove, pouzivalo severoizraelské spolecenstvi.

2l Tématem samaritdnského pentateuchu se u nas zabyval dr. A. Mikolasek.

22 HELLER, Jan, Desatero uvod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich,1984, s. 9, ISBN neuvedeno.

23 BENES, Jifi, Desatero aneb deset slov o Bohu a &loveku, 1. vyd., Praha, Navrat domi, 2008, s. 10, ISBN 978 —
80 - 7255 -177 —4.

2 Tamtéz s. 11.

2 Tamtéz s. 49.
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Pro koho bylo Desatero sepsdno? Biblicky text popisuje, kdo je adresatem
Hospodinovych slov. Ctvrté a desaté prikdzani nam popisuje, Ze pifjemcem BozZiho sdéleni je
muz (rolnik), nikoliv Zena. ,, Text Desatera je formulovan bud’ jako prima rec oslovujici jedince
muze nebo jako 7ec vypravéce informujici o jedinci Zené.?’“ Lapidarné feceno adresati jsou
Hospodinovi vyznavaci (tj. Bozi lid, Zeny a muzi). Jinymi slovy, to co Biih vlastni rukou napsal
na desky smlouvy, bylo ufeceno pro jeho vyznavace, ktefi s nim maji osobni zkusenost, kterou
je Hospodiniv zasah do jejich zivota. Bozi lid zakousi Hospodinovo jednani, které jim naprosto
zméni jejich zivoty. Piijemci jsou ti, které Buh vytahuje z mista, ve kterém nemaji zddnou Sanci
na preziti. Z Egypta vysvobozeny jen ten, ktery prozivda Hospodiniv ¢in a je jim poznamenan.
S témi, které Bith vysvobozuje z Egypta, poté uzavird smlouvu. Slova Desatera tedy jsou ur¢ena
tém, jimz Hospodin poméaha dostat se z Egypta. V druhém ptikazani je jakozto adresat slov
Bozich pojmenovan ten, ktery Boha miluje a jeho ptikdzani stiezi (srv. 2Moj. 20,6). Piijemci
Hospodinovych slov nejsou ti, ktery by aktivné vstupovali do d€je (€inili), ale ti, ktefi nechavaji

konat Boha.

S jakymi oznacenimi se miZzeme v souvislosti s Desaterem v ptikazani setkat (desatero:
deset slov)? Tento biblicky text neni v Hebrejské bibli ozna¢ovan pouhym vyrazem Desatero.
Hned v uvozovaci véte¢ Dekalogu (srv. 2Moj. 20, 1) se uvadi vyraz ,Slova“ ,hebr.
haddbarim. “?” Pokud se v biblickém textu nachazi pojem ,,Slova®, tak to miize oznacovat
Hospodinovy vyroky. ,,.Slovo Hospodinovou“ je pouzito pro celou fe¢, kterou Bih vede
s MojziSem na hote Sinaj. V 2Moj 34,1 se uvadi vyrok Hospodiniiv, kdy si ma Mojzi§ znovu
vytesat dvé kamenné desky, na které Hospodin poté napise slova. V 5Moj 4,12 se zaznamenava
Hospodinova fe¢ k Bozimu lidu, ktera je nazyvana: respektive ve které je Dekalog oznacovan
slovem ,Hlas*“. V 2Moj 15,26 se sd€luje Bozi vyrok, ve kterém maji Hospodinovi ctitelé
Lhaslouchat jeho prikdzani a dbat na vsechna jeho narizeni.* V uvedeném biblickém textu je
kladen diraz na to, ze lid slysel slovo Hospodinovo, kter¢ je tfeba, aby bylo uchovéavano 1 pro

budouci generaci tj. ma byt slySeno i v budoucnu.

26 Tamtéz s. 12.

27 Tamtéz s. 14.

20



DalSim z moznych oznaceni Dekalogu, které nachdzime na strankach Hebrejské bible
je vyraz ,,Smlouva®. Vyraz Smlouva pochazi z hebrejského slova ,b-rit“?3, které je nejspise
odvozené z akadstiny ,.birit = mezi*.?® Hebrejsky pojen ,,b-rit* je ziejmé derivat ze dvou

t3%« nebo ,b-r-r = tribit,

hebrejskych sloves, kterymi jsou: ,.b-r-h = volit, vybirat, jis
precistovat, zaspicatit®*' V &edting prekladame hebrejsky vyraz ,,b-rit“ pojmem smlouva, ktera
oznaCuje tad stanoveny Hospodinem pro jeho vyvolen lid. Hospodin uzavira smlouvu
s vyvedenymi na zékladé vlastniho rozhodnuti. Desatero je pak text, ve kterém je popisovan
vztah mezi Bozim lidem a Bohem, ktery vznika z Hospodinovy vile. Izraelité Hospodinovu
smlouvu bytostn¢ zakousi a jsou smlouvou doslova poznamenéani. Touto smlouvou vstoupil
Bih do zivota svych vyznavacl (Ci presnéji: svym vyznavaclim) a timto zdsahem dochazi
k zméné v zivoté kazdého jednotlivého ptisluSnika komunity boZiho lidu. V Biblickém textu je
ustanoveni (uzavieni) smlouvy popisovana slovesem ,, k-r-t = Fezat’’ “. S pojmem fezat se

v této souvislosti setkdvdme napf. ve dvou textech Druhé knihy MojziSovy a to ve 34,10

(Kulticky dekalog) a ve 34,27.

Identifikace deseti slov s vyrazem Smlouva se nachazi v Tanachu na mnohych mistech.
V Prvni knize Kralovské se ve spojitosti s krdlem Salamounem uziva pro Dekalog vyrazu
smlouva (1Kr 9,21: ,,Pripravil jsem tam misto, pro schranu, v niz je Hospodinova smlouva,
kterou uzavrel s nasSimi otci, kdyz je vyvedl z egyptské zemé.”) Ve 2Moj 34,28 vypravec
popisuje, ze Mojzi§ stravil na Bozi hote 40 dni a noci a po tuto dobu ,psal na desky slova
smlouvy, desatero prikazani*. Dalsi zminku popisuje SMoj 4,13: ,,0znamil vam svou smlouvu,
kterou vam prikazal dodrzovat, desatero prikazani®. Desatero je text, ktery se uzce poji s tzv.
sinajskou perikopou, kde jde o smlouvu mezi Bohem a jeho vyvolenym lidem. Jinymi slovy:
adresaty (ucastniky) Bozi smlouvy je cely Izraelsky lid. Sinajska smlouva se poji s vydanim
desek deseti slov. V posledni kapitole knihy Jozue ve 24 kapitole nas pak biblicky text

informuje o vefejné ratifikaci Hospodinovy smlouvy s vyvedenymi.

Vyraz Desatero pfikazani se pouziva na zakladé déleni jednotlivych pfikédzani na deset

casti. V hebrejstiné se oznacuje desatero piikdzani slovem ,aseret haddbarin = recky

28 BENES, Jiti, Hospodinova smlouva ve Starém zakong. In: Teologickd reflexe, v Praze, Vydavatel: Univerzita
Karlova — Husitska teologicka fakulta, 2006, ro¢. 77, s. 3 -7, ISBN 1211 -7617,

2 Tamtéz s. 3.

30 Tamtéz s. 3.

3 Tamtéz s. 3.

32 Tamtéz s. 3.
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dekalogoi“?*. V Paté knize MojziSové je mozno se setkat s identifikaci Dekalogu s deseti slovy
napt. SMoj 4,13: ,,Oznamil vam svou smlouvu, kterou vam prikazal dodrzovat desatero
prikazani“. Dale 5Moj 10,4: ,,I napsal na desky desatero prikazani... “. Druhd kniha MojziSova
nas informuje, ze Mojzi$ mé na rozkaz od Hospodina napsat ,tato slova,* kterymi jsou desatero
bozich ptikazani (srv. 2Moj 34,27 — 28). Obvykle se ve spojeni s Desaterem hovoii o deseti
slovech. Nicméné je velmi problematické ztotoznovat Dekalog S deseti slovy, protoze jak ndm
ukazuje vlastni biblicky text, tak Desatero obsahuje Sest pfikazani, ktera maji vice nez jedno
slovo. AvSak 1 ta ptikazani, kterd v jsou v Ceskych biblich pfekladana jako jednoslovna, tak
v hebrejském textu se skladaji ze slov dvou, protoze ,,hebrejska zdaporka je totiz samostatnym

slovem*3*

Ve Druhé knize MojziSoveé se mizeme setkat s dalSim oznaCenim Desatera. Zde je
Dekalog nazyvam vyrazem ,,zakon a piikdzani (srv. 2Moj 24,12: ,,Dam ti kamenné desky
zakon a prikazani, ktera jsem napsal, abys jim vyucoval®). Vyraz piikazani pochazi
hebrejského slova ,,micva>“. V Paté knize MojziSové se o Desateru hovoii jako o jednom
ptikdzani Hospodinové, jak vyplyva z vyroku v SMoj 6,1. V Hebrejské bibli je mozno se setkat
s cetnym vyskytem slova piikdzani. Prvni kniha MojziSova nds informuje o posluSnosti
Abrahama vi¢i Bohu a pouziva vyrazu ,,narizeni a zakony* (srv. 1Moj 26,5). Dale pojmem
prikazani nachazime ve Ctvrté knize MojziSové, kde neni slovo piikdzani mysleno pouze na
Dekalog, nybrz na vSechny vyroky Hospodinovy.

V Paté knize MojziSové se o Desateru hovoii jako o ,narizeni a pravu = hebr.

hachuqqim v -hammispatim®*

, ale tyto vyrazy v Paté knize MojziSové se nevztahuji jen na
Dekalog. Dalsi texty v Paté knize MojziSoveé taktéz pouzivaji spojeni nafizeni a prava.
Napriklad v 5Moj 6,20 — 21 je vyrok adresovany synovi, kdy ma otec ma synovi predavat
svédectvi, které zazil a tim jest Hospodiniv ¢in vysvobozeni z Egypta. Z Druhé knihy
MojziSovy se doviddme, ze Desatero je text, ktery osobné napsal Hospodin na dvé kamenné

desky. V Paté knize MojziSove s se s vyrazem desky smlouvy setkavame a to v 5Moj 9,9:,,...

abych prijal kamenné desky, desky smlouvy, kterou s vami Hospodin uzavrel... “.

33 BENES, Jifi, Desatero aneb deset slov o Bohu a &loveku, 1. vyd., Praha, Navrat dom, 2008, s. 16, ISBN 978 —
80 - 7255 -177 — 4.

34 Tamté? s. 16.

35 Tamtéz s. 17.

36 Tamtéz s. 17.
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Také ve Druhé knize MojziSové se objevuje pojem ,,desky svédectvi®: (2Moj 31,18):
., ...dal mu dvé desky svedectvi, byly to kamenné desky psané Bozim prstem “. Kamenné desky
oznaCujeme hebrejskym pojmem = , Juchot haberit’’*. Ve starovéku tehdejsi vladci taktéz
zaznamenavali zdkonna ustanoveni obvykle na stélach. Nejcastéji se setkavame se sluneénim
bohem, ktery panovnikovi sdéloval konkrétni zdkony. Pro piiklad lze uvést kréle
starobabylonské tise Chammurapiho, ktery na zaklad¢é osobni zkusenosti se slune¢nim bohem
Samasem, jenz se mu zjevil ve snu, nechal vytesat na dioretovou stélu zakonik. Timto aktem
zaznamenal kolujici ustni tradici a vytvofit zakonik, jimz lidem uspotradal a zjednodusil Zivot.

Chammuraphi stejné jako Mojzis je povinen lidem zakonik lidem tlumocit.

Biblicky text nas ovSem informuje, o tom, ze Desatero bylo sepsdno dvakrat. Nejprve
MojziSem, ktery prvé desky rozttistil. V Druhé knize MojziSové je popisovana Hospodinova
fe¢ s MojziSem. 2Moj 34,1: ,, Vytesej si dvé kamenné desky jako ty prvni, ja na ty desky napisu
slova, ktera byla na prvnich deskach, jenz si roztristil. ““ Jak vyplyva z citatu, tak i na druhych
deskach byl Dekalog. Miizeme si pokladat otazku, stalo-li na druhych deskach totéz co na
prvych. Skutecnost, ze by na druhych deskach napsal Hospodin néco uplné jiného, vylucuje
Pata kniha MojziSova. Zde mluvi Mojzis k lidu a informuje lid o vyroku Hospodinové (srv.
5Moj 10,1 — 4. ,, ... I napsal na desky totéz, co bylo napsano poprvé, desatero prikazani...").

Zminovany biblicky text neni tedy (Desatero) na strankach Tanachu jednotné nazyvany.

2.1. Obdrzeni Desatera, podle zpravy z Druhé knihy MojZziSovy:

Darovani Dekalogu je v Hebrejské bibli spojené s vypravénim o vyvedeni Izraelitt
tedy v rozsahlém Hospodinové vyroku, jimz je zakldddna smlouva s Izraelem.>® “ Blih daroval
svému lidu skrze MojZiSe desky smlouvy. Dekalog obdrzel Mojzi$ na posvatné hote zvané Sinaj
(Choreb). V Druhé knize MojziSové 19. kapitole Hospodin udili pfed vyddnim Desatera
MojziSovi pokyny, které¢ ma sdélit Izraelskému lidu, jimiz se maji vyznavaci fidit. Ve 2Moj 19,
16 — 19 je Hospodinova fe¢ doprovdzena velmi dramatickymi okolnostmi. V biblickém textu
se v souvislosti hovotfi o hfméni, blyskani, tézkém oblaku, koufi, hluku a chvéni. Hospodin

znovu vysild MojZiSe z hory, aby jesté jednou varoval lid pfed svévolnym vstupem na boZi horu

37 VYMETALOVA — HRABAKOVA Eva, ROUBALOVA Marie, BUTA Tomas, Mojzi§ a Miriam priivodci ke
svobodé, Prameny — vyklady — kazani, 1. vyd., Praha, Cirkev Ceskoslovenska husitska, 2019, s. 33, ISBN 978 —
80 — 7000 — 155 — 4.
3BENES, Jiii, Desatero aneb deset slov o Bohu a &lovéku, 1. vyd., Praha, Navrat domt, 2008, s. 28, ISBN 978 —
80 - 7255 - 177 — 4.
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(srv. 2Moj 19,21: ,, Hospodin Mojzisovi rekl: Sestup a varuj lid, aby se nikdo nepokousel

proniknout k Hospodinu ve snaze ho uvidet ).

O obfadu uzavieni smlouvy nés informuje Druha kniha MojziSova ve 24 kapitole. Akt
prezentace smlouvy je v Tanachu velmi ditkladné popsany. Podobné v 1Moj 15 Bih stvrzuje
smlouvu s Abramen, 1 zde madme zpravu o obiadech spojenych se smlouvou podrobné
zaznamenanou. Hospodin ovSem uzavira smlouvu i se svym lidem, a proto se Mojzi§ vydava
k Bohu, aby od né&j ptfijal kamenné desky, na kterych Buh vlastni rukou napsal jednotliva
piikazani. Odevzdani smlouvy lidu je ve 2Moj 24. kapitole popisovano v n¢kolika krocich. Ve
2Moj 24,3 ma Mojzi§ za kol tlumocit Hospodinova slova lidu, na kter4 oni reaguji souhlasem
a vyznanim. Ddle nasleduje ve 2Moj 24,4 zapis vSech slov (i Desatero), kterd Mojzisi sdélil
Bih. V témze versi je popsana stavba oltafe a dvanacti posvatnych sloupti. Tretim krokem je
podle 2Moj 24,5 obétovani byckia Bohu. Podle 2Moj 24,6 je tteba ,zachyceni krve z obéti,
pokropeni oltare krvi**. Ve 2Moj 24,7 pred¢ita Mojzis Izraelitim z Knihy smlouvy a oni opét
v této souvislosti jiz po druhé vyjadiuji nad slySenim souhlas a vyznani. 2Moj 24,8 nds
informuje o pokropeni Hospodinova lidu krvi z obéti, coZ symbolizuje uzavieni smlouvy
s Bohem. Dochazi zde k aktu zastupné obéti tj. bycci byli obétovani za lid a timto ¢inem se

jejich Zivoty dostaly na zpét k Bohu. V hebrejském textu se uziva pro uzavieni smlouvy vyrazu:

»fezani smlouvy.*

Takto dochéazi k uzavieni smlouvy mezi Hospodinem a jeho lidem. Druhd kniha
MojziSova nas informuje o tom, ze Hospodin opét vola MojziSe na Sinaj, aby pfijal od
Hospodina kamenné desky ,,zdkon a pifikazani® (srv. 2Moj 24,12: ,,Hospodin rekl Mojzisovi:
Vstup ke mne na horu a pobud, tam. Dam ti kamenné desky zakon a prikazani, které jsem
napsal, abys jim vyucoval®). Ve Druhé knize MojziSové jsou posluchac¢i v souvislosti
s darovanim desek nékolikrdt upozornéni na jejich nadptirozeny ptvod (napt. 2Moj 31,18,
32,16 a 24,12). Desky jsou totiz po obou stranach popsany samotnym Bohem. Piesto Mojzis ve
vzteku desky rozttistil (srv. 2Moj 32,19: ,, ...vzplanul hnévem, odhodil desky a pod horou je
roztristil ), kdyz si Izraelci odlili bycka (srv. 2Moj 32.4: ,, ..., pripravil formu a odlil z toho
sochu bycka. A oni rekli: To je tviij bith, Izraeli, ktery té vyvedl z Egyptské zemé. “). MojZis je
pak Hospodinem vyzvan k tomu, aby si podruhé desky znovu vytesal a Blih je poté sam popise

(srv. 2Moj 34,1: ,,Vytesej si dve kamenné desky jako ty prvni, ja na ty desky napisu slova, ktera

39 Tamtéz s. 28.
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byla na prvnich deskdch, jenz si roztristil*). Darovanim desek je nakonec smlouva s lidem

uzavrena.

2.1.1. MiiZeme se setkat s riznymi zpusoby déleni Desatera na deset

prikazani:

1. Prvy zptsob jak délit piikazani zastava zidovska komunita,

2. Druhé feseni jak délit prikazani pouziva Rimskokatolicka cirkev,
3. Treti cirkve protestantské a pravoslavné.

2.1.2 Desatero prikazani podle druhé knihy MojziSovy (20, 1 — 17) vlastni

5
6
7.
8
9

10.

preklad:

wJa, Hospodin tvuj Biih, jsem té vyvedl z egyptské zemé, z domu otroctvi. ¢

»Neni pro tebe Biith mimo mne. Nedélas si sochu ani jiné zpodobeni. Neklanis se ani
neslouzis nicemu, protoze Ja Hospodin tviij Bith, Buh Zarlivé milujici. Sttham vinu otcii na
synech do tretiho i ¢tvrtého pokoleni téch, kteri mné nenavidi, ale prokazuji milosrdenstvi
tisicum pokoleni téch, kteri mné miluji a ma prikazani zachovavaji.«

wNeneses jména Hospodina, svého Boha nadarmo, protoze Hospodin nenecha bez trestu
toho, kdo by jeho jména nesl nadarmo.*

wPamatuj na den Sabat, Ze ti md byt svaty. Sest dni slouZis a ¢inis viechno své poslani. Ale
sedmy den je sabat pro Hospodina, tveho Boha. Necinis zadné své poslani ani ty, ani tviij
syn a tva dcera, ani tviij otrok, ani tva otrokyné, ani tvé dobytce, ani tvuj host, ktery Zije
v tvych brandch, protoze v Sesti dnech ucinil Hospodin nebe i zemi, more a vSechno, co je
v nich a sedmého dne odpocinul. Proto pozehnal Hospodin den odpocinku a oddelil jej jako
svaty. “

,, Cti otce i matku svou, abys byl dlouho ziv na zemi, kterou ti dava Hospodin tviij Biih.

., Nezabijis.

,,Nesmilnis..*

,,Nekrades. “

»Neodpovidas svému bliznimu krivé svédectvi.“

., Nedychtis po domé své blizniho. Nedychtis po Zené svého blizniho, ani po jeho otroku, ani
po jeho otrokyni, ani po jeho byku, ani po jeho oslu, viitbec po nicem, co patii tvému

¢

bliznimu. *
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2.2.Prvni prikazani:

2Moj 20,2 ,,Ja, Hospodin tvij Biih, jsem te vyvedl z egyptské zemé, z domu otroctvi. .
Jedna se o pfimou fe¢ samotného Boha. Doc. J. Bene§ se domniva, ze se jedna o vibec
nejdalezitéjsi sdéleni celého Tanachu. Pro svou tvahu uvadi celou fadu argumentl jako
naptiklad to, ze se prvni ptikdzani v celé Hebrejské bibli vyskytuje na 100 krat. V tivodnim
prikdzani se nam predstavuje Bih jako ten, kdo zachranuje ty, které si vyvolil. V prvnim
piikazani se setkavame s dvéma formulemi: ,,Hospodin je Biih‘ a ,vyvadim tebe*. ,, Formule
Jjsou kratké samostatné autoritativni a vyznavacské vyroky o Bohu — jakési nejstarsi véroucné
formulace.”’“ Véta ,,Ja Hospodin Bith tviij“ v literatuie nejéastéji nazyvana jako ,formule
sebezjeveni “ (taktéz se miZzeme setkat s , formuli sebepredstaveni ). Druha formule ,,vyvadim
tebe...“ byva oznaovana pojmem ,formule vysvobozeni* (rovnéz ,formule exodu‘*').
V prvnim piikazani na formuli sebezjeveni ptirozené navazuje formule vysvobozeni. Formule
sebezjeveni bychom mohli nalézt 1 mimo Pentateuch V Hebrejské bibli ji spatfujeme na
mnohych mistech (napf. 3 Moj 11,44, 3 Moj 18,2, Ez 20,5, 1z 45,5). Formule vznikala nejspiSe
Jiz ve starovékém Izraeli a Hospodinovi vyznavaci si pomoci ni ptipominali ¢iny Boha (v€etné

vyvedeni z Egypta).

2.2.1. Formule sebezjeveni:

wJa Hospodin tviij Buh*. V citované vété nachazime dvé substantiva: proprium
Hospodin (vlastni jméno) a apelativum Biih, coz je obecné oznaceni. Pod témito substantivy je
Bih u svych vyznavacii znam. Jako ten, ktery je neustale se svym lidem za vSe okolnosti (at,
uz se jedna o minulost, pfitomnost, ¢i budoucnost). Uvedenou formuli je mozno spatfit na
mnohych mistech Tanachu. Jen v samotném Dekalogu bychom ji mohli napocitat celkem
ctyrikrat a to ve: 2Moj 20,2., 2Moj 20,5., 2Moj 20,10., 2Moj 20,12. ,, Formule sebezjeveni
obsahuje zdkladni zvést (ohnisko) Tenaku, kterou Ize shrnout do vyznani Hospodin je Biih“*.
Pro Izraelce to znamena: Skrze toto starozdkonni vyznani se ndm Hospodin piedstavuje jako
ten, se kterym jsme méli zkusenost, kdyz nés vysvobozoval z Egypta. Byl to pravé Hospodin a

nikdo jiny, kdo ndm pomohl z problémi. Rovnéz je ovSem mozno tuto formuli chépat jako

zpravu o premozeni jinych boZstev kenaanskych o vitézstvi Hospodinové.

40 Tamtéz s. 51.

41 Kockert Matthias, Die Zehn Gebote, vyd. 2, Miinchen, 2013, ISBN 978-3-406-53630-4.

42 BENES, Jifi, Desatero aneb deset slov o Bohu a ¢lovéku, 1. vyd., Praha, Navrat domi, 2008, s. 52, ISBN 978 —
80 - 7255 - 177 — 4.
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Prvni, co Ize v Desateru &ist je, osobni zajmeno ,,Jd *“ = ,, hebr. andki“**. Vyraz , Ja*
v prvnim pifikédzani oznacuje subjekt (podmét) jedndni, kterym je ten, jenz ma moc vytahovat
z prusvihu. Na druhé stran¢ byva pojem ,,Ja“ chapan ve smyslu ja ¢lovek, ktery jsem vytazeny
z Egypta. V prvni ptikdzani se proto umysln¢ do posluchacovy pozornosti dostava osobni
zajmeno ,,Ja“, které ovSem odkazuje na Hospodina. Prvni, co tedy Bozi lid slysi, je zdjmeno
,,Ja*. Jelikoz vyvedenim z Egypta dochazi ke zméné identity ¢loveka, ztraci tento vlastni ,,ja“
tzn. jeho ,,ja*“ se stava Buh. Ja jednotlivce, ktery zakusil Bozi ¢in, jakoby ,,zmizelo“. Uz tedy
nerozhoduje jeho ,,ja%“, ale to ,,Ja“, se kterym on ma osobni zkuSenost. Pfi¢inou toho, jak
jednotlivi Hospodinovi vyznavaci jednaji (resp. nejednaji) pak neni jejich vlastni viile, nybrz
Buh, ktery je vysvobodil z Egypta. V prvnim ptikazani o sobé Hospodin vypovida vyrazem
,Ja*“. Nicméné jeho lid ho zna také diky ¢inu, kterym se jim zapsal do Zivota. Prvni ptikazani,

ba cely Dekalog je tedy vypovédi o Hospodinové ¢inu, ktery bozi lid zakousi.

2.2.2. Formule vysvobozeni:

Formulace ,, Buth tviij*“ (rovnéz ,, Tvij Buh*) evokuje smlouvu, kterou Bith uzaviel
s témi, které¢ vyvedl z Egypta. Formuli smlouvy najdeme naptiklad ve 3 Moj 26,12: ,,Budu
prochazet mezi vami a budu vam Bohem a vy budete mym lidem. “ Ve formuli vysvobozeni se
Bih Izraelcim predstavuje vyrazem ,,Buh tviij®, ktery souc¢asné vypovida o vztahu Boha a jeho
lidu. Bozi lid formuli ,,Bih tvlj* velice dobfe rozumi, protoze Biih to, co o sobé vypovida,
taktéz dosvédcuje, a to udalosti - vysvobozenim z Egypta, kterou kazdy v lidu osobné zakousi.
V Prvnim piikdzani se vyskytuje formule sebezjeveni, ktera popisuje, kdo je subjektem
(podmétem) jednani. Na tuto formuli navazuje vysvétlujici formule vysvobozeni, jenz popisuje
akt vyvedeni Izraelith z Egypta. ,, Obé formule pak spolecné ohlasuji, Ze Biih jedna soucasné
uvniti-i vné.**“ Obg jiz zmihované formule bychom vyjma prvniho piik4azani mohli nalézt jesté

ve ¢tvrtém prikazani (zde ve zkracené podobg).

Pro vyraz ,,vyvedl jsem t& se v hebrejitiné pouziva sloveso ,,j-c-a® “ (,,jdca Hif*. "),
ktery prof. Heller preklada ,,doslova: zpiisobil jsem tvé vyjit, zpiisobil jsem to, Ze jsi vysel’’*.

Pti Cetbé Tanachu se s timto tvarem velice Casto setkdvame. Velmi ¢asto na Hospodintiv ¢in

4 Tamtéz s. 55.

4 Tamtéz s. 58.

45 BENES, Jii1, Hospodinova smlouva ve Starém zakon&. In: Teologickd reflexe, v Praze, Vydavatel: Univerzita
Karlova — Husitska teologicka fakulta, 2006, ro¢. 77, s. 30, ISBN 1211 -7617 30

4 HELLER, Jan, Desatero tivod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, s. 25, ISBN neuvedeno.

47 Tamtéz s. 25.
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vysvobozeni z Egypta. Prvni prikazani nas seznamuje s historickou udalosti, ze které vyplyva

nasledujici: kdo, kde a pro koho Bt jedna. Zde Buh jedna ve prospéch svych vyznavact.

V tvodnim prikézani je také popisovano odkud Biih vyvadi své vérné. Misto, ze kterého
Biith vysvobozuje své vyznavace, se nazyva Egypt hebr. Micrajim (vice o problematice v uvodu
prace). S toho pak vyplyva, ze ,, formule vysvobozeni je tedy kérygmaticka (zvéstna) zkratka pro
Jjakoukoli existencidlni zkusenost s Hospodinovym jednanim, to znamenda pro zdchranu ze

smrti.*

Celé prvni piikdzani nesmi byt chapéano jen jako pouhd zprava o minulém Cinu, ktery se
kdesi a kdysi davno stal, ale jedna se o vypovéd’ o Bohu a jeho pomoci vyznavacum, ktefi se
nachazeli v naprosto netesitelné situaci (Egypt), ze které neméli moznost se samostatné dostat.
Prvnim ptikdzani nas uci, ze jedinym vychodiskem z této bezvychodné situace nejsme my sami
a ani naSe vlastni jednani, nybrZ jen a pouze Hospodin a jeho aktivita vii¢i nam. Na zakladé
¢inu, ktery popisuje formule vysvobozeni, se ocekava, Ze Hospodiniiv vyznavac¢ bude Zit tak,
jak popisuji jednotliva prikazani Dekalogu. Pak to, jak bozi lid Zije, je nasledek toho, ze Blih
do jejich zivota vstoupil. Lapidarné bychom mohli fici, ze jednotliva ptikazani, kterd jsou
formulovana v Desateru, popisuji nasledek vstupu Hospodina do Zivota jeho lidu. Cilem
jednotlivych piikazani v Desateru je uvést vycet dusledkti a ukazat, jak vypada zivot po zasahu
Boha. Uvodni ptikazani nas konfrontuje pii¢inou toho, Ze Zivot Boziho lidu je odrazem aktivity

Hospodina.

S prvnim piikazanim je mozno se setkat ve vSech tfech Castech Hebrejské bible, coz
jeho vyznam jesté ndsobi. Pied vydanim Desatera pozorujeme v rozhovorech mezi Bohem a
MojziSem naznaky uvodniho ptikazani. Jednotlivé odkazy na prvni piikazani tvoii kontext, ze
kterého je mozno vypozorovat, jak zminované piikdzani postupné vznikalo az do podoby, ve
kter¢ jej zname z Dekalogu. ,, Prvni prikazani vznikalo v Hospodinové komunikaci

#9 Nicméné zéklad Givodniho ptikazani tvoii slova z Prvni knihy MojziSovy, ktera

s Mojzisem.
Hospodin diiv sdélil Jakobovi (srv. 1Moj 46, 4. ,,Jd sestoupim do Egypta s tebou a ja té také
urcite vyvedu.*). Také Josef jesté pied svou smrti odkazuje vyrokem na svého otce a znovu jej

(vyrok) pfipomind svym bratrim (srv. 1Moj 50,24: ,,Potom Josef svym bratrum rekl: Ja

48 BENES, Jiti, Desatero aneb deset slov o Bohu a &loveku, 1. vyd., Praha, Navrat domi, 2008, s. 62, ISBN 978 —
80 - 7255-177 — 4.

4 Tamtéz s. 64.
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umiram, ale Buh vds jisté navstivi a vyvede vas odtud ze zemé, kterou prisezné slibil
Abrahamovi, Izdkovi a Jakobovi®). Slova feCena MojziSovi sice byla ozvénou slov fe¢enych
Jakobovi a zopakovanych Josefem, ale na slova, ktera promlouval Hospodin k Jakobovi, neboli
odkazuji na Abrahamtiv dialog s Bohem. (Viz. 1Moj 15,7: ,,4 rekl ja jsem Hospodin, ja jsem te
vyvedl z Kaldejského Uru, abych ti dal do viastnictvi tuto zemi.*) A to prosto, ze Hospodin
Abrahama nevyvadi z Egypta, nybrz z Uru Kaldejského.

I na za¢atku Druhé knihy MojziSovy je mozno se setkat se zpravami o vyvedeni. Prvni
Hospodiniiv vyron bychom naSli ve 2Moj 3.8: ,sestoupil jsem, abych jej vysvobodil z
moci Egypta a vyvedl jej z oné zemé dobré a prostorné, do zemé oplyvajici mlékem a medem na
misto Kenaancu, Chetjcii, Emorejcu, Perizejcu, Chivjcu a Jebusejcu“. V citovaném vyroku se
rovnéZ nachazi formule vysvobozeni. Nicméné zde ma odliSnou podobu, nez s jakou se
setkavdme v prvnim piikdzani Desatera. V tomto konkrétnim textu je Hospodiniv c¢in
popisovan dvéma slovesy: ,,vysvobodit hebr. n — c —I a vytdhnout vzhiiru hebr. a — | - h*.
Druhy vyrok o vysvobozeni se nachazi 2Moj 3,10: ,,nuze pojd, poslu k té k faraonovi a vyvedes
miyj lid, Izraelce z Egypta. “ Zde jiz po druhé mluvi Bih ke svému sluzebnikovi (Mojzis). Na
tomto misté je pouZity rozkazovaci zpiisob ,,vyved (hebr. j — ¢ — a’’“). Rozkazovaci zplisob
v tomto textu slouzi jako vyzva pro MojziSe a upozoriiuje na mimofadnou naléhavost celé
situace, ve které Mojzi$ sehrava klicovou roli. Biih jej zde vyzyva ke splnéni ukolu a povéiuje
vyvedenim Izraelci z Egypta. Mojzi§ tedy sam lid vyvadi. V tradici je mu to rovnéz i
piipisovano. Jak uvadi 1S 12,8: ,, Kdyz Jakob prisel do Egypta a vasi otcové upéli k Hospodinu,

3

Hospodin poslal Mojzise a Arona a ti vedli vase otce z Egypta a usadili je na tomto misté. "

Vyvedenim Izraeliti z Egypta je povéteny Mojzis, ktery se ovSem zadanému tkolu
vzpouzi. Ma obavy, zda je schopen se svéfené povinnosti zhostit. (2Moj 3,11: ,, Kdo jsem ja,
abych Sel k faraonovi a vyved! Izraelce z Egypta? ) Nakonec vSak souhlasi, a nasleduje série
Hospodinovych vyrokt, jimiz Bih znovu MojziSovi oznamuje, Ze vysvobodi lid z Egypta.
Spoluprace Hospodina a MojziSe probéhne ruku v ruce (2Moj 3,12). Nicméné vSe bude
realizovano presné tak, jak to chce sam Buh. V nasledujicim verSi je Mojzi§ Hospodinem
instruovan. Bih ho pfipravuje na to, co ma fikat. 2Moj 5,23 se pak Mojzi§ modli k Hospodinu.
Vidi totiz, jaka je situace jeho lidu. Ta se nikterak nelep$i. Ba naopak, je to ¢im dal horsi.

Hospodinova reakce na MojziSovu modlitbu je vSak okamzitd. Mojzi§ je ujisStén, Ze

30 Tamtéz s. 64.

SUTamtéz s. 64.
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vysvobozeni probéhne, znovu jej Blth odkazuje na smlouvu, kterou uzaviel s Abrahamem (viz
1Moj 15,7 + 2Moj 6,4 — 5: ,, Ustanovil jsem s nimi také svou smlouvu, Ze jim dam kenaanskou
zemi, zemi jejich putovani, kde pobyvali jako hosté. Rovnez uslysSel stenani Izraelcu, které si

Egyptané podrobili v otroctvi, a rozpomenul jsem se na svou smlouvu. ).

Velice zajimavy je text, ktery se nachazi ve 2Moj 6,6, nebot’” se ndpadné podoba prvnimu
prikazani Desatera (srv. 2Moj 6,6: ,, Proto rekni Izraelciim: Ja jsem Hospodin. Vyvedu vas
z egyptské roboty, vysvobodim vas z vaseho otroctvi a vykoupim vas vztazenou pazi a velkymi
soudy “). V této kapitole je formule sebezjeveni, totoznd s tou z prvniho piikazani Desatera (srv.
2Moj 6,7: ,, Vezmu si vas za lid a budu vam Bohem. Pozndate, Ze ja Hospodin vas Buih, ktery vas
vyvede z egyptské roboty. ©) Z tohoto vyroku vyplyva, Ze s vyjitim izce souvisi poznani (osobni
zkuSenost) Hospodina, ktery pomahd v nouzi. Sdé€leni, se kterym zde setkavame, je vystaveno
na principu teze a argumentu’: ,argument zdiivodiujici predchozi tvrzeni, tedy smluvni
formuli: skutecnost, Ze Izrael patii Bohu, a ten kdo jej vyvddi, je jejich Bith.”>* Zmihovana
formule byla nejprve vyicena Bohem nasledné 1 MojziSem a poté i vypravécem a to ve 2Moj
6,13: (tzn., ze je tii krat zdvodnéna) ,, Ale Hospodin Mojzisovi a Aronovi domluvil a dal jim

I3

prikazy pro Izraelce i pro faraona, krale egyptského, aby pripravili odchod z egyptské zemé.

......

se rovnéz vaze ustanoveni svatku pesach (instrukce ke slaveni pesachu nalézame v 2Moj 12).

Pfed vydanim Desatera se setkavame jesté s jednim (poslednim) Hospodinovym
vyrokem, ktery souvisi s vyvedeni z Egypta a to v 2Moj 19.4: ,, Vy sami jste videéli, co jsem
ucinil Egyptu. Nesl jsem vas na orlich kiidlech a privedl vas k sobé. “ Tento Hospodintiv vyrok
je predzvésti klicového sdéleni celého Tanachu, které je zformulovano v prvnim ptikazani

Desatera.

V hebrejské bibli nachazime texty, ve kterych o sobé Bith mluvi pomoci zoomorfismu,
jako o zvifeti, jako o orlu, ktery nese na svych kiidlech ty, jez si vyvolil. Vyraz nést je pouzity
pro vysvétleni toho, jak se lid dostal z mista, ve kterém nemél zZadnou Sanci na preziti. Jedina

moznost, jak opustit Egypt a ziistat Zivy, je let na orlich kiidlech. Texty s podobnou tématikou

52 Argument se obvykle pouziva, kdyz chci, aby teze byla srozumiteln4. Tj. argument je vysvétlenim a soucasné
zdGvodnénim teze.

53 BENES, Jifi, Desatero aneb deset slov o Bohu a &loveku, 1. vyd., Praha, Navrat domi, 2008, s. 66, ISBN 978 —
80 - 7255 - 177 — 4.
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mame naptiklad v: Oz 11,1 a 5Moj 32,11 — 12: , Jako bdi orel, nad svym hnizdem a nad svymi
mladaty se vznasi, sva kridla rozprostird, svée mlade bere a na své peruti je nosi, tak Hospodin
sam ho vedl, Zadny cizi bith s nim nebyl. “ 'V druhé ¢asti citovaného textu je popisovano, co se
stane, kdyz nas Bih vysvobodi. Hospodinovym ¢inem dochazi k tomu, jak uvadi druha kniha

MojziSova, ze si nds Hospodin zavola k sob¢.

Hospodintiv vyrok v 2Moj 19,4 — 6 ,, predem ohlasuje (predjima), na jakém principu
bude zaloZena (postavena) struktura Desatera. > Hospodin zde sd&luje svym poslucha¢tim,
to, co by mé¢li védét, jak a podle ¢eho maji zit. Pro Hospodina je dilezité, aby Izraelité¢ veédéli,
7e na to, co jim Buh tika, nesmi zapomenout. Rovnéz je jejich povinnosti to pfedavat 1 svym
détem (syntim) tj. budouci generaci. Existence boziho lidu je zavisla vylu¢né jen na Hospodinu,
nebot’ pravé jen Bih urcuje, zda jeho lid ptezije ¢i nikoliv. A Hospodiniv lid je jen ten lid,
ktery chape, kdo je Blih a co pro né délad (maji s nim svoji osobni zkuSenost), coZ ostatné
piedpoklada 1 Hospodin. Po vyvedeni z Egypta patii lid Bohu tj. oni jsou v jeho vlastnictvi (viz
napt. 3Moj 26,12 a 3Moj 22,32 -33).

Vsechny tii starobylé vyznavacské formule tj. formuli sebezjeveni, formuli vysvobozeni
a formuli darovani nachazime jiz v IMoj 15,7. Tyto tfi zminované formule budou
v pozd¢jsi tradici slouzit jako pfipominka Hospodinova ¢inu. MuZeme mluvit o tzn.
,kolektivni zkuSenosti a kolektivni (socidlni) paméti*“ boziho lidu. Formuli darovani Ize nalézt
1 v patém prikadzani Desatera. Le¢ v Abrahamové piibé¢hu (1Moj 15,7) je popisovano, ze Bih
vyvadi Abrahama z Uru Kaldejského a nikoli z Egypta. Ptesto Ize hledat spojitost Hospodinova
vyroku v Prvni knize MojziSové s prvnim piikdzanim Desatera. Prvni podobnosti, kterou zde
vidime je kontext, ktery se napadné podoba vysvobozeni a rovnéz je zde uzavirana smlouva.
Ptib¢h, ktery zaznamenava Prvni kniha MojziSova, vykazuje urcité podobnosti s tim, ktery
mame v Druhé knize MojziSové. Hospodin ve Druhé knize MojziSove vysvobodi lid z Egypta.
Je to jiz podruhé, kdy Bih nékoho vyvadi. Poprvé Abrahdma z Uru a v naSem ptipadé (podruhé)
Izraelity z Egypta. Soucasti Druhé knihy MojZiSovy pfed darovanim Dekalogu na Sijnaji je
dvanact Hospodinovych vyroki, jenz se tykaji exodu. Pokud ktémto dvanicti vyrokiim
piipocteme jesté, ten, ktery je v 1Moj 15,7, tak vysledny pocet bude tfinact. VSech dvanact
vyjadieni poji spole¢nd tématika vyvedeni Izraeliti z Egypta. Prvni pfikdzani tedy popisuje

naplnéni Hospodinovych slov, ktera jsme slySeli z pfedchazejicich dvanacti tvrzeni.

3 Tamtéz s 69 — 70.
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2.3.Druhé prikazani:

2Moj 20,3 — 6: ,,Neni pro tebe Biuih cizi (cizich) mimo mne. Nedelas si sochu ani jiné
zpodobeni. Neklanis se ani neslouzis nicemu, protoze Ja Hospodin tviij Buih, jsem Biih Zarlive
milujici. Sttham vinu otcii na synech do tretiho i ctvrtého pokoleni téch, kteri mné nenavidi, ale
prokazuji milosrdenstvi tisicum pokoleni téch, kteri mné miluji a ma prikazani zachovavaji.
(Doslova na moje prikdzani se soustiedi.)*

Mnozi badatelé se domnivaji, Ze druhé ptikdzani navazuje na tvodni (prvni) ptikazani.
Dokonce vyvstavaly ndzory, Ze druhé pfikazani je pouhym rozsifenim prvniho. Nicménég tento
nazor se neprosadil. Obdobné jako prvni piikazani je 1 druhé pfikdzani Hospodinova piima fec.
Zminované piikdzani je vystavéno na principu teze a argumentu. Komu je druhé ptikdzéani
urceno? Druhé prikazani je adresovano stejné jako to prvni jiz Hospodinovym vyznavacim
tedy tém, kterym Buh vstoupil do zivota tim, Ze je vysvobodil z Egypta. Jinymi slovy jsou to
t1, se kterym Hospodin uzaviel smlouvu na Sinaji. Druhé ptikdzani je mozno pracovné rozd¢lit
na dvé Casti. V tivodni se setkavame se Ctyfmi zapornymi imperfekty, kterymi jsou: ,,neexistuje,
necinis — nedéldas, neklanis, neslouzis,>>*. Tato zmifiovana imperfekta piedstavuji tezi a jsou
cilena Bozimu lidi.. ,, Druha cast (oddélena spojkou protoze) pojednava o Bohu, o Hospodinové

Jednani ““° predstavuje argument.

V Ceskych prekladech je obvykle pouzity vyraz ,nebudes miti“. Tento pieklad neni
zcela vhodny, protoze jak uvadi profesor Heller, hebrejstina viibec vyrazu miti nepouziva, a
proto to prelozil nasledujicim zplisobem: ,,Nebude pro tebe.”” “ Druhé piikazani totiZ popisuje,
jaké nasledky ma zasah Hospodina do Zivota Izraelity. Prvnim dasledkem Hospodinovy
aktivity (vyvedeni z Egypta) je neexistence jinych Bohli. Druhé piikazani posluchaci sd€luje,
7e vyjma Hospodina pro mé vitbec zadni jini bohové neptichazeji v tivahu. Pfestoze Izrael Zije
v nabozenském prostiedi s velkym poctem bohil, které okolni narody uctivaly. Zde ve druhém
ptikdzani sdéluje Hospodin svému lidu navzdory: tomu, Ze ty se pohybujes v misté, kde jini
bohové jsou, tak ty patfi§ mné. Hospodin svému lidu netikd ,,ty nesmi$ uctivat jiné bohy*, ale

pouze konstatuje, Ze on to nedéla

35 Tamtéz s. 102.
36 Tamtéz s. 102.

S7HELLER, Jan, Desatero uvod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, s. 27, ISBN neuvedeno.
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Ve druhém piikazani se setkdvdme s vyrazem ,,jini“, doslova cizi. Tento pojem se
nejCasteji prekladad jako zadni ¢i vedlejsi. ,, Hebrejské acheéri s predlozkou achar = za, po

78 Toto spojenim ,,jini bohové“ pojednavéa o vyluéném vztahu

v mistnim i casovém vyznamu.
vyznavacu k jejich Bohu. Hospodin jenom poznamenal, Ze vedle n€j nebo i za nim dalsi bohoveé,
které bych (Izraelité) uctival, nejsou. Na rozdil od Mezpotamie, kde dochazelo k uctivani
jednoho hlavniho boha, ktery mél pod sebou dalsi (o tiroven nizsi) bohy a je uctival lid také, to
bylo pro Izraelity pokusenim a podle druhého piikazani absolutné neptipustné. Druhé ptikazani
popisuje, ze Bozi lid je zbaveny urcitého nabozenského konani (jednani). Diivodem onoho

naboZenského nejednani je Hospodin sam.

V starovéku bylo zvykem, Ze kazdé boZstvo mélo vlastni sochu, pficemz jeho sila a moc
byla nejvyraznéjsi praveé v miste, kde se socha nachazela. Druhé ptikdzani oznamuje Izraelitim,

7e si nic takového nevytvati - ,, necini rytiny = hebr. 16 taase .>°

TotéZ slovo pouziva 1 kulticky
dekalog (2Moj 34) Vyraz 16 taase lze nalézt i ve Ctvrtém piikdzani Desatera, kde se ovSem
pouziva jako obeznameni o tom, Ze ¢lovék o $abatu nekona svou praci. Ctyfi zaporna
imperfekta, kterd zname z druhého piikazani, konstatuji, ze u kazdého jednotlivého vyznavace
nastala zména. Tato proména je disledkem Bozi aktivity. Na zdkladé¢ osobni zkuSenosti
s Hospodinem, ktery Izraelce vyvedl z Egypta, se chovaji piesné, tak jak popisuje druhé
piikazani. Neboli z Egypta vysvobozeny Izraelita je prost urCitych zcela konkrétnich

nabozenskych aktivit. Jednim z dalSich nasledkti vstupu Boha do jeho Zivota je tedy

nezobrazovani si Hospodina.

Ve druhém ptikazani vsak Hospodin informuje i o tom, ze si jeho vyznavaci ani ve
svych myslich nevytvareji o ném zadni obrazy, ¢i predstavy. ,,Hospodinuv cin (vyvedeni
z Egypta) osvobozuje clovéka od pokuseni zpredmétiiovat Boha, od zavislosti na predstave
(popisu) Boha i od snahy zesluzebnit si Boha a tak jim disponovat (kontrolovat jej). °° *“ 1zraelité
jsou Hospodinovou aktivitou viéi jim samym trvale poznamendni. Nésledkem vyvedeni
z Egypta nemaji Zadnou potiebu si Boha zobrazovat. Mozna proto, Ze se Hospodin do nich

otiskl, tak to ostatné¢ formuluje i stvofitelsky hymnus. (Viz. 1Moj 27: ,,Buh stvoril ¢cloveka, aby

SSHELLER, Jan, Desatero tivod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, s. 28, ISBN neuvedeno.

59 BENES, Jifi, Desatero aneb deset slov o Bohu a &loveku, 1. vyd., Praha, Névrat domt, 2008, s. 103, ISBN 978
— 80 - 7255 — 177 — 4. (Zde je tieba upozornit, no to, ze se druhé prikdzani vyjadiuje ke tvorbé nabozenskych
predméti, nikoliv ke tvorbé umeélecké).

60 BENES, Jiti, Desatero aneb deset slov o Bohu a &lovéku, 1. vyd., Praha, Navrat domt, 2008, s. 105, ISBN 978
—80-7255-177-4.
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byl obrazem BozZim, jako muze a Zenu je stvoril.*) Celé druhé ptikdzani je tedy konstatovanim
toho, jakym zptisobem Hospodinovi vyznavaci nejednaji, a ze jejich neaktivita byla zptisobena
Hospodinovym zasahem do jejich zivota. Bih se jim ukazal ¢inem, tj. vysvobozenim z Egypta.
Tato Hospodinova péce o jeho lid méla za nasledek vnitini proménu vyvedenych. Ti v disledku
toho procesu nemaji potfebu nabozensky jednat. Z Hospodinovy aktivity tedy vychazi ma

neaktivita Boziho lidu.

Druhé ptikazani rovnéz sdéluje cosi o kultu a jeho vzniku. Doposud jsme hovofili o tom,
kdo je Bozi lid a jak jednd (ptfesnéji nejednd). Na druhou stranu ov§em druhé ptikazani rovnéz
seznamuje s tim, kdo naopak mezi Hospodinovy vyznavace nepatii. Mezi ty, se kterymi Bih
uzaviel smlouvu, urcité nebude patfit ten, kdo uctiva jiné bohy, nez je Hospodin. Stejné jako
ten, ktery by si vytvorfil vlastni pravidla a zptisob uctivani Hospodina. Clovék, kterému Biih
zménil zivot tim, ze mu pomohl z nefesSitelné situace, nema potiebu (ani by ho to nenapadlo) se
uvedenymi zpusoby chovat. Hospodin v druhém ptikédzadni mozna shrnuje proces ndbozenské
rezistence, ktery jiz v ¢lovéku zapocal vyvedenim z Egypta to znamena, ze ti, ktefi si modly

tvofi a jednaji uvedenymi zpiisoby, tak nepatfi k lidu, jenz byl vysvobozeny z Egypta.

V druhé Casti druhého ptikazani se setkdvame s vysvétlenim, pro€ je vyznavac prost od
urcitého jednani. Prvni ¢ast druhého piikézani je s druhou casti propojena spojkou, ,, protoze “
= hebr. ki. ®* Jako argument se zde opét objevuje formule, kterou zname jiz z prvniho
piikazani (formule sebezjeveni). Ta ma ve druhé casti druhého ptikdzani ma zdavodiujici
funkci. Vysvétluje, proc lid se chova, tak jak se chova. Odpoved’ je prave ve formuli sebezjeveni
(,protoze Ja Hospodin Buh tvij*). Nabozenské nekonani je tedy podminéno Hospodinovou
existenci. Druhym argument nabozenského nekonani je, Ze Hospodin (jak ndm sam o sob¢
sd¢lil) je Buh ,,zarlivé milujici®. Je to tedy Blh, ktery sviij lid ma rad a protoZe jej miluje, tak
nam sdéluje, co by se mu nelibilo, kdyby vyznavaci délali. Také Izraelity charakterizuje
absolutni laska Bohu, ta se projevuje respektovanim jeho narokd, jez na svij lid vznasi a

podfizovani se jim. Bozi lid je pfeci v Hospodinové vyluéném vlastnictvi.

Ve druhém ptikazani se nachdzi vyraz ,,Bih Zarlivé milujici®. Doc. J. Bene$ uvadi, ze
tuto zminovanou charakteristiku bychom mohli spattit v Hebrejské bibli celkem pétkrat a to
vzdy v jeji prvni ¢ast tedy v Pentateuchu. Mimo ob¢ verze, ze kterych druhé ptikazani zname,
se tedy vyraz ,Bih Zarlivé milujici vyskytuje i jinde v Pentateuchu. Siln€ je tato véta

zdiiraznéna zejména v kultickém dekalogu ve 2Moj 34,14: ,,Nebudes se klanét jinému Bohu,

61 Tamtéz s. 107.
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protoze Hospodin, jehoz jméno je Zarlivy, je Bith Zarlivé milujici.*“ V citovaném versi je mozno
spatfit pfidavné jméno zarlivy, a to ne jednou, ale rovnou dvakrat, a to dokonce jako
Hospodinovo jméno. Ptidavné jméno zarlivy je také v pfimé teci MojziSoveé v Péaté knize
Mojzisove. SMoj 4,23 — 24: ,, Davejte si pozor, abyste nezapomnéli na smlouvu Hospodina
svého Boha, kterou s vami uzavrel, a neudélali si tesanou sochu, zpodobeni cehokoli, co ti
Hospodin, tviij Bith zakdzal, nebot Hospodin, tviij Biih je, ohen szirajici, Buh zarlive milujici. *

V Péaté knize MojziSove se s pridavnym jménem zarlivy setkavame rovnéz v SMoj 6,14 — 15.

Ve svém proroctvi uvadi Hospodinlv vyrok, ktery, také byt’ vzdaleng, souvisi s druhym
piikazanim Desatera: ,, ...nebot ja, Hospodin, prokazuji milosrdenstvi a vykonavam na zemi
soud spravedinosti... “ Jr. 9,23: 'V tomto konkrétnim citovaném versi se nachazeji dva terminy
a to: soud a spravedlnost. Doc. J. Benes se domniva, Ze zmiflované vyrazy mohou byt chapany
ve smyslu interpretace slov z druhého ptikdzani, kterd zni: ,, dohlizi na nepravost otcii. ““ Biih,
ktery o sobé tik4, Ze je ,,Bh Zarlivy®, Ze se jeho ctitelé budou chovat, tak jak popisuje ptikazani
druhé. Tedy v souladu s jeho vyrokem. Druhé piikazani vypovida o lasce Boha k jeho lidu,
ktery si sam vyvolil. Hospodinovi zalezi na jeho vyznavacich a rozhodné¢ mu neni jedno, jak

cey

jeho vyznavaci ziji.

MojziSova fe¢ klade Bozi milosrdenstvi na prvni misto: ,ktery osvédcuje milosrdenstvi
tisicum pokolent, ktery odpousti vinu, prestoupeni a hrich a avsak vinika nenechava bez trestu,
Sttha vinu otcii na synech i na vaucich do tretiho a ctvrtého pokoleni* (2Moj 34,7). Naproti
tomu ve druhém ptikézani je milosrdenstvi az na samotném konci a je zavislé na tom, zda Bozi
lid Hospodina miluje a realizuje jeho piikazani. (Srv. 2Moj 20,6: ,, ale prokazuji milosrdenstvi,
tech kteri mné miluji a ma prikazani zachovavaji. ). V MojziSové vyroku jiz, ale neni
milosrdenstvi ni¢im podminovano. A k tomu Mojzis jesté ptipojuje diiraz na ,,odpousténi viny*,
které ve druhém piikazani sice pfitomen ve slovech o Hospodinové prokazovani milosrdenstvi,

ale neni jeste explicitné vyjadieno.

2.4.Tteti prikazani:
2Moj 20,7 ,Nenese$S jména Hospodina, svého Boha nadarmo, protoZe Hospodin

nenecha bez trestu toho, kdo by jeho jména nesl nadarmo.“

Tteti prikdzani se nikterak nevymykd od dvou pifedchozich v tom smyslu, ze se

vypovidd o Hospodinovi. Nicméné neni (jak tomu bylo u piedeslych dvou) Hospodinovou
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piimou fe¢i. Prvnim slovem tietiho pfikazani je vyraz nést ,,hebr. ns’ %"

ptfesnéji neneses ,,/0
tissa® . Prof. Heller se domniv4, Ze toto sloveso (nést) je na strankdch Hebrejské bible
pomérné Casté a uvadi, ze se s timto pojmem setkame rovnou 654 krat. ,,Znamena jak zvednout

Ci vznést, tak vynést, nést i donést®

. Zminované prikazani obsahuje formuli: ,,nést jméno®. Tu
bychom mohli nalézt v Tanachu pouze tiikrat. Dvakrat v obou verzich Desatera (tj. ve 2Moj
20,7 a 5Moj 5,11). Posledni vyskyt je v Z 16,4: ,,Ani trochu krve v ilithu jim neddam, jejich
Jjméno neprejde mi pres rty*. Treti ptikdzani stejné, tak jako dvé predesld, jsou adresovana
Bozimu lidu tj. Izraelithm vyvedenym z Egypta. Ve tretim ptikdzani neni Hospodinem nic
Izraelitim nafizovano (ptipadné zakazovano), Blh pouze vypovida o urcité necinnosti jeho
ctiteli. Vysvobozenymi jsou ti, jenZ nesou jméno Hospodinovo, jak uvadi tieti ptikazani.
Neboli: ze tfetiho prikdzani se dozvidame, ze z Egypta vyvedeny Izraelita nese Hospodinovo
jméno.

V nasi kultufe ma jméno obvykle estetickou (ozdobnou) ¢i fonetickou funkci. ,, V'
Orientalnim svété a prostiedi vyjadiovalo jméno vidy néjakou viastnost nebo stav.® “ Nicméné
v Tanachu vyjadiuje jméno identitu ¢lovéka. Odborn€ miizeme fici, Ze jméno predstavuje Sifru
identity. Pokud tedy chci poznat a pochopit n&jakou postavu jdu na ni pies jména.®® Jinak
feCeno: jméno by se dalo charakterizovat jako kli¢ k osobnosti. ,, Znat jméno znamenalo mit
duverny pristup k jeho nositeli. Davalo moznost se ho dovolavat, jej privolavat, ale také jim

manipulovat, mit nad nim urcitou moc.%7

V Desateru nam Hospodin prozrazuje své jméno,
nikterak se jim netaji. (vis 2Moj 20,2). Tim padem mtize lid k Hospodinu volat a on jejich

upéni slysi.

Ve tfetim ptikazani se vyskytuje formule ,,Nést jméno Hospodinovo®. Ten, ktery nese

Hospodinovo jméno, je z Egypta vysvobozeny Izraelita, jehoz si Hospodin pojmenoval. Bozi

’HELLER, Jan, Desatero ivod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, s. 36, ISBN neuvedeno.

63 BENES, Jif, Desatero aneb deset slov o Bohu a &loveku, 1. vyd., Praha, Navrat domd, 2008, s. 119, ISBN 978
—80-7255-177-4.

% HELLER, Jan, Desatero ivod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, s. 36, ISBN neuvedeno.

65 KUBAC, Vladimir, Desatero a jeho vyklad, vyd. neuvedeno, Praha, Blahoslav, 1990, s. 12, ISBN 80 — 7000 —
036 - 8.

665 mény se u nas zabyval vyznamny starozéakonni profesor J. Heller, ktery je autorem monografie: HELLER, Jan,

Vykladovy slovnik biblickych jmen, 1. vyd., Praha, VySehrad, 2003, ISBN 80 — 7021 — 725 - 1.

7 STAROZAKONNI PREKLADATELSKA KOMISE, Stary zékon pieklad s vykladem Exodus — Leviticus, 1.
vyd., Praha, Kalich, 1975, s. 120, ISBN neuvedeno.

36



lid je totiz udalosti, kterou se jim Hospodin zapsal do jejich zivotli, poznamenan. Ilustrace: v
1Moj 32 se setkdvame s ptibeh Jakoba, ktery se vraci domt. V noci jej zastihne Hospodin a
zapoli s nim az do rana. Poté si Jakob vyzada od Boha pozehnani. Jakob je pfejmenovan na
Izrael a po této udalosti kulha, coz mu kazdy den ptipomind, ze se ho Bih dotknul a proménil
jej. Zminovany vyraz (nést Hospodinovo jméno) odkazuje na toto spojeni s Hospodinem.
Vyraz ,,nést Hospodinovo jméno* je vypovédi o Bohu, ale zaroven i o jeho lidu. ,, Nesenim
Hospodinova jména se Hospodin skrze svého vyznavace — nositele Hospodinova jména -

zjevuje a vyznavac Hospodina zobrazuje®

Podle ttfetiho prikdzani Hospodiniv lid nese jeho jméno. Jménem je vypovéd o
Hospodinu, kterou bychom mohli shrnout do vyznavacské formule: ,,Hospodin Biih tviij . Tato
formule tvofi zkracenou verzi formule sebezjeveni, kterou zname z prvniho pifikazani.
., Zkrdacena formule sebezjeveni Hospodin ,, Hospodin je Buih tviij *“ ma ve vété funkci pristavku
k substantivu jméno® ““. Obdobné jako u pfikazani prvniho je ve tfetim pfikdzani v centru
pozornosti Hospodin, ktery je subjektem jednéani svého lidu. Patfit k Hospodinu je 1 vnéj$né
patrné, protoze Hospodin si sviij lid pojmenoval. Hospodin pak ve tfetim ptikdzani jen

konstatuje, ze jeho vyznavac¢i nemohou nést jeho jméno nadarmo, o to se postara Biih.

., TTeti prikazani dale o Hospodinu sdéluje, Ze Hospodin nenecha bez trestu (neocisti)

70« Tteti prikdzani neni Hospodinovou piimou feéi, protoze

toho, kdo nese jeho jméno marnée.
Hospodin zde mluvi ve tfeti osobé na misto obvyklé prvni, kterou mluvi v piedeslych dvou
piikazanich. Také nasledujici pfikdzani jsou fecena rovnéz ve tieti osobé. Za formuli
sebejzjeveni nasleduje ve tietim prikazani zaporné imperfektum neocisti (v CEP je to pieloZeno

“7 " Jedna se o vystrahu. Podobné upozornéni sly§ime

slovem nenechd) ,hebr. 16 j-naqqe
z druhého pfikazani, kde mame vétu v 2Moj 20,5: ,,dohlizi na nepravost otcii... “. Z toho se lze
domnivat, Ze vystraha feend v tietim ptikdzani navazuje na citovany ves z druhého ptikazani.
Ve 3Moj 24,10 — 23 se nachazi ptibeh, kde je ilustrovano, co znamené nést jméno Hospodinovo

nadarmo. Tématem vypravéni je zlehcovani Bozi jména. HfiSnika pak postihne trest nejvyssi.

SSBENES, Jifi, Desatero aneb deset slov o Bohu a &loveku, 1. vyd., Praha, Navrat domt, 2008, s. 120, ISBN 978
—80-7255-177-4..
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(Srv. 3Moj 24,15 - 16: ,, ... kdokoliv by zlorecil svéemu Bohu ponese nasledky svého hiichu. Kdo

bude lat jménu Hospodinovu, musi zemrit. )

2.5.Ctvrté piikazani:

2Moj 20,8 — 11: ,,Pamatuj na den Sabat, Ze ti md byt svaty. Sest dni slouzis a cinis
vSechno své poslani. Ale sedmy den je Sabat pro Hospodina, tvého Boha. Necinis Zadné své
poslani ani ty ani tvij syn a tvd dcera ani tviij otrok ani tva otrokyné ani tvé dobytce ani tviij
host, ktery Zije v tvych brandch, protoze v Sesti dnech ucinil Hospodin nebe i zemi, more a
vSechno, co je v nich a sedmého dne odpocinul. Proto pozehnal Hospodin den odpocinku a

oddelil jej jako svaty. “

V Desateru se setkavame s dvéma ptikdzanimi (Ctvrté a paté), ve kterych se od
Hospodinovych vyznavach ocekava urcity zpusob konani. Toto jedndni je ve ¢tvrtém piikdzani
popisovano slovesy pamatovat, stfezit. Komu je ctvrté piikdzadni adresovdno? Jako
v predeslych, tak 1 zde je ctvrté¢ pfikdzani ur¢ené Bozimu lidu, tj. tém, které Hospodin
vysvobodil ze zemé dvojiho sevieni a se kterymi uzaviel smlouvu. Jako nasledek Hospodinovy
aktivity je jejich neaktivita, kterd je vyjadiena vyrazem neciniS. Jinymi slovy: Ctvrté prikazani
je vypovedi o neaktivité, ktera vyplyva z Hospodinovy aktivity (tj. vysvobozeni z Egypta). Tak
jako ve druhém piikazani bylo pouze konstatovano (nikoliv natizovano, ¢i zakazovano), ze si

lid ,,necini rytiny*, tak i zde je to pouhd vypovéd o nécem, co beztak jiz probiha.

Jenze podle 5Moj 5,12 je Hospodinovym vyznavacim Sabat dokonce nafizovan (srv.
,,Dbej na den odpocinku, aby ti byl svaty, jak ti prikdzal Hospodin Biih tviyj".) Sabat je dnem,
kdy ja, jak uvadi ctvrté prikazani, prestdvam konat vlastni praci navzdory tomu, Ze by mné to
mohlo existencidln¢ ohrozit. Ne¢inim to proto, abych si odpocinul po ndro¢ném pracovnim
tydnu a nacerpal novou energii na nadchéazejici dny. Co vSak ve ¢tvrtém piikazani chybi, jsou
jakékoliv navodné instrukce o tom, jak slavit Sabat mam. Za této situace (neznalosti
provadécich instrukei) maji Hospodinovi vyznavaci dv€é moznosti: a) vymysli si vlastni
pravidla, podle kterych bude Sabat realizovan, b) obrati se k Bohu prostfednictvim modlitby.
Ctvrté prikazani tak uéi, Ze pokud stojime v situaci, kterou nevime, jak fesit, tak na misto toho,
abychom zvolili vlastni cestu, kterd by mohla mit neblahé nasledky, tak mame volat

k Hospodinu.
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V Knize smlouvy nachdzime obracenou podobu ¢tvrtého piikdzani v 2Moj 23,12. Zde
je pouzity vyraz pro oznadeni soboty pouZité ve slovesném tvaru piestat ,hebr. ti§bot’> (srv.
,»Po Sest dnit budes konat svou prdaci, ale sedmého dne prestanes... ). To, ze Bozi lid o Sabatu
prestava konat svoji dosavadni praci, odkazuje na Stvotitelsky hymnus (1Moj 1), kdy Hospodin
sedmy den prestal tvofit. Ve 2Moj 20,11 je pravé sloka ze stvoftitelského hymnu pouzitd jako
argument pro nekonani (srv. ,,V Sesti dnech ucinil Hospodin nebe a zemi, more a vsechno, co
je vnich a sedmého dne odpocinul... «). Ctvrté piikazani proto popisuje, z¢ ¢lovék jedna
v souladu s Hospodinem, tj. Zije v rytmu naseho Stvofitele, kdy po Sest dni pracuje a sedmého
dne odpociva. Lapidarné: Zivot BoZiho lidu se odehrdva v rytmu prace a odpo€inku. Bozi lid
realizaci Ctvrtého piikazani vypovidéa o tom, ze respektuje fad, ktery mu stanovil Hospodin a

jemuz je podfizen.

Spojeni s Hospodinem, kter¢ je ve ctvrtém ptikazani popisovano, se uskutecniuje tim, ze
Bozi lid kona Sabat, kterym si pfipomina stvofeni a Hospodinovo piestani. Bozi lid v§ak nekona
Sabat kvili sob¢, aby zregeneroval své sily, nybrz kviili Hospodinu a pro Hospodina. Bih u
svych vyznavaci ocekava pamatovani na Sabatu (viz. 2Moj 20,8: ,,Pamatuj na den odpocinku,
Ze ti ma byt svaty*) a rovnéz soustfedénost na jeho piikdzani. Z vyroku v 5Moj 5,12. 15 pak
vyplyva, Ze je soustiedéni se na Sabat dokonce nafizovano viz 5SMoj 5,15: ,, ... Proto prikazal
Hospodin tviij Bith, dodrzovat den odpocinku. ““ Proto je tfeba dbat na dodrzovani Sabatu, nebot’

je svaty (srv. 2Moj 20,8: ,,Pamatuj na den odpocinku, Ze ti ma byt svaty.*)

To, co lid ve &tvrtém prikazani slysi jako prvni, je sloveso pamatovat ,hebr. zdkor’>*.

S timto vyrazem je mozné se setkat na vice mistech Tanachu jeSté napt. SMoj 24,9: ,, Pamatuj,
co Hospodin tvuj Bith ucinil Mirjané na cesté, kdyz jste tahli z Egypta . Déle pak 5Moj 25,17
., Pamatuj, co ti ucinil Amalek, kdyz jste tahli z Egypta.“ Ve zminovaném piikazani je vcta
pamatovat na den Sabat. Zde mizeme vidét podobnost s vyrokem v 5Moj 5,15, ktery odkazuje
na vysvobozeni z Egypta. Oba tyto texty maji cosi spole€ného. Podobnost obou téchto sdéleni
spatfujeme v tom, ze BoZi lid ma jak na Sabat, tak na vyvedeni z Egypta pamatovat. Doc. J.
Benes si klade otazku: jestli zmiflované texty ndhodou nepropojuje situace, kdy Hospodiniv lid
mél udajné vychazet z Egypta v den Sabatu. ,,Pokud tomu tak je, byl by den Hospodinova

odpocinuti po Sesti dnech stvoreni totozny s dnem vyvedeni Izraele z Egypta.”**

72 Tamtéz s. 125
73 Tamtéz s. 127
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Argument zdivodiujici kondni Sabatu ve ¢tvrtém piikédzani uvadi spojka protoze ve
véte, kde dominuje vyraz svaty. Pojem svaty ,, hebr. [ — gadso znamena pro svatost jeho nebo

k posvéceni jeho.”

Svatost svatku Sabat je dana svatosti naseho Boha Hospodina (srv. Iz.
58,13: ,,Jestlize v den odpocinku upustis od svych pochiizek, od prosazovani svych zalib v miij
svaty den,...) Od vyznavacl zde neni ofekavano posvécovani svatku Sabat, protoze ten je
svaty uc¢inén Bohem. Ze ¢tvrtého prikazani vyplyva, ze svatym ¢lovékem je ten, ktery se ti¢astni
svatého déni a ktery patii zcela vyluéné Hospodinovi. Za svatého proto 1ze povazovat ¢lovéka,
ktery den Sabatu bere vazn¢ a prestava konat svoji praci a soustiedi se na Hospodina a zije v jim

nastaveném rytmu.

O Sabatu ovSem hovoii jiz Prvni kniha MojZiSova, kdy Hospodin sedmého dne ukoncil
sveé poslani (srv. 1Moj 2,2 - 3: ,,Sedmého dne dokoncil Biih své dilo, které konal, sedmého dne
prestal konat veskeré dilo své. A Bith pozehnal a posveétil sedmy den, nebot'v nem prestal konat
veskeré své stvoritelske dilo. “) V citovaném vyroku se pro pojem piestat pouziva ,, perfektum §
— b-t75* Zminovanym slovesem je v Prvni knize MojziSové popisovana Hospodinova aktivita.
Ze Ctvrteho prikazani pak vyplyva, ze kdyz Izraelité pamatuji na sedmy den v tydnu, pak Ziji
podle fadu, ktery je stejny jako Hospodiniiv a Hospodinem také ustanoveny. Bozi lid zije
v absolutni souladu s Hospodinem. Nicméné¢ Sabat nelze chapat jako pasivitu lidu (nicnedélani).

Sabat je takovym dnem v tydnu, kdy nekonam svoji praci, ale vnitiné se soustiedim na Boha.

Prof. Heller se ve své knize’’ zabyva etymologii pojmu $abat. V souvislosti s tim uvadi
ne¢které hypotézy. Podle urcité skupiny badatelii je namisté¢ odvozovat vyraz Sabat od
akkadského ,, Sabattum nebo Sapattum , ktery oznacoval patndcty neblahy den mésice’® . Tyto
zminované pojmy byly pouzivany jako oznaCeni pro dny, které nebyly nikterak ptiznivé.
Specialn¢ v téchto dnech stoupala aktivita démont. To byl také jeden z divodi, pro¢ se v
Babylonii doporucovalo nekonat v nich svou praci. Pokud by clovék konal své poslani,

vyvstdvala zde hrozba, ze by se do jeho ukolu mohli zaplést démoni. Mnozi badatelé¢ se

75 Tamtéz s. 127
76 Tamtéz s. 128
"7 HELLER, Jan, Desatero uvod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, ISBN neuvedeno.

78 Tamtéz s. 43.
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domnivaji, ze piivod Sabatu izce souvisel se natizeni nezapalovat ohen v sobotu. ,, U Kenitu =

Cinejskych = Kainovcii”® % vime, Ze sobota pro n& znamenala den klidu.

Ctvrté piikazani ma také silné socialni rozmér. Jeho zdvodnéni nachdzime v 5Moj
5,15: ,,Pamatuj, ze jsi byl otrokem v egyptské zemi a ze té Hospodin, tviij Bith odtud vyved|
pevnou rukou a vztazenou pazi.* Zajimavé je, ze den odpocinku se netyka jen lidi, kteti maji ve
spole¢nosti vysostné postaveni. Izraelité nejsou komunitou, kde by mél nékdo privilegované
postaveni a nékdo neprivilegované. Nejednd se o kastovni sytém. Je to lid, ktery spojuje
Hospodintiv zasah do jejich Zivota. Ctvrté prikizani zmifnuje: syna, dceru, sluzku, sluhu,
dobytek a bezdomovce. Ve Ctvrtém piikdzani jsou vyzdvizeny typy lidi (role), ktefi jsou
ohrozeni. Napftiklad bezdomovec, ktery v tehdejsi dob& nebyl pod ochranou zadného préva.
Bezdomovec mohl byt napiiklad: host, cizinec &i poutnik. Ctvrté prikazani nas uéi, ze ¢lovek,
ktery ma postaveni, chrani ostatni kolem sebe. Bezdomovec zakousi stejnou pravni ochranu
jako dcera, syn, sluha, sluzka apod. Miizeme konstatovat, ze v tehdejSim svété byl bezdomovec

chranény.

2.6.Paté prikazani: (2Moj 20,12)

,, Cti otce i matku svou, abys byl dlouho ziv na zemi, kterou ti dava Hospodin tviij Biih.
V Desateru jsou Izraelité seznamovani s podminkami Zivota, které budou realizovany v zemi
zaslibené. Adresatem Hospodinova vyroku je vyznavac: Hospodiniv vyvedeny z Egypta, zraly,
Boha milujici, nesouci jeho jméno, necinici si rytiny, nekonajici svoji praci v den Sabatu a

jednajici pfesné v souladu s Hospodinovymi pozadavky.

Paté prikdzani jako jediné v Desateru vybizi Bozi lid k ur¢itému jednani. Pfedpoklada
se, ze Hospodinovi vyznavaci vezmou to, co je zde feceno vazné. Izraelité se po Hospodinove
zasahu do jejich Zivotli dostavaji do zaslibené zemé, ve které plati urcitd pravidla. Jednim z nich
je ucta k minulé generaci, kterd by méla byt zakladnim stavebnim kamenem spole¢nosti. Ve
starovéku (dnes uz vSak ¢im dal méng) to byla pravé rodina, kterd predavala v jednotlivych
generacich mezi sebou duchovni tradice. To je popisovano v paté knize MojZiSove: zde Otec

vyucuje svého syna a ma piesné stanoveno, co ma synovi fici (viz. 5SMoj 6,20 — 25), kdyZ se ho

79 Tamtéz s. 43.
80 O Kenitech vime, Ze byli povolanim kovafi. Jsou piibuzni s Midiaci, se kterymi jsme se setkali (viz. 2Moj 3)

v MojziSove pribéhu. Mojzis§ po utéku z Egypta pobyva u svého tchana Jitra.
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syn zepta.®! Je to pravé otec, ktery uvadi svého syna do spolecenstvi Boziho. Takto je
popisovana kvalita zivota v zemi, kterou ndm dal Hospodin (tj. zem zaslibenou). ,, V hebrejstine
Jje usili o tuto kvalitu vyjadreno infinitivem, pripadné imperativem slovesa k — b - d vazit si, ctit

a oslavovat.®*

Prof. Heller uvadi ve své studii®® pojmovy rozbor vyrazu ,,vazit si. , Sloveso vdzit si
hebr. kabed, zde Piel, znamenda piivodné v Qalu byt tézky, pak i mit vahu ¢i zavaznost, vaznost,
v preneseném smyslu, a v odvozenych kmenovych stupnich, zde v Pielu, povazovat nékoho za
zavazného, a z toho pak ctit, vazit.* “ V hebrejiting vyraz ,, kabed odvozeny ze stejného korene
k—b - d oznacuje jatra“®, o kterych vime, Ze jsou ze viech vnitinosti co do vahy nejtézsi. Jatra
slouzila ve starovéku k nabozenskym ucelim, napt. véStba z jater. Dalsi slovo, které ma tyz
kofen, je podstatné jméno slava ,, hebrejsky kabod, Fecky doxa, latinky gloria.®®* Prof. Heller
se domniva, ze jedna o jeden z kliCovych pojmil biblické teologie a uvadi, Ze ndsledné dochazi

ke spojeni zminované¢ho pojmu s pfedstavou svétla a zare.

Obvykle to, co néco vazi, je vazitelné. NejCastéji o né¢jakém Cloveku mluvime jako o
n¢kom, kdo je vazeny (napft. slavni lidé). Nicméné tento pojem v patém piikazani nevybizi déti
k tomu, aby své rodi¢e n¢jakym zplisobem nabozensky uctivaly. Paté ptikazani Desatera détem
ukladéa povinnost ctit otce 1 matku (ovSem to neni vzdy lehky a pfijemny ukol). Je jim to zde
dokonce nafizovéano, coz neni obvyklé. Mizeme se domnivat, Ze by tuto aktivitu ¢lovék nekonal
sam od sebe tj. pfirozené, coz muze byt i zdivodnénim, proC je to tu piikazovano. Jako
argument je v patém prikdzani Dekalogu pouzita véta: ,,abys byl dlouho zZiv na zemi “ (viz.

2Moj 20,12).

81 Otec musi vzdy synovi odpovidat presné podle toho, to co je napsano v Biblickém textu. Jedna se o jisty druh
pojistky, Ze vSichni synové uslysi, co uslySet maji, protoze ne kazdy otec vi, co syn slySet ma.

82 BENES, Jifi, Desatero aneb deset slov o Bohu a ¢lovéku, 1. vyd., Praha, Névrat domt, 2008, s. 142, ISBN 978
—80-7255-177-4.

8 HELLER, Jan, Desatero uvod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, ISBN neuvedeno.

84 Tamtéz s. 47.

85 Tamtéz s. 47.

86 Tamtéz s. 47.
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V hebrejsting je pouzity vyraz ,,a —r — k = prodluzovat’’ “ Patém piikazani Desatera je
Bozimu lidu feceno, ze dojde k prodlouzeni dnii. Otazkou je, zda nam biblicky text chee fici,
ze budeme ziti déle. Nejspise jde o to, ze: , vyzmavacovy dny nebudou prazdné, marné,
nevyprchaji, ale budou hodnotné prozity, a proto budou delsi.®® “ Metaforicky fe¢eno, aby nam
neprotekl zivot skrz prsty. Pokud bychom to, co je v patém ptikdzani popsano, brali ze
spolecenského hlediska, tak bychom mohli fici, Ze po ¢loveéku, ktery byl vyvedeny z Egypta, se
pozaduje, aby zvySoval vahu predeslé generace. Po Hospodinovych vyznavacich se zada, aby
chranili starsi lidi (jejich vaznost), protoze starnouci ¢lovek se nedokaze sam branit a stava se
tak velmi snadnym ter€em. Jednoduse fe€eno tito lidé ,,ztrdci vahu* a na Bozim lidu je, aby
hlidal ,,vahu* téchto lidi. Péaté ptikazani je cileno na syna, ktery se ma postarat o otce a matku
ve chvili, kdy starnou. Za této situace se rodice Casto pottebuji o nékoho opfit a tim, o koho se
mohou opfit, je syn, na kterém leZi ta ttha. Mohlo by se zdat, Ze Izraelita péci o své staré rodice

zmarni svilj Zivot, ale je tomu praveé naopak: dojde ke zkvalitnéni jeho Zivota.

V Patém prikazani Desatera je v zaveéru pouzita véta 2Moj 20,12: ,,abys byl dlouho Ziv
na zemi, kterou ti dava Hospodin tviuj Buh.* V citovaném vyroku se vyskytuje ,.formule
darovani®, ktera zni ,,dava ti“. Tato véta odkazuje na to, ze Hospodin daroval svému lidu zemi
zaslibenou. V zemi, kde pobyva Bozi lid, se Zije podle pravidel, ktera nastavil Hospodin sam.
Pokud budou zit v souladu s Bozimi nafizenimi, tak se bude jim 1 straSi generaci Zit dobfe.

89« Hospodinovi

,,Hospodinem darovini zemné je predzvést nového veku, budoucnosti.
vyznavaci bydli v zemi, ktera jim byla darovano Bohem, a proto se zde museji chovat podle
toho, jak jim on sam (Hospodin) ur¢i. V zaslibené zemi nezijeme podle vlastnich zdsad a

pravidel, ale podle Hospodinovych.

2.7.Sesté prikazani:
2Moj 20,13 ,, Nezabijis. “ Sesté ptikazani patfi v Dekalogu, jak v &eskych prekladech,
tak 1 v hebrejskych ptekladech jednoslovnym piikazanim. V naSich €eskych piekladech se

setkavame s budoucim casem oznamovaciho zplsobu ,,nezabijes* (odvozeného od slovesa

87 BENES, Jifi, Desatero aneb deset slov o Bohu a ¢lovéku, 1. vyd., Praha, Névrat domt, 2008, s. 143, ISBN 978
—80-7255-177 4.
88 Tamtéz s. 143

8 TamtéZ s. 143
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zabit). Doc. J. Benes ve své knize” pieklada Sesté piikazani vyrazem ,,nebudes zabijet hebr. 16
tircach od slovesa r — ¢ - ch® “. Pokud ma $esté piikdzani eschatologicky vyznam, tak Ize
konstatovat, Ze nastane doba nového véku ¢i mesianisticky ¢as, ve kterém budou Izraelité prosti
urc¢itého konani. V nové nastalém obdobi nebude lid zabijet, ani nebude zabijen. V nasi kultuie
posluchac Sestého prikazani slysi zakaz kohokoliv zabijet. Nicméné zde je tieba podotknout, ze
hebrejska slovesa stoji mimo ¢as, coz vynikne a prekladame - 1i Sesté prikdzani pritomnym
casem. Pak to zni jen jako konstatovani situace, kterd jiz vyvedenim z Egypta nastala: ,ty
nezabijis.“ Sesté piikazani Dekalogu tedy sdéluje, Ze ¢lovék majici zkugenost s vysvobozenim

z Egypta nezabiji.

Komu je Sesté piikdzani adresovano? Zmitované piikazani cili na Hospodinovy
vyznavace, kterym Buh vstoupil do jejich zivotd (vyvedl je z Egypta), nikoliv na vSechny lidi.
Nasledkem toho zasahu je uplna neexistence jinych Bohti vyjma Hospodina. Adresatem je tedy
zraly véftici, ktery jedna v souladu s Bozimi pokyny: napt. o svatku Sabat pfestava konat svoji
praci. Ptikazani nekladou na vyvedené z Egypta zadné specifické pozadavky. Jen konstatuji, ze
Bozi lid je prost ur¢itého jednani. Sesté piikazani Desatera popisuje zménu stavu, ktera nastala
u ctitelt Boha po vysvobozeni z Egypta. Imperativ ,,nesmis zabit*, evokuje, Ze ¢lov€k ma Sanci
zabijet. Jenze posluchac¢ slySi oznamovaci zptisob ,,nezabijis“, a je — li vyvedeny z Egypta, je
této aktivity zcela prost. Tehdejsi Izraelita zil ve starovékém Kenaanu, kde zabijeni bylo zcela

piirozené a ba dokonce na dennim pofadku. Zminované piikdzani vSak necili na ptivodniho

obyvatele starovékého Kenaanu, ale jen na Bozi lid.

V Sestém prikazani Desatera je popisovano urCité nejednani Boziho lidu, ktery svoji
aktivitou (v daném piipad¢€ neaktivitou) zobrazuje Hospodina. Z Egypta vysvobozeny Izraelita
totiz ,, nepodléeha pudové snaze zajistit sviij Zivot smrti (nebo poskozenim) jiného cloveka —

nemsti se.”>

Hospodinovi vyznavaci nemaji pottebu takovym zplisobem jednat, a proto neni
nutné, aby jim to nékdo zakazoval ¢i natizoval. Oni jsou od takového konéani zcela osvobozeni.
Sesté prikazani Dekalogu je tedy jen konstatovanim nééeho, co uz v Bozim lidu probiha.
Hospodin svym vysvobozenym vyznavac¢im z Egypta daroval novy Zivot a Clovek, ktery

zakusil BoZi milosrdenstvi, které zapocalo tim, Ze mu Hospodin daroval Zivot (tim, ze jej vytahl

% BENES, Jifi, Desatero aneb deset slov o Bohu a &lovéku, 1. vyd., Praha, Navrat domi, 2008, ISBN 978 — 80 -
7255 - 177 - 4.
ol Tamtéz s. 149 —150.

92 Tamtéz s. 151.
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z mista, ve kterém na n¢j na kazdém rohu ¢ihala smrt) je proto prost od krevni msty. Izraelita

neni ¢lovek, ktery by mél potiebu si zajistovat svoji budoucnost vrazdou.

Prof. Heller se ve své knize ** pousti do vyrazového rozboru slovesa zabijet. Domniva
se, ze o vSechna nize uvedena slovesa, mohou byt povazovana za synonymni. ,, 7y hlavni jsou
asi tyto: m —v —t (mut), hifil hemit = umirat, zemrit, hif, zpiisobit smrt, harag = zabijet, racach
= vrazdit (tento vyraz je v Desateru), qatal = zabijet (vzdacné, jde o arameismus), nakah (bézné
Jjen hifil) = tlouci, utlouci, bit, dobit (zvl. zbranémi).’*“ V Dekalogu se setkdvame s vyrazem
racach. Vyskyt tohoto slovesa v Tanachu neni tak Cetny. Prof. Heller uvadi v ndvaznosti na
némeckého teologa J. J. Stamm 46 vyskytt. Nejcastéji se zabijenim se na strankach Tanachu
setkdme se slovesy harag (165 krat) a hemit (201 krat). Pokud budeme sledovat kontext, ve
kterém byla zmiflovana slovesa (hagar a hemit) nejcastéji vyuzivana, zjistime, ze to bylo: ,, p7i
zabiti osobniho nepritele, politického nepritele v boji i pri popravée podle zakona, a ovsem i

tehdy, kdyz slo o soud z BoZi strany.””

Prof. Heller uvadi, ze vyraz racach byl vylu¢né vyuzivany pro zabiti. Doc. J. Bene$
popisuje, ze zminované sloveso bylo pouzivano v kontextu nezakonné vrazdy a nebo zabiti
z nedbalosti (viz 5Moj 22,26:..,,Je to dobry pripad jako, kdyz nékdo povstane proti svému
bliznimu a zabije ho ). Pouze jednou, a to ve Ctvrté knize Mojzisové, je sloveso racach uZité
pii usmrceni dle zadkona (viz. 4Moj 35,30: ,,Za Zivot vraha neprimete vykupné, jako svévolnik
je hoden smrti a musi zemrit. ). Se zabitim se v Hebrejské bible setkdvame na tiech mistech.
Tyto konkrétni situace vysvétluji obsah Sestého piikazani. Vrazda je popsdna v Prvni knize
Kralovské, kde fénicka kralovna Jezabel (manZelka krale Achaba) nechala zprovodit ze svéta
majitele vinice Nabota (viz. 1Kr 21,19: ,, Promluv k nému. Toto pravi Hospodin: Zavrazdil jsi
a ted’ si zabiras. Ohlas mu: Toto pravi Hospodin: Na misté, kde psi chlemtali krev Nabotovu,
budou psi chlemtat i tvoji krev. ‘) Kniha Soudct nas informuje o velmi drsném a brutdlnim ¢inu
zndsilnéni Zeny, ktera v disledku zemiela (viz. Sd 20,4: ,,Nato odpovédél ten lévijec, muz
zavrazdené Zeny: Prisel jsem se svou Zeninou do benjaminské Gibeje. ). Posledni text
s tématikou vrazdy je v knize Zalmil, zde je liGen p¥ibéh sirotka (viz. Z 94.6: ,, vraZdi vdovu a

bezdomovce, sirotky zabiji. ).

9 HELLER, Jan, Desatero uvod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, ISBN neuvedeno.
% Tamtéz s. 52.

% Tamtéz s. 53.
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Bozi lid zije v misté, kde jsou vrazdy na dennim porddku. Nicméné¢ Hospodinovi
vyznavaci takto neziji. V jejich blizkosti se nikdo nemusi citit ohrozeny, protoze nikdo nikoho
nezabiji (,,hebr. 16 tircach®*). Ten, kdo se vyskytuje v blizkosti Izraelitii, se nemusi bat, Ze byl
vystaveny nebezpe¢i, ba pravé naopak: je chranén ptred uréitym typem jednani (vrazdou,
zabitim). Je mozné, ze Hospodinovi vyznavaci slySeli a sly$i v oznamovacim zpusobu Sestého
ptikazani ,,nezabijis*“ jesté toto - ty branis tomu, aby se ve tvém okoli zabijelo. ,,Znemoziovat
aktivni  zabijeni méla Utocistnd mésta.”’™ Lidé, kteti spachali trestny &in, ve kterém doslo
k neumyslnému zabiti, se schazeli do tohoto typu mést a hledali zde ochranu. Zminované
sloveso nachazime v Hebrejské bibli v nejcastéji v souvislosti s utocisStnymi mésty (podle doc.
J. BenesSe asi 80% vyskyti). Charakteristickym znamenim Boziho lidu je, Ze nezabiji a tim
zaruGuje pravo na zivot &lent Izraelské komunity. Sesté prikazani Desatera tak predpoklada, Ze
si Hospodintiv vyznavaé bude vazit nejen ¢lovéka, ale i zivych organismtl, se kterymi Zije. Sesté
piikazani tak zasahuje i do ekologie: takovy ¢loveék nenici prostiedi, ve kterém piebyvaji rizni

Zivi tvorové a organismy.

2.8.Sedmé prikazani:

2Moj 20,14 ,Nesmilnis..” V prvni knize MojziSov€é nachézime texty spojené se
stvofenim ¢lovéka, manZzelstvim a rodinou. Jiz ve stvofitelském hymnu je popisovano stvoreni
¢lovéka (viz 1Moj 1,27: ,, Bith stvoril ¢loveka, aby byl jeho obrazem, stvoril ho, aby byl obrazem
% Bozim, jako muze a Zenu je stvoril. ). Nasledna druha kapitola nas informuje o vzniku
manzelstvi a rodiny (viz. IMoj 2,18 —24). Prvni kniha MojZiSova zobrazuje muze a zenu jako
dva rovnocenné partnery (podobné i v Novém zakoné 1K 11,11: ,,V Kristu ovSem neni Zena
bez muze a muz bez Zeny*). , Zakladnim smyslem sedmého prikazani bylo a je chranit
manzelstvi pred porusenim at’ osobni neukdznénosti a Zivelnosti a nebo magicko — kultickou
promiskuitou, kterd pod vlivem baalismu nebezpecné pronikala i mezi Bozi lid.*’* Ve starovéku

obvykle platilo, Ze manzelka byla ve vylu¢ném vlastnictvi muze. Pokud se dopustila cizoloZeni,

% BENES, Jifi, Desatero aneb deset slov o Bohu a &loveku, 1. vyd., Praha, Névrat domt, 2008, s. 151, ISBN 978
—80-7255-177-4.

97 Tamtéz s. 151 — 152.

% HELLER, Jan, Desatero uvod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, ISBN neuvedeno.

% STAROZAKONNI PREKLADATELSKA KOMISE, Stary zakon pieklad s vykladem Exodus — Leviticus, 1.
vyd., Praha, Kalich, 1975, s. 123, ISBN neuvedeno.
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tak dochdzelo k poruseni vlastnictvi. Hospodinovi vyznavaci zili v takovém prostiedi, kde

mnohdy soucasti kultu u jinych narodua byly i orgie.

Sedmé piikazani Desatera se nikterak nelisi od predeslych tim, ze je formulovano
oznamovacim zptisobem. Tim ma duchovni rozmér spie nez moralni. Clovék, ktery zakusil
Bozi aktivitu (vyvedeni z Egypta), je od konani smilstva osvobozeny. V sedmém ptikazani se
vyskytuje vyraz ,,nesmilnis ,, hebr. 16 tin af od slovesa n —a — p.!?** | Sloveso zanach = smilniti
101« se nejcast&ji pouzivalo k oznaeni mimomanzelského styku. V Tanachu se setkdvame
s texty, ve kterych je smilstvo Ustfednim tématem. Obvykle se jednd o sexudlni praktiky pii
nabozenskych obtadech. ,,Neni rozdilu mezi cizolozenim s Zenou a cizoloZenim s jinymi bohy,
nebot oboji je projevem nevérnosti.'?? “ Usttednim tématem sedmého ptikazani je vérnost jejich
Bohu. Charakteristickym znamenim BoZiho lidu je absolutni vérnost a posluSnost Hospodinu.

Hospodinovi vyznavaci jsou ti, kteti nevstupuji do soukromi svych bliznich.

Kdo je adresatem sedmého piikdzani Desatera? Ptikdzani je cileno na z Egypta
vysvobozeného Hospodinova vyznavace tedy konkrétné muze, o kterém je ve zmiflovaném
piikazani feceno, ze nesmilni. V Tanachu nachazime dva texty, které popisuji souloz. Prvni
z nich je ve 3Mo0j 20,10: ,, Kdo se dopusti cizoloZstvi s Zenou nékoho jiného, kdo cizolozZi s Zenou
sveho blizniho, musi zemrit, cizoloznik i cizolozZnice. “ Druhy nachazime v prorocich v Jr 29, 23:
,protoze se dopoustéli v Izraeli hanebnosti, cizolozZili s Zenami svych bliznich, a co mluvili
v mém jménu, byl klam, coz jsem jim neprikdzal. Ja to vim a jsem toho svédkem, je vyrok
Hospodiniiv. “ Z tohoto citovaného vyroku vyplyva, ze cizoloZzeni je na roven kiivého

svédectvi.

Tanach nam doklada svymi texty cizolozeni i zeny. Napiiklad u proroka Jeremiase: ( Jr.
3,6 — 10). Prorok Jeremias ve svém textu hovoti o dvou zenéch (sestrach), které smilnily. Kazda
z Zen pochdzela z jiného ndroda: jedna z Izraele a druhd z Judy (viz Jr. 3). O smilnéni nds
informuje 1 kulticky dekalog, v tomto biblickém textu je popisovano cizolozeni neizraelskych
zen, které je pro vyvoleny Bozi lid velice nebezpecné (viz 2Moj 34,16: ,,a ty budes z jejich dcer

manzelky pro své syny a jejich dcery budou se svymi bohy smilnit a svadet tvé syny, aby smilnili

100 BENES, Jii4, Desatero aneb deset slov o Bohu a ¢lovéku, 1. vyd., Praha, Navrat domi, 2008, s. 154, ISBN 978
—80-7255-177—4.

101 HELLER, Jan, Desatero iivod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, s. 56, ISBN neuvedeno.

102 BENES, Jiti, Desatero aneb deset slov 0 Bohu a &lovéku, 1. vyd., Praha, Navrat domi, 2008, s. 154 - 155, ISBN
978 —80 - 7255 - 177 - 4.
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s jejich bohy. ). Také u proroka OzeaSe v Hospodinovée vyroku, kde se mluvi o tom, Ze snachy
cizolozi a dcery smilni. ,,Je zase patrny rozdil mezi slovesy z — n — h (smilstvo nezadanych)a n-
a — p (cizoloZeni zadanych)'? “ (viz. Oz 4,13 — 16). Sedmé prikazani je primarné adresovano

muzi, ale jak jsme si ukazali, tak v Tanachu mame fadu dokladi o cizoloZeni Zen.

Sedmé prikdzani ma ohlas i v Novém zakoné. Vyklada jej Jezi§ ve svém Horském
kazani, které¢ nachazime v Mt. 5,1 — 7,27. Vyrok v Mat 5, 27 — 28 (,, Slyseli jste, ze bylo receno:
Nezcizolozis. Ja vSak vam pravim, kdo hledi na Zenu chtive, jiz s ni zcizoloZil ve svém srdci. ).
Je interpretaci sedmého prikazani Desatera. V tomto vyroku Jezi§ ukazuje, Ze ¢loveék v podstaté

v rv v rw

neni schopen naroku, ktery je zde JeZiSem vyvijen, vyhovét. Jezi§ v totiz Horském kazani uvadi
jakoZto pricinu smilstva zadostivost. JeziSova radikéalnost jde tak daleko, ze staci pouhy pohled
k tomu, aby ¢lovek zcizoloZil (pfestoze k soulozi nedoslo). U Mat 15,19 pak hovoti Jezis o tom,
feSeni, kterym je vypichnuti oka a useknuti ruky (viz. Mt. 5,29 — 30). Domnivam se, Ze pokud
by ¢loveék vzal vyrok absolutné vazné a ruku siut’al, tak by jej nejspiSe odvezli do psychiatrické

lécebny (tedy pokud by nevykrvacel).

2.9.0smé prikazani:

2Moj 20, 15: ,Nekrades*. Kdo je adresitem osmého piikdzani? Adresdtem
zminovaného piikazani je opét jen Bozi lid, tedy ti, kdo byli vysvobozeni z Egypta. Piikdzani
tedy necili na kohokoliv, ale jen na clovéka, ktery zakusil Hospodinovo jedndni. Osmé
piikazani pak popisuje diisledek vstupu Hospodina do Zivota jeho vyznavaci. Onim nasledkem
je to, ze Bozi lid nema potiebu krast. Osmé piikdzani Desatera je v hebrejském textu
adresovano muzi, nicmén¢ v Tanachu se setkavame také s texty, kde se kradeze dopusti i zeny.
Naptiklad v Prvni knize MojziSové€ je popisovan piib&h Rachelininy kradeze buzki (viz. IMoj

31,19: ,,Kdyz Labam odesel ke strizi svého bravu, ukradla Rachel otcovi domaci biizky. *).

V hebrejiting oznaduje vyraz nekrades ,hebr. I6 tignob od slovesa g — n — b.1%**
Obsahové ptibuzna slovesa je slovesu krast jsou: ,, bazaz — oloupit, vyloupit, chataf — chytnout

si prepadnout, nahag -odehnat odvést, pasat — obrat, orvat, gazal — uchvatit, oloupit."””*“ Ve

103 Tamtéz s. 156
104 Tamtéz s. 160.

1SHELLER, Jan, Desatero uvod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, s. 58 - 59, ISBN neuvedeno.
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Tteti knize MojziSové se nachézi toto sloveso také v mnozném cisle ,,nekradete (viz 3Moj 19,

11: ,,Nebudete krast ani obelhavat a podvadet svého blizniho. ).

V zminovaném ptikazani je pouzity pojem ,nekrades“, ktery vypovidd o urcitém
nejednani Hospodinovych vyznavaci. Bozi lid charakterizuje odlisnost od béznych lidi, kteti
maji ptirozenou tendenci zajistovat sebe sama na ukor druhych. Jenze ,,Hospodinitv vyznavacé
nepodléha prirozenému pokuseni vlastnit, mechanismu zajistovat se tim, co vlastni a pak na
viastnéném opét staveét, na viastnéné spoléhat, zakladat na tom sviij Zivot ¢ viastné ovlddat. '
Ve starovéku bylo okradani druhych na dennim potfadku. Obohacovat se na ukor jiného ¢lovéka
bylo pfirozenym jednanim. Ne vSak pro Izraelitu. Ten se takovymto typem chovani
nevyznacuje. Pfi¢inou nejednani Hospodinova lidu je Bozi vysvobozeni z Egypta. Hospodintiv
lid ale zije zivot, ve kterém si je védom Boziho soudu. ,,Osmé prikdzani pak konstatuje, Ze
Hospodinitv vyznavac neokrada ani Boha o to, co mu patii — o desatky, o uctu (neuctiva jiné

bohy), o prvotiny, o poslusnost.?”

Ptibeh z Prvni knihy MojziSovy, ktery popisuje louceni Jakoba a jeho stryce Labana,
tvoti pozadi osmého piikdzani. V Prvni knize MojziSové je popisovan rozhovor tykajici se
mzdy, ktery mezi sebou vedou Laban a Jakob. Zde je poprvé pouzito sloveso krast, které zndme
z Desatera a tim je ,.g — n — b.% Nasledné je Jakob po uréitych neshodach (sporu o ovce) se
syny Labonovymi nucen odejit. Jakob tedy pfipravil svoji rodinu na odchod. Jedna z jeho
manzelek Rachel vsak ukradla svému otci Labanovi biizky, tedy ndbozensky predmét. ,, 77 byli
ruciteli pravoplatného ziskani vseho vilastnéného majetku, ochranci rodu a prostiedky k vésteni
(Ez.21,21)."%“ Tato situace nam ukazuje, Ze biih, ktery je v osobnim vlastnictvi ¢lovéka, mize
byt uloupeny. V takovém piipadé je tento bih jen kousek zbytecného materialu a nikoliv Buh.
Biblicky text nds informoval, ze Jakob biizky zakopal pod strom (viz. 1Moj 35,4: ,, Odevzdali
tedy Jakobovi v§echny cizi biizky, které u sebe méli, i vSechny nausnice a Jakob je zakopal pod

posvatnym stromem u Sekemu. )

106 BENES, Jiid, Desatero aneb deset slov o Bohu a ¢lovéku, 1. vyd., Praha, Navrat domtl, 2008, s. 160, ISBN 978
—80-7255-177—4.

107 Tamtéz s. 161.

198 Tamtéz s. 161.

199 Tamtéz s. 162.
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Osmé ptikazani nas informuje o tom, ze Bozi lid je osvobozen od potieby krast (i bohy).
Jak uz vime z druhého ptikazani Desatera, tak Hospodinovi vyznavaci si nevytvaieji jakékoliv
modly (ty ukrast jdou). Jakob vSak o samotné kradezi onéch biizkli ani nevi a dava najevo, ze s

uloupenim nema nic spole¢ného.

V Tanachu mame dalsi texty zabyvajici se podobnou tématikou. V knize Jozue je
popisovan a situace, kdy Akan navzdory zakazu krast v Jerichu ukradne zlaté pruty. Pro své
provinéni je vydan na smrt (viz. Joz. 7, 11: ,,Izrael zhresil. Prestoupili mou smlouvu, kterou
Jjsem jim vydal. Vzali z véci propadlych klatbe, kradli, zatajili a ulozili mezi své véci. ). Podobné
1 v Knize smlouvy je kradez trestana smrti (viz. 2Moj 21,16: ,, Kdo nékoho ukradne nebo jej u
nékoho naleznou, musi zemrit. ). Biblicky text v Paté knize MojZiSové€ nas informuje o prodani
Clovéka nad tim je vyhlasen je vydan trest smrti (viz. SMoj 24,7: ,,Kdyz bude nékdo pristizen,
Ze ukradl nekoho ze svych bratii Izraelcu, hrubé s nim nakladat a prodal ho, tedy ten zlodéj

zemre, tak odstranis zlo ze svého stredu. ).

V Tanachu v souvislosti s kradezi se nejprve setkdvdme s lupem nabozenskych
predmétii, pak dokonce i ukradenim Clovéka. Osmé piikazani popisuje, ze Izraelita je prost
toho, aby kradl jak nabozenské predméty, tak svého blizniho. Osmym ptikédzanim jsou chranéna
prava Clovéka na svobodny zivot. Osmé piikazani Desatera tedy zamezuje také tomu, aby si

n¢kdo drzel ¢lovéka v otroctvi proti jeho vili.

Funkci vSech tfi zminovanych biblickych textt je ukazat, jaké mohou mit fatalni
nasledky kradeZe, tak napiiklad v Akanové piipadé mohlo dojit k vyhlazeni celého Izraelského

lidu a Rachelina kradez Jakoboveé klanu také nikterak nepomohla, ale spise jej ohrozovala.

2.10. Devaté prikazani:

2Moj 20,6: ,,Neodpovidas svému bliznimu krivé svedectvi.* Devété ptikazani je opét
adresovano Hospodinovym vyznavacim z Egypta vysvobozenym. Jinak popisuje nasledek
vstupu Hospodina do zivota Bozi lidu. Timto nasledkem je: ,,neodpovidas®. V Tanachu mame
dvé znéni devatého ptikdzani a to ve Druhé knize MojziSové (2Moj 20,6) a v Paté knize
Mojzisoveé (5Moj 5,20). Obé verze biblického textu obsahuji po doslovném pieloZeni pouhd
Ctyti slova. Nicméné zmiflované verze se od sebe 1isi a to vzdy v poslednim slové ptikdzani. Ve
110c

Druhé knize MojZiSové je pouzity vyraz , zrada = heber Seger''"™ a v Paté knize MojZiSové

10 Tamtéz s. 165.
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., klam hebr. Sav."!! “ Devaté ptikazani se nikterak nelisi od piedeslych v tom, Ze opét Bozimu
lidu neni nic nafizovano.

Na prvnim misté devatého ptikazani slySi Hospodiniiv vyznavac vyraz ,, neodpovidas

112 Tento pojem je v Tanachu vyjma Desatera pouZit jen pouze t¥ikrat. Poprvé

hebr. [0 taane.
ve Druhé knize MojziSove a to v Knize smlouvy (viz. 2Moj 23,2: ,,Nepridas se k vetsine, pacha
— li zlo.”). Déale ve Treti knize MojziSové v souvislosti se svatkem Dne smifeni (viz. 3Moj
23,29: ,,Kdo se toho dne nebude pokorovat, bude vyobcovan ze svého lidu.*). Poslednim
biblickym textem, kde zmifiovany vyraz nachazime, je kniha Zalmi, ve které je popisovana
modlitba Zalmisty k Bohu (viz. Z 22,3: ,, Boze muij, voldm ve dne, a neodpovidas, nemohu se
ztisit ani v noci. *).

Prof. Heller pteklada prvni sloveso devatého piikazani vyrazem ,,odpovidati.* ,.Jde o
praefixal 2. osoby muz. rodu jedn. cisla, ktery navazuje na tvar predchozich tii prikdzani. '3
Sloveso ,,odpovidati (,, hebr. anah!'*) se nejéastéji pouzivalo ve smyslu zodpovidani dotazi
u soudu. V devatém totiz piikdzani se vyskytuje terminologie, kterd je blizk4 soudu. Soudy ve
starovékém Izraeli se obvykle konaly pfed méstskymi branami, ke kterym piisel Zalobce
s ur¢itymi problémy, které potteboval vyiesit. Klicovou roli zde zastavali svédci. Poté doslo ke
svolani starSich, kteti vyslechli jak stranu zalobce, tak Zalované¢ho. Pokud by se jedna ¢i druha
strana k liceni nedostavila, bylo by to brano jako ptiznani viny. Soudce po vyslechnuti obou
stran vynese rozsudek, kterym jednu stranu ospravedIni (nevinna) a druhou zahanbi (vinnd). I

v nasi kulture devaté ptikazani reaguje na situaci, kterd je u soudu. Pokud jsem jako svédek

piedvolany, tak nevypovidam vii¢i svému bliznimu faleSného svédectvi.

V devatém piikazani se setkavame s vyrazem ,,blizni* ¢i ,,pritel”. Timto pojmem se ve
starovékém Izraeli nazyval svobodny muz. Tteti kniha MojziSova uvadi zékladni Hospodiniiv
vyrok k obsahu tohoto pojmu: 3Moj 19,18: ,,Nebudes se mstit syniim svého lidu a nezanevres

na né, ale budes milovat svého blizniho jako sebe sama. Ja jsem Hospodin.*

Doslovny vyznam devatého ptikazani ,,neodpovidas v bliznim svém svédectvi kiiveé®.
To znamena, fe¢ osloveného Izraelity nezni k bliznimu zvenku, ale v bliznim zevnitf. BliZzni

maji slySet slova. Nikoliv ta, ktera jsou zvenku, ale slova uvniti sebe samych. ,,Tento

" Tamtéz s. 165.
12 Tamtéz s. 165.
113 HELLER, Jan, Desatero ivod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, s. 61, ISBN neuvedeno.

14 Tamtéz s. 61.
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transcendentni rozmeér devatého prikdazani doklada, zZe se nejedna o pokyn a tedy o eticky
prikaz:  mluvit uvniti  svého blizniho a nemluvit klam je totiz lidskymi silami

neuskutecnitelné.’’”“ Ve je viak mozné a d&je se jen v rezii Vysvoboditele. Vyraz pouzity

v devatém prikazéani: ,,v bliznim tvém “ totiz evokuje, jako kdyby Izraelita byl v bliznim
(uvnitt). Zminované prikazani nas neuci: dej si pozor, aby z tvych ust nebo i o¢i nevychazelo
néco, co je kiivé. Ale u Clovéka vysvobozeného z Egypta doslo ke zméné v feci, protoze on je
prost od toho, aby z jeho ust vychdzela kiiva svédectvi znéjicim uvnitf jeho bliznich. Takovy
Cloveék si dava pozor, aby lidoveé fe€eno neplacal nic, co by mohlo nékomu uskodit, ackoliv
mnohdy ¢lovék mluvi, nez mysli. Devatym piikdzanim jsou tedy Izraelité (BozZi lid) chranéni.
,,Sireni pravdivych (nebo nesireni Zadnych) informaci chranis a zajistujes cest a dobrou povést

svého blizniho. 16«

Pted poslednim slovem devatého piikdzani Desatera je podstatné jméno ,.svédectvi =
hebr. ed = az, do, navidy, jiz jeste.!'’ Pokud Hospodiniiv vyznavaé sly$i ve zmiflovaném
pfikdzani vyraz navzdy, ma devaté piikazani tento vyznam: ,jneodpovidds v bliznim svém
navzdy klamné."’5 V tomto novém znéni dochdzi k posunuti diirazu, ktery uz neni poloZen na
svédectvi, ale na tom, co Clovéku z ust vychazi. Zde Hospodinliv vyznavac slysi, uz nikdy (v

budoucnu) nebudes fikat klamné véci.

Ctvrtym a zaroveti poslednim slovem devatého piikazani podle znéni z Druhé knihy
MojziSovy je hebrejsky vyraz ,Seger odvozen od slovesa § — q — r znamend oklamat.’”** Podle
doc. J. Benese se v Hebrejské bibli vyrazy: ,podvod, zrada, lez, krivy!?* vyskytuji 85 krét a to
ve vSech tfech ¢astech Tanachu obvykle v knihach: , Jeremids, Prislovim, Zalmy a Treti kniha
Mojzisova.”?“ Ve Tieti knize MojziSové se mluvi o kfivé piisaze (viz. 3Moj 22: ,,nebo najde
ztracenou veéc a krivoprisezné to zapre, at se clovek dopusti kterékoliv z téchto véci, zhresi.*).
Obdobné i1 v Druhé knize Kralovské (viz. 2Kr 9,12: ,, Odpovedeéli: Klames. Povez nam, co se

déje... ). Se slovem zrada se setkdvadme jiz v Pentateuchu a to ve druhé knize MojZiSovée.

115 BENES, Jii4, Desatero aneb deset slov o Bohu a ¢lovéku, 1. vyd., Praha, Navrat domtl, 2008, s. 166, ISBN 978
—80-7255-177—4.

116 Tamtéz s. 166.

17 Tamtéz s. 166.

18 Tamtéz s. 166.

119 Tamtéz s. 167.

120 Tamtéz s. 167.

21 Tamtéz s. 167.
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K faraonovi pfijdou bratfi: Aron a Mojzi§, ktefi prosi viidce Egypta, aby Hospodinovy
vyznavace propustil. Na to konto faraon ptidal Izraelcim praci (viz. 2Moj 5,9: ,,At na ty muze
tezce dolehne otrocina, aby meli co délat a nedali na IZivé reci. ). Z tohoto vyroku je patrné,
ze Faraon povazuje Bozi fe¢ za klamnou. Devatym ptikazanim jsou Hospodinovi vyznavaci
osvobozeni i od klamnych teci, které se vedou v Egypt¢. Bozi lid ma za tikol se nechovat jako

panovnik Egypta.

Zminovany vyraz se jesté vyskytuje v Knize smlouvy 2Moj 23,6 -7. V knize smlouvy
je popisovan ¢lovek, kterému z st vychdzi zradna slova. Biblicky text jej popisuje jako toho,
kdo ptevraci pravo ubozaka a je to tedy svévolnik (viz. 2Moj 23,6 — 7: ,Nebude§ pfevracet
pravo ubozdka v jeho sporu. Bud’ dalek kazdého podvodu, nepiipustis, aby byl zabit nevinny a
spravedlivy, nebot’ svévolnika neospravedlnim.”) V tomto biblickém textu je feSena otazka
prava ubozéka. Mlizeme se domnivat, ze tento text na devaté piikdzani Desatera navazuje a
soucasné jej i1 rozviji. Kniha smlouvy nés informuje, ze Bozi lid je ten, ktery neohrozuje
ubozéka (podobné 1 v 2Moj 23,1 -3). Bozi lid je charakteristickym tim, ze jedna vzdy piesné

v souladu s Hospodinem.

Druhé kniha Paralipomenon a Prvni kniha Kralovska popisuje piibé¢h krale Achaba, ke
kterému zamérné¢ Hospodin posild falesného proroka a kterému dava Buh do tust zradného
ducha. Cilem Hospodina je realizace jeho zdméru tedy, aby byl Achab v bitvé porazen (viz. 1Kr

22,22 —23,2Pa 18,21 —22).

V Paté knize MojzisSové je popisovan piibéh, ktery zieteln¢ odkazuje na devaté
piikazani. V tomto vypravéni jde o svédka, ktery vypovidal u soudu kiivé svédectvi proti svému
bliznimu. Soudci piipad prosettili a zjistili, ze svédek vypovidal falesn¢ (viz. 5SMoj 19,16 — 19).
Dojde k vyfeSeni sporu, ve kterém je vinik potrestdn podle toho, co zamyslel proti svému
bliznimu (viz 5Moj 19,19: ,ucinite jemu, jak on zamyslel ucinit svému bratru. “). V tomto textu

122« S timto zmihovanym

se setkavdme s pojmem ,, k7ivy svédek = ed chamas a ed Seqer
vyrazem se setkavadme i v knize Ptislovi (viz. Pt. 25,18: ,,Paldc a mec naostieny Sip je ten, kdo

vydava proti svemu bliznimu krivé svédectvi. ©). V knize Ptislovi se devaté prikazani opakuje.

Devété prikazani popisuje dal$i z nasledkil, které se d&ji po vysvobozeni Izraelith
z Egypta. Timto disledkem je zména v feci. BoZi lid je osvobozeny od toho, aby z jeho ust

vychazelo cosi klamného a faleSného. Izraelité poté, co jim Hospodin zménil Zivot, mluvi jinak

122 TamtéZ s. 168
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odli$n€, nove, uz nemluvi fec¢i, kterou charakterizuje prorok 1zajas: 1z. 59,3: ,,Vzdyt vase dlané
Jjsou poskvrneny krvi, vase prsty nepravosti, vase rty mluvi klam. “ Muzeme se tedy domnivat,
ze jednotliva prikdzani Dekalogu nejspise popisuji duchovni vyvoj Boziho lidu. ,,Proména reci

oznacuje clovéka mimordadnych kvalit.'>>*

V pentateuchu ovsem mame dvé verze devatého ptikdzani. Verze v Paté knize
Mojzisoveé se mirn¢ odliSuje a to v poslednim slové, kterym je ,klam*. Vyrazu klamu neni
v Tanachu nikterak ¢asto Doc. J. Bene§ uvadi, ze se s nim mizeme setkat v: Dekalogu, v Knize
Izajase, Ezechiele, Ozease) a v Zalmech. Zminovany vyraz se da jesté prelozit jako: , fales,
nepravost, licomérnost, Salebnost, zbytecnost, nicemnost, ale i zanik, zniceni, zkdza.'** Devaté
piikazani nas uci, Ze Bozi lid nic takového ze svych ust nevypousti a tim padem ani neohrozuje
svého blizniho. S pojmem klamu jsem vSak se mohli setkat jiz ve tfetim ptikdzani. Z toho jasné
vyplyva, ze devaté prikazani a tieti prikdzani jsou mezi sebou urcitym zplisobem spojena.
(Devaté ptikazani ve Druhé knize MojziSové je zakonCeno vyrazem zrada. Zamérné spojeni

zminovanych ptikdzani ma zfejme vysvétlujici funkci.

2.11. Desaté prikazani:
2Moj 20,17: ,, Nedychtis po domé své blizniho. Nedychtis po Zené svého blizniho, ani po
jeho otroku, ani po jeho otrokyni, ani po jeho byku, ani po jeho oslu, viibec po nicem, co patii

3

tvemu bliznimu. *

Desaté prikazani je poslednim piikdzdnim Desatera. Jedna se o posledni nasledek
zasahu Hospodinova do zivota Boziho lidu, ktery Zil v misté dvojiho sevieni (Egypt), ze kterého
jej Hospodin vysvobodil. Zminované piikazani patii k tém delSim, protoze obsahuje dvé véty.
»Podle Zidovské tradice je desaté prikazani paralelni s prikdzanim patym, nebot obé prikazani
Jjsou patd v poradi na dvou deskdch Desatera podle déleni 5 + 5./ Badatelé prvni poloviny
20. st (jako naptiklad Albrecht Alt a Herman Kéhler) se domnivali, Ze desaté ptikazani navazuje
na prikdzani osmé a pro sva tvrzeni argumentuji pouZzitim vyrazu dychtit ,hebr. 6 tachmod

2Moj 20,17, sloveso ch —m — d znamend také dozadovat se'?*, ktery podle jejich ndzort souvisi

123 Tamtéz s. 169.
124 Tamtéz s. 169.
125 Tamtéz s. 172.

126 Tamtéz s. 172.
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s osmym piikazani. Prvni vétou desatého prikdzani se Izraelita o sob¢ dovida, co ned€la a druha
véta ma vysvétlujici funkci, kdy se Bozi lid dozvida, po ¢em konkrétné nedychti. V tomto
ptipad¢ Hospodinliv vyznavac¢ nedychti podle zminovaného piikdzani po domu svého blizniho.
V druhé ¢asti desatého prikazani je popisovan katalog (vycet) véci, po kterych by lid dychtit

mohl, tedy véci, které vyvolavaji tuzbu.

Ob¢ verze, ve kterych desaté prikazani mame, se od sebe mirné 1isi. Patd kniha
MojziSova obsahuje dva klicové vyrazy: ,dychtit = hebr. ch — m- d a touzit a — v - h*“!? (viz
5Moj 5,21). Zmitovana slova ,;mohou vyjadiovat touhu po nécem kladném i zaporném'?
V Knize Zalmi je popisovana situace, kdy Hospodin sam touzi (viz. 7 68,17: , shliZite na horu,
na niz se usadit zatouzil Bith“?). Z Knihy Ptislovim se dovidame, Ze touZzit po vécech, které
patii n€ékomu jinému, je rys typicky pro svévolniky (viz Pt. 21,10: ,,Svévolnik je chtivy zlého,
v jeho ocich nenalezne slitovani ani pritel. ). Prof. Heller v navaznosti na starozédkonniho
badatele J. Hermanna se domniva, Ze v Tanachu po slovesu dychtit obvykle nasleduje dalsi
sloveso, a to brat. Pro svou tvrzeni uvadi Akdmovu kradez zndmou z knihy Jozue (viz. Joz.
7,21: ,,Videél jsem mezi koristi jeden pekny Sinearsky plast, dvé ste Sekelii stiibra a jeden zlaty

jazyk o vaze padesati Sekelii. Vzplanul jsem Zadostivosti a vzal jsem si to. )

Po ¢em tedy Bozi lid netouzi? Opét se zde mirné odliSuje Druhd a Pata kniha
MojziSova. Desaté prikazani dle Druhé knihy MojziSovy oznamuje, ze Hospodinovi vyznavaci
nedychti na prvni misté po dome, kdezto zprava z Paté knihy MojziSovy naopak hovoti o Zené.
Vyvstava zde otazka, proc je v textu Paté knihy MojziSovy Zena jako prvni? To ale neni jasné.
Doc. J. Benes se domniva, ze to, jak dnesni desaté piikazani z Druhé knihy MojziSovy zname,
bylo formovano pod vlivem majetkového préava, protoze zena ve starovékém Izraeli pattila
k majetku. V dalSim obdobi nejspiSe doslo k tomu, ze zena uz nebyla brana jen jako pouhy
objekt. Nicméné je také mozné, ze v Paté knize MojziSové je na prvé misto Zena, protoZe po ni
muz touZi pfirozeng. Pro tuto domnénku nachdzime argument i v knize Ptislovi (viz. Pf. 6,25:

1413
4

»Nedychti v srdci po jeji krase, at' té svymi Fasami neuchvati.). K této problematice se
vyjadiuje v Novém zakong i Jezi§ ve svém horském kazani, ve kterém pise, Ze staci pohled na
zenu a muz se dopousti cizolozstvi v srdci (viz. Mat. 5,28: ,,Jd vSak vam pravim, Ze kdo hledi

na Zenu chtive, jiz s ni zcizoloZil ve svém srdci. ). MlizZeme tak vidét jisté propojeni mezi

127 Tamtéz s. 173.

128 HELLER, Jan, Desatero ivod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, 1984, s. 65, ISBN neuvedeno.
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sedmym ptikdzanim (,,nedychtis*) a desatym ptikazanim, kdyz, v desatém piikazanije na prvni

misté Zena. Zen¢ a se zenou se setkavame teprve az v desatém prikazani.

Vsechna ptikdzani Dekalogu byla ptednostné adresovana muzi, nikoliv zené. Tak jako
v predeslych ptikazanich je i desaté prikazani cileno na muze, o kterém se zde konstatuje, ze
,hedychti. Desaté prikazani popisuje posledni vysledek vstupu Hospodina do zivota jeho
vyznavacu, ktefi se nasledkem znovu chovaji uréitym zpiisobem. Jsou totiz osvobozeni od
touhy pfivlastiiovat si néco, co jim nepatii, tedy to, co je ve vlastnictvi jejich bliznich (Zena,

diim).

v

Prvni kniha MojziSova néas seznamuje s prvnimi lidmi, kterym Hospodin daroval
zahradu v Edenu. Nejprve zde ubytoval prvniho ¢lovéka Adama, kterého v zahrad€ provedl a
upozornil jej na to, ze je zde strom ,,poznani dobrého a zl¢ho*, ze které lidé nejedi. Pak Adamovi
stvotil jeho Zenu Evu. Biblicky text nds informuje, Ze zmiflovany strom byl podle 1Moj 2,9
,7adouci na pohled“. Zena bohuzel duvéfovala hadovi, ktery svévolnym zpisobem
interpretoval Hospodintiv vyrok a vzala hadiuv vyklad vdznéji nez samotny vyrok Hospodina.
Toto selhani mélo fatalni dusledky, které se projevily az v druhé generaci tj. u déti rodici, kdy
dojde k bratrovrazdé (Kain zabije Abela). Prvni kniha MojziSova ve zmifiovaném piibéhu
uvadi dvé slova ,,lakavy = hebr. taave od slovesa a— h -v a Zadouci = hebr. nechmad od slovesa
ch —m —d."?* (viz. IMoj 3.6: ,, Zena vidéla, Ze je strom s plody dobrymi k jidlu, ldkavy pro
oci, strom slibujici vsevédoucnost. Vzala tedy z jeho plodii a jedla, dala také svemu muzi, ktery
byl sni, a on téz jedl. *“) Tato slova najdeme v desatém piikazani podle znéni z Paté knihy

MojziSovy. A ptibéh z prvniho knihy MojziSovy, tak vyznam, Desatého piikazani ilustruje.

To, co v popisovaném ptibéhu z Prvni knihy MojziSovy zplsobilo katastrofu, je totiz
dychténi a Zadostivost. Od toho je Hospodiniv vyznava¢ osvobozen, jak popisuje devaté
ptikdzani. Hospodinovi vyznavaci jsou charakteristicti tim, Ze se nezmocnuji véci, které nejsou
jejich. Z Egypta vysvobozeni vyznavaci neprahnou po: Zené€, majetku, nic svému bliznimu
nezavidi a také neokrddaji druhého. V biblickém textu v 5Moj 7,25 v feci MojziSoveé je
popisovana tuzba stfibru a zlatu (viz 5Moj 7,25: ,,Tesané sochy jejich Bohu spalite. Nebudes
Zadostiv stribra ani zlata z nich, nevezmes si je, abys nepadl do lécky. Pred Hospodinem, tvym

Bohem, je to ohavnost. ) Tak i osmé piikazani nds konfrontuje s urcitou podobou prahnuti.

129 BENES, Jii4, Desatero aneb deset slov o Bohu a ¢lovéku, 1. vyd., Praha, Navrat domd, 2008, s. 174, ISBN 978
—80-7255-177—-4.
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V Tanachu se vyraz ,nedychtis“ objevuje pouze jednou (tedy pokud nepocitame
Dekalog) a to v 5Moj 7,25 - 26. Zde je konstatovano, ze Bozi lid netouzi po zlatu z roztavenych
model. Tim se rovina prahnuti posouva v desatém piikdzani Desatera i na véci, které maji
povahu ndbozenskou (modly). Zminovany text z Paté knihy MojziSovy tak je blizky i druhému
ptikazani, protoze se zde hovotio modlach (viz. 5Moj 7,26 ,, Nevneses do svého domu ohavnou
modlu, propadl bys klatbé jako ona. Budes ji mit v opovrzeni, budes ji mit za hnusnou ohavnost
nebot je klata.”). Stejné jako i1 v druhém ptikazani, tak i v desatém je Izraelita osvobozen od
predméti nabozenské povahy. Pojem ,,nedychtis* se nachazi i1 v Kultickém dekalogu (2Moj
34,24 ., VyZenu pred tebou pronarody a rozsirim tvé pomezi. Nikdo nebude Zadostiv tvé zeme,

kdyz se pujdes trikrat v roce ukazat pred Hospodinem, Bohem Izraele. *).
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3. Vyukové metody:

V této Casti bakalaiské prace se budu zabyvat vyukovymi metodami. Pti zpracovani
daného tématu se nejcastéji budu opirat o vlastni pieklad némeckych pedagogickych d¢l
zejména od Hilberta Meyera (1941). Profesor Hilbert Meyer patfi v némeckém prostiedi
k nejuznavanéjSim autorim v oblasti pedagogiky. V soucasné dob¢ pusobi na univerzité
v Oldenburgu. Napsal k tématu celou fadu knih'?°, které taktéz vyuziji pfi psani druhé &asti

bakalarské prace.

Prof. Hilbert Meyer definuje vyukové metody takto: ,, Vyukové metody jsou formy a
procesy, které si osvojuji ucitelé a Zaci, kteri jsou v dané situaci determinovani spolecenskou
realitou a institucnim zakotvenim. “/*! Etymologie pojmu vyukové metody pochazi z feckého
vyrazu ,, métodos = Weg nach = cesta nékam'*. V feétiné nachazime podstatné jméno ,,hodés

133 « 3 vyraz ,,méta = tam'3*“. Vyukové metody jsou prostiedky k dosazeni stanovenych

= cesta
cili (tedy vytyCenych kompetenci) ve vyuce. Cilem vyukovych metod je zprostfedkovani
vzdélavaciho obsahu zdkim a Z&kynim. Jinymi slovy vyukové metody slouzi k lepSimu
pochopeni a procviceni probirané¢ho uciva. Skrze vyukové metody ucitel piisobi na zaky a snazi
se dopracovat k vytycenym ciliim, rovnéz pozoruje socialni interakce zak mezi sebou. Ucitel
vzdy vybird vyukové metody, které jsou piiméfené danému véku a rozumovym schopnostem

zaka.

130 Ke studiu vyukovych metod doporucuji tyto knihy od H. Meyer:

MEYER, Hilbert, Unterrichts — Methoden 1. Theorieband, vyd. 18, Berlin, Cornelsen Verlag GmbH, 2019, ISBN
978 —3 — 589 — 20850 — 0.

MEYER, Hilbert, Unterrichts - Methoden II. Praxisband, vyd. 15, Berlin, Cornelsen Verlag GmbH, 2019, ISBN
978 —3 —589—20851-7.

MEYER, Hilbert, Was ist gute Unterricht, vyd. 13, Berlin, Cornelsen Verlag GmbH, 2018, ISBN 978 — 3 — 589 —
22047 - 2.

31 MEYER, Hilbert, Unterrichts — Methoden 1. Theorieband, vyd. 18, Berlin, Cornelsen Verlag GmbH, 2019, s.
45, ISBN 978 — 3 — 589 — 20850 — 0.

Definice v ném¢iné: ,, Unterrichtsmethoden sind Formen und Verfahren in und mit denen sich Lehrer und Schiiller
die sie umgebendene natiirliche und gesellschaftliche Wirklichkeit unter institutionellen Rahmenbedingungen
aneignen. “

132 Tamtéz s. 50.

133 Tamtéz s. 86.

134 Tamtéz s. 86.
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Profesor Hilbert Meyr piirovnavéa vyuku k divadelnimu piedstaveni. Rik4, Ze hodina je
jako ,,inscenace®, ve které ucitel hraje hlavni (klicovou) roli a snazi za pouziti odpovidajicich
vyukovych metod dostat zvolenému zaméru. Je si vSak védom a zohlediiuje rtiznorodost déti,
které ve své tfidé ma. Ucitel se snazi podporovat zaky v jejich procesu vzdélani. Mnohé déti,
zejména ty na prvnim stupni, se chtéji ucit, rozvijet a poznavat. Nicmén¢ ve Skole se ucitel
setkava i s zaky, kteti sami nechtéji a odmitaji se vzdélavat. Ucitel ma ve tfidé funkci motoru,
bez kterého by zadny automobil jet nemohl. To samé plati i o hodin¢ ve skole, pokud by tam
kantor nebyl, domnivam se, Ze by se Zaci sami neucili. Pedagog je tedy hnacim motorem

v procesu vzdélavani u svych zaku.

Ucitel si stanovi cile, ke kterym chce dojit. Pti cesté k jejich uspé$né realizaci voli
mnoho vhodnych vyukovych metod, které jsou zakladnim stavebnim kamenem procesu uceni
a vyucovani. Pouzivani vyukovych metod vede k osvojeni znalosti o svété kolem nas, o realit¢,
ve které Zijeme, taktéz déti ziskavaji informace o vlastni kultufe a v neposledni fad€ buduji
vlastni ndzory. Nejde tedy jen o pouhé zprostiedkovani latky (tj. védéni). ,,Cile, obsah a

vyukové metoda musi vidy byt ve vzdjemném piisobeni.’?’

3.1.Déleni vyukovych metod dle Hilberta Meyera:

Hilbert Meyer rozc¢lenil vyukové metody do tii kategorii (arovni) na: ,ymikro, meso a
makro“. Pokud bude studovat z némeckych pramenti, tak v mnohych knihach narazite
v souvislosti s vyukovymi metodami na vyraz ,,Drei Ebene®. ,,mikro metody*. Nékdy se také
muzete setkat v némecké pedagogice s vyrazem ,, malé metody“ a pro makro metody se uziva

pojem ,,velké metody*.

V piipad¢€ ,mikro metod* Zaci v procesu uceni a vyucovani zapojuji smysly. Témto
metoddm se fiké ,,malé®, protoZe ucitel na rozdil od ,,velkych* se nemusi nikterak zvlast' na
vyuku ptipravovat (tj. vyviji pfi pfipravé na vyuku malé usili). ,,Malé metody* jsou ty, které
ucitel bézné (nejCastéji) pouziva pti vyuce. Mezi mikro metody fadime naptiklad: pozorovani,
ukazovani, popisovani, vysvétlovani, otdzky, shrnuti apod. Do této skupiny bychom také mohli
ptitadit tzn. ,,/nscenacni techniky “. Pfi inscenaCnich technikédch dochdzi k pouziti: verbalni a

nonverbalni komunikace, gest a télesnych pohybt (pf. tanec).

135 Tamtéz s. 50.
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Druhd skupina vyukovych metod se nazyva ,meso metody*, nckdy se setkate
s vyrazem: ,,Sozialformen®. Tento druh vyukovych metod se nazyva ,,socialni formy*, protoze
zde dochazi k vzajemné kooperaci a interakci mezi ucitelem a zaky a také mezi jednotlivymi
zaky dohromady. Do druhé skupiny vyukovych metod Hilbert Meyer tfadi Ctyfi vyukové

metody!3®: frontdlni vyucovani, skupinovou praci, pArové vyu¢ovani a samostatnou praci.

Posledni skupinou vyukovych metod jsou ,,makro metody* neboli ,,velké metody*.
Tyto metody se nazyvaji jako ,,velké®, protoze ucitel stravi mnoho Casu pii piiprave. Taktéz
béhem vyucovaci hodiny zabiraji mnoha casu. Jsou to metody, které skytaji mnozstvi
obtiznosti. V literatufe nejcasteji fadime k ,,makro metoddm* naptiklad: metodu Montessori

(podle Marie Montessori), projektové vyucovani aj.

Téma vyukovych metod je velice rozsahlé a neni v mych silach uvést vSechny. Vybrala
jsem proto jen n&které!’’. Hilbert Meyer pise, ze formy vyuky a uceni ,,nespadly z nebe’3%,
timto tématem jsem se zacali zabyvat jiz davno piedtim. V historii byla funkce forem vyuky

uceni spojovana s poznavanim reality kolem nés.

3.2.Hilber Meyer ¢leni formy vyuky a uceni nasledujicim zpiisobem:

1. JFormy vyuky souvisejici s prednesem napr. vyklad ucitele, referat Zaka (¢i Zaku),
brainstorming, debata, dialog, interview qj. ,,

2., Dale zapojeni simulacnich her napr. Standbild, Rollenspiel, pantomima, Divadelni

predstaveni. “

136 Frontalni vyuCovani, skupinova prace, parové vyucovani a samostatnd prace je v Seském pedagogickém
prostfedni fazena do ,,organizacnich forem vyuky®. Nicméné v némecké pedagogice, ze které primarné vychazim
je tomu jinak a jsou fazeny do tzn. ,,meso metod“ = ,,socialnich forem*. Moji hypotézu si ovétite v knize:
MEYER, Hilbert, Unterrichts - Methoden II. Praxisband, vyd. 15, Berlin, Cornelsen Verlag GmbH, 2019, s. 53,
ISBN 978 —3 — 589 — 20851 — 7.

137 K detailnimu studiu vyukovych metod doporucuji vyuzit obsirnou monografii: NIEHL, Franz, THOMMES,
Arthur, 212 Methoden fiir den Religionsunterricht, vyd. 2, Késel — Verlag, Miinchen, ISBN 978 — 3 — 466 —
37101 - 3.

133 PDFDOKUMENT.COM, MEYER, Hilbert, Unterrichtsmethoden, In: Kiper, H./ Meyer, H. / Topsch, W.:
Einfiihrung in die Schulpddagogik. Berlin 2002, S. 109-121, [online], [cit. 13. 4. 2020]. Dostupné z:
https://pdfdokument.com/hilbert-meyer-unterrichtsmethoden 591502981723dd22a22aac3e.html
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3., Formy vuky spojené s umeni napr. malovani, vytvor plakdtu, kolaze, komiks (existuji
internetove programy, ve kterych si deti mohou vygenerovat viastni komiks). ,,
4. ., Vposledni rade jmenuji vyukové formy, které se zaméruji na kontrolu, jak déti

probiranému ucivu rozumi. Zde napi. psani testu, diktat, ustni zkouska*. '>°

3.3.Typicky pribéh vyucovaci hodiny:
Nejcastéji se setkavame s nasledujicim schématem pribéhu vyuky. Hodina standardné
plyne ve tfech krocich: a) zahdjeni vyucovaci hodiny a kontrola domacich tkoli, b) pribéh

vyuky, c) zavér hodiny (shrnuti) a rozdani novych domacich ukola.

Zahajeni vyucovaci hodiny: ucitel ptichdzi do tfidy, jistym hlasem pozdravi své zaky
(nikterak nekuiikd). Zaci pozdravi nazpét. U mensich déti u¢itel pohledem zkontroluje, zda jsou
déti ptipraveny na vyuku (tj. jestli maji déti piipravené ucebnice, pomiicky aj.) Na zacatku
hodiny, tedy pokud Zéci dostali tkoly, probéhne jejich kontrola. V nasledujicim ¢ase kantor
nastini téma dneSni hodiny. Muze kratce zrekapitulovat probiranou latku z minulé hodiny.
Téma, ke kterému se bude vztahovat dnesni vyuka ucitel, napiSe doprostied na tabuli, rovnéz

nezapomene do pravého horniho rohu napsat dnesni datum.

V druhé¢ Casti vyu€ovaci hodiny se ucitel snazi dojit ke stanovenému cili. Kantorovi jde
vzdy o to, aby Zaci pronikli do taji uciva, ke kterému se hodina vztahuje. Dava si pozor, jestli
zéaci ucivu rozumi nebo nerozumi. Napiiklad z vyrazii v obliceji mize ucitel vycCist fada
cennych informaci, naptiklad: Ze dité latce nerozumi, nudi se, nesouhlasi s vyi¢enymi nazory.
Nejcastéji, pokud zaky hodina nebavi, tak vykonavaji rizné vedlejsi aktivity (naptiklad:
posilani psanicek, ¢etba knihy pod lavici, hrani piskvorek, surfovani po internetu na telefonu a
koukani z okna apod.). Proto, abychom eliminovali tyto zminované situace, se nejcastéji

doporucuje kazdych deset minut ménit aktivitu.

Ve tieti f4zi dochazi k tomu, Ze ucitel shrne to, co se zaci v hodiné naucili. Pedagog
mize lehce nastinit, jaké bude pokracovani v ndsledujici hodin€. Na konci hodiny ucitel, pokud

chce, zad4d domaci ukoly.

139 PDFDOKUMENT.COM, MEYER, Hilbert, Unterrichtsmethoden, In: Kiper, H./ Meyer, H. / Topsch, W.:
Einfiihrung in die Schulpddagogik. Berlin 2002, S. 109-121, [online], [cit. 13. 4. 2020]. Dostupné z:
https://pdfdokument.com/hilbert-meyer-unterrichtsmethoden 591502981723dd22a22aac3e.html
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Hilber Meyer se zabyva otdzkou, jak bychom mohli charakterizovat dobrou vyucovaci
hodinu? Této problematice se vénuje tzn. Oldenbursky dekalog, ktery popisuje ve své knize.!*
Taktéz si klade otazku, jak vypada dobry ucitel? Hilbert Meyer se domniva, ze dulezitéjsi je
ptat se, co dela takovy dobry pedagog, nez hledat idedlni typ ucitele a zkoumat u né¢j jeho
vlastnosti. Hilbert Meyer samoziejmé podotyka, ze u ucitelti je vzdy na prvnim misté, aby zaci
porozuméli tomu, co bylo ve vyuce probirdno. Zaci jsou v dané situaci schopni: premyslet,

davaji uciteli zpétnou vazbu, mohou prevzit roli ucitele apod.

3.4.Hilbert Meyer definoval Desatero dobré vyuky - ,,Zehn Merkmalen
zum guten Unterricht’*'*“- Oldenbursky Dekalog:

,Jasna struktura a vedeni ve vyuce, “

., maximalni vyuziti casu*,

., priznivé klima “,

., srozumitelnost vzdeélavaciho obsahu “,
., komunikace “,

,,yozmanitost vyukovych metod

., individualni pristup

,,procvicovani

ASIES I I U N A

., transparentni (preméreni) ocekavani vykonu
142

~
S

., priprava tridy.

Jasna struktura a vedeni vyuky* - zde H. Meyer ma na mysli to, jak ucitel vede v zaky
procesu vyucovani. Nicmén¢ kantor zde nehraje roli ,,diktatora®. Autor se domniva, ze vedeni
je mysleno jako kreativni aktivizace zakl a zakyn. Jasné a spravné vedeni zakli v procesu
vyu€ovani je podstatnym cinitelem jejiho uspéchu. Ve tiidé by méla panovat jasna pravidla,

ritualy a rytmus. Ve tfid¢ je vhodné, aby byly ujasnény role (tj. ucitel — zak).

140 MEYER, Hilbert, Was ist gute Unterricht, vyd. 13, Berlin, Cornelsen Verlag GmbH, 2018, s. 17, ISBN 978 —
3 —589-22047 - 2.

141 Zde k tématu poskytuji internetovy odkaz, kde najdete video, ve kterém H. Meyer o tématu mluvi (némecky).
Welche Merkmale zeichnen einen guten Unterricht aus?, In: Youtube [online], [cit. 15. 4.2020], Dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=40RfJuAsvEs

142 MEYER, Hilbert, Was ist gute Unterricht, vyd. 13, Berlin, Cornelsen Verlag GmbH, 2018, s. 17, ISBN 978 —
3-589-22047-2.

62


https://www.youtube.com/watch?v=40RfJuAsyEs

»~Maximalni vyuziti ¢asu“ - druhy bod je mozno chapat dvéma zptsoby. A) ucitel si
hlid4, jak mu navazuji jednotlivé aktivity, dava si pozor, aby zbytecné nevznikaly prodlevy
nebo naopak, aby se nestalo, Zze maji zaci malo ¢asu. B) V druhém ptipad¢ ucitel usiluje o to,

aby jeho Zaci byli co nejvice ptitomni v hoding (tj. jeho snahou je udrzet pozornost zaki).

,Priznivé klima" - v minulosti se vedly debaty o tom, jestli je tento bod dulezity.
Vystavaly zde hypotézy, ze dité bude dosahovat dobrych vysledki i v neptiznivém klimatu a
za nejdilezitéjsi se pokladalo jasné vedeni ve tfid€ (tj. prvni bod Oldenburského Dekalogu).
Nicméné v soucasné dob¢ jsme si védomi, Ze klima ve tfidé hraje podstatnou roli v procesu
vzdélavani. Domnivam se, Ze kdyz se dit¢ bude ve tfid¢ citit dobie, tak to zcela jisté povede

k uspéchu.

wrozumitelnost vzdelavaciho obsahu * - tieti kritérium nevypovida o tom, co ma ucitel
2

tzn. ,,v hlave®, ale o tom, jak to umi predat svym zakt. Zde jde pravé o to, co si zaci odnase;ji

z vyuky. Mnohdy se stava, ze zaci ucitelovu pfednesu nerozumi. Ucitel by mél vzdy zakim

sdélit téma hodiny, aby se v tom ,,neutopili‘.

»~Komunikace* - zde Hilbert Meyer poukazuje, Ze je diilezité, aby zaci védéli, proc se
danou véc uci, co jim to piinese v jejich Zivoté. Dobré je, aby ucitel vysvétlil zaktim, co praveé
délaji a kdyz vidi, ze to nékomu nejde, tak se ho mlize zeptat, co by mu mohlo pomoci (pf.
Evicko vidim, Ze si nevis rady, jak ti mohu pomoci). U¢itel se v patém bod¢ snazi naucit déti
myslet spolecné s nim. Hilber Meyer se prichazi s myslenkou, ze pokud dité vi, pro¢ se danou

véc uci, tak to mize vést ik lepSim skolnim uspéchtim.

~Rozmanitost vyukovych metod* - pokud ucitel ve vyuce pouziva né€jakou vyukovou
metodu, tak by ji mél pln¢ rozumét. Cilem je, aby si praci s danou vyukovou metodou osvojili
1 zaci. Vyukové metody Casto slouzi k oZiveni hodiny. Pokud ucitel u¢i pouze frontalné, tak
dochazi k tomu, Ze Z&ci Casto ztraceji pozornost (nesoustiedi se pln¢) a v dasledku toho
provozuji rizné vedlejsi aktivity, a proto je vhodné pouzivat ve vyuce vyukové metody.
Vyukové metody jsou vhodnym pomocnikem ve vyuce. Nicméné na druhou stranu Hilbert
Meyer vyrazem rozmanitost nenabada ucitele k tomu, aby v hodiné pouZivali az ptili§ mnoho
metod (pf. devét). Tento postup by vedl jen a pouze k piehlceni Zakl a vytouZzeny vysledek by
se ziejme nedostavil. Ucitel povazuje za dulezité, aby s zaky doSel k cili, ktery si vytycil. Jde

mu o to, aby déti probiranému tématu rozumély.

WIndividualni pristup®- v tomto bod¢ klade autor dliraz na to, aby ucitel znal zaky, které

uc¢i. Pokud se uciteli ve tfid€ objevi dité se specidlné vzdélavacimi potfebami, tak je v jeho
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kompetenci, aby diagnoze alespon bazaln¢ porozumél a védel, jak mé s zakem pracovat. U déti
se specidlné vzdélavacimi potfebami je ulitel v kontaktu pfedev§im: se Skolnim poradenskym

zafizenim a Skolnim poradenskym pracovistém.

wProcvicovani“ - timto bodem mini Hilbert Meyer procviCovani latky, ktera byla
probirana. Jde naptiklad o novou latku, kterou si déti jesté dostateCné neosvojily a je ji proto
tteba prostiednictvim procviCovani upevnit. Nicméné ucitel musi vzdy zohlednovat, s jakymi
détmi pracuje a ne vzdy se hodi, aby vSichni zaci procvicovali totéz (napiiklad: zda se mi
zbyte¢né, aby nadany Zak prvni tfidy, ktery uz nasobi, pocital spolecné se ttidou sloupecky).
Procvicovani by tedy méla byt vybirana jednotlivym Zaklim na miru s ohledem na jejich

rozumoveé schopnosti.

nlransparentni ocekavani vykonu“ - zde je kladen diraz na transparentnost a vedeni.
Ucitel pokladé zaktim otazky typu: Co od vyuky ocekdvas a co jsi schopny pro to, abys naplnil
své cile udélat? Ucitel ma pti prvni hodin€ moznost pfinést do tiidy karticky a d€ti na né¢ mohou
napsat odpovédi na zminované otazky. Kdyz je aktivita hotova, zak jde jednotlivé pied tabuli a

piednese své odpoveédi, ty jsou poté za pomoci magnet prichyceny na tabuli.

,Piiprava tfidy* - posledni bod je minény Cisté prakticky. Hilber Meyer zde odkazuje
na Marii Montessori, ktera stala u zrodu uprav skolniho nadbytku. Maria Montessori navrhla
nabytek, tak, aby odpovidal pottebam déti tedy jich véku a vzristu. Hilbert Meyer zde tika, ze
ve tfid¢ by mél byt poradek (tj. srovnané lavice a smazana tabule apod.). Ucitel a zaci se snazi

o to, aby tfida byla ttulnd, i to mize mit vliv na proces uceni.

3.5.Frontalni vyu€ovani — hromadna (kolektivni) vyuka:

V Ceskych pedagogikach fadime frontdlni vyucovani do tzn. ,, organizacnich forem
vyuky. “ Némecti autofi frontalni vyucovani vSak fadi spole¢né se: skupinovou praci, praci ve
dvou a samostatnou praci do tzn. ,;mezo metod* téz oznaCovanych jako ,,socidlni formy*.
Frontéalni vyu€ovani patii jak v eskych, tak i némeckych skolach k nejpouzivanéj$im formam

vyuky. Hilbert Meyer uvadi, ze v Némecku ,,79,5% “/* vyuky tvofti pravé zmitiované frontalni

143 MEYER, Hilbert, Unterrichts - Methoden 1I. Praxisband, vyd. 15, Berlin, Cornelsen Verlag GmbH, 2019 in
Didaktische Landkarte, s. 58, ISBN 978 — 3 — 589 — 20851 — 7.
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vyudovani. Z vyroéni zpravy Ceské $kolni inspekce z let 2016/2017 vyplyva, ze edti uditelé
preferuji v ,,83%* 1** frontalni vyuku.

V soucasné dobé se v Némecku prosazuje teze Hilberta Meyera, kterd zni: ,,cim meéné
frontdlniho vyucovani tim lépe.’** Dr. Matthiaus Hanh z EHB k této véto dod4val jesté dovétek
,,a pokud ano, tak dobr¢ frontalni vyucovani.* Po spojeni obou pedagogii vznika tato teze: ,, ¢cim

meéné frontalniho vyucovani, tim lépe a pokud ano, tak dobré frontalni vyucovani. *

Frontalni vyucovani je v ¢eském prostiedi pouzivano jiz od Jana Amose Komenského
(1592 — 1670). Béhem frontadlniho vyucovani stoji nejCastéji v popiedi pouziti téchto
vyukovych metod: ,piednes, predcitani, vysvétleni, znazornéni, referdt.“'*® V soucasné dobé
ma kantor k dispozici i techniku napt. projektor, zpétny projektor, interaktivni tabuli, pocitac a

radio.

Pti frontdlnim vyucovani dominuje ucitel a probirana latka. Frontalni vyucovani klade
dirraz na pravidla. Frontalni vyu¢ovani vede zaky k discipling. Casto se setkavame s tim, Ze
hodiny, ve kterych je pouzivdno frontdlni vyucovani, maji podobny rytmus. Kdyz ucitel
vyucuje pomoci frontalniho vyucovani, tak dochéazi k tomu, ze vSichni Zaci se ve stejnou dobu
uci totéz. Hilber Meyer pise, Ze pti frontdlnim vyucovani: ,,stoji komunikace ucitele a Zaka

+ 147 ««

v popredi pozornosti . Béhem frontalniho vyucovéani dominuje vzdélavaci obsah, ktery

piedava ucitel zakam.

2.5.1. Hilbert Meyer popisuje typicky pribéh frontialniho vyucovani ve
étyrrech krocich:

1. ,, Vstup do hodiny (pozdraveni, organizacni véci). *

2. ,,Zahdjeni vyucovaci hodiny (opakovani, kontrola domacich vukolii).

144

Ceska $kolni inspekce, vyroéni zprava 2016/2017, [online], [cit. 18. 4. 2020], Dostupné z
http://www.csicr.cz/html/Vyrocni zprava CSI 2016 2017/resources/ pdfs /VZ CSI 2017 web new 117.pdf
145 PDFDOKUMENT.COM, MEYER, Hilbert, Unterrichtsmethoden, In: Kiper, H./ Meyer, H. / Topsch, W.:
Einfiihrung in die Schulpddagogik. Berlin 2002, S. 109-121, [online], [cit. 13. 4. 2020]. Dostupné z:
https://pdfdokument.com/hilbert-meyer-unterrichtsmethoden 591502981723dd22a22aac3e.html

146 Universitdt Wien AT, Frontal Unterricht, [online], [cit. 18. 4. 2020], in Miillener - Malina, Leonhardt,
Unterrichtsformen konkret, s. 63, Dostupné z:
https://homepage.univie.ac.at/Christian.Sitte/FD/artikel/Frontalunterricht.htm

147 MEYER, Hilbert, Unterrichts - Methoden II. Praxisband, vyd. 15, Berlin, Cornelsen Verlag GmbH, 2019, s.
182, ISBN 978 —3 — 589 — 20851 — 7.

65


http://www.csicr.cz/html/Vyrocni_zprava_CSI_2016_2017/resources/_pdfs_/VZ_CSI_2017_web_new_117.pdf
https://pdfdokument.com/hilbert-meyer-unterrichtsmethoden_59f502981723dd22a22aac3e.html
https://homepage.univie.ac.at/Christian.Sitte/FD/artikel/Frontalunterricht.htm

3., V¥klad nové latky (prace na nové latce)
4. , Kontrola (procvicovani, shrnuti hodiny: provadi ucitel nebo zZaci) a zadani domdcich

ukoly. «l48

2.5.2. Jaka jsou pozitiva a negativa frontalniho vyucovani?:
Pozitiva: Frontdlni vyucovani pomaha vytvaret ve tfidé disciplinu, rytmus a ritualy.
Zaci se rovnéz vichni v jednu dobu uéi totéz. Z hlediska ucitele neni frontalni vyuovani

naro¢né€ na ptipravu oproti jinym vyukovym metodam.

Negativa: Chybi vlastni aktivita zakd, kterd vede k tomu, Ze zédk pouze sleduje
predevsim: vyklad ucitele (tabuli). Pracuje podle striktné vedenych podnét ucitele (prace
sucebnici a jinymi vyukovymi materialy). Frontdlni vyucCovéani je zejména kognitivné
orientovano a z4ci se v procesu u¢eni mnohdy stavaji pouhymi pasivnimi ,,pfijimaci® informaci.
V prabehu hodiny rovnéz dochézi ke ztraté pozornosti, coz v koneéném disledku vede zaky k
provozovani riznych vedlejSich aktivit (naptiklad.: posilani psanic¢ek, ¢etba knihy pod lavici,
koukani z okna apod.). Zeyjména malé d€ti na prvnim stupni nejsou schopny udrzet celych 45
minut pozornost. Frontdlni vyuovani zamezuje ptistupu k heterogenité ttidniho kolektivu a
neumoznuje diferencovany ptistup k zdktim vzhledem k jejich z4jmt, rozdilnym rozumovym

schopnostem a preferovanym u¢ebnim stylim.

3.6.Skupinova prace:
V Ceskych pedagogikach je skupinova prace fazena do organiza¢nich forem vyuky.

Nicméné Hilbert Meyr skupinovou praci zatadil do tzn. ,,mezo metod*.'*’

Skupinova prace je nazyvana jako skupinova, protoze béhem vyucovaci hodiny Zaci
pracuji v menS$ich skupinkach. Dr. Mazacava uvadi, ze obvykle v rozmezi tfi az péti zaka.
V ramci svych pracovnich skupinek se déti zabyvaji zadanym tématem, navzajem si pomahaji
a spolupracuji. Pti skupinové praci pracuji déti bez ptimého vedeni ulitele. Ucitel tedy nema

kontrolu nad jednotlivymi Zaky, mtze ji v§ak mit nad celou skupinou.

148 Tamtéz s. 182.

149 (Vice o téma v kapitole dé&leni vyukovych metod).
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Nejprve uditel vytvori jednotlivé pracovni skupinky. V praxi se ucitel Casto setkava s tim,
ze mnohé déti spole¢né (v ramci skupiny) nechtéji pracovat. Navrhuji proto feseni rozpocitat
zaky. Déti se stejnym pismenem poté utvoii jednu skupinu. Ucitel nasledné seznami zaky se
zadani prace a stanovi cile, ke kterym maji déti v rdmcei svych pracovnich skupinek dojit. Dale
kantor vymezi zakiim ¢as na vypracovani a shrne, jakym zptisobem prob&hne prezentace a

vyhodnoceni hotové prace.

2.6.1. Vyhody skupinové prace:

Skupinova prace u zakl prispiva k rozvoji kognitivnich, komunikaénich, socialnich a
estetickych kompetenci. U¢i zaky pracovat v kolektivu. Prostfedni skupinové prace se déti uci
prosadit si vlastni ndzor, v opacném piipad¢€ ptijmout minéni druhé¢ho. Skupinova prace uci déti
resit konfliktni situace. Pi1 skupinové praci si déti osvojuji dovednost rozvrhnout si praci ve

tymu tak, aby v zadaném Case stihly kol splnit.

2.6.2. Nevyhody skupinové prace:
Pokud je skupina piili§ velka, hrozi zde riziko, ze néktefi jeji clenové nebudou na zadani
spolupracovat. Na to si ostatné Casto st€zuji 1 zaci, Zze nékteré déti malo nebo vitbec nepracuji.

Obvykly problém je samotné utvotfeni pracovnich skupin.

3.7.Samostatna prace:

0Jochen a Monika Grell definuji samostatnou praci: ,,jsou to pracovni postupy, kterymi
se zabyvaji Zdci samostatné, ve dvojicich nebo v malych skupinkach.“'*° Ugitel na znalostnich
predpokladech tfidy stavi. Pedagog mulize samostatnou préaci zacit pravé brainstormingem
znalostnich pfedpokladii nebo debatou, ktera souvisi s probiranym tématem nebo nastinit
problém, kterému se bude tfida vénovat béhem samostatné prace. Zminovani autofi popisuji,
7e béhem samostatné prace zaci pracuji vétSinu Casu sami a to bez piimého vedeni ucitele.
Ukoly, které ucitel zadava zadkam, slouzi k tomu, aby si procvi€ili latku, ke které se vztahovala

vyucovaci hodina.

150 Universitit Wien AT, Frontal Unterricht, [online], [cit. 18. 4. 2020], in Jochen, Grell Monika
Unterrichtsrezepte, s. 232 - 273, Dostupné z:

https://homepage.univie.ac.at/Christian.Sitte/FD/artikel/Frontalunterricht.htm
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2.7.1. Pti zadavani samostatni prace postupuji nasledujicim zptisobem -

N R

podle Gasser'”':
Ucitel nejprve zakiim vysvétli, o¢ v dané ukolu ptujde a shrne to, co se déti zvolenou
metodou nauci. Pedagog uvede do souvislosti vztah pouzivané vyukové metody a
probiraného uciva.
Kantor slovné nebo pisemné vysvétli postup prace. Pokud pijde o pracovni list, projde
jednotliva cviceni a vysvétli zaktim, co maji v kazdém z nich d¢lat.
Ucitel seznami zaky s pomickami, se kterymi budou pracovat (pf. ucebnici, text, sesit,
pastelky aj.)
Pedagog vymezi zaktim ¢as na vypracovani zadané prace.
Ucitel sdeli zaktim, jakym zptisobem probéhne kontrola a zhodnoceni splnéného zadani.
Pedagog se nezapomene zeptat, jestli Zaci zadani rozumi.
Ucitel po vypracovani samostatné prace miize poprosit zaky, aby zhodnotili, co se danou
vyukovou metodou naucili. Zepta se, co se jim libilo, nelibilo, jestli je potfeba néco zlepsit

0%

pro piisté nebo jestli jim néco naopak chybélo.

2.7.2. Podle Gasser samostatna prace v hodiné vede zaky k tomu, Ze:

Jsou schopni zaktivizovat znalostni ptedpoklady.

Déti by mély umét myslenky: ,,shromazdit, roztridit, vyhodnotit, ziskat nové poznani, néco

nového vypozorovat, objevit, vyzkoumat a analyzovat.’>*

Cilem zvolen¢ aktivity je, aby Zaci u¢ivu: porozuméli, dokazali jej vysvétlit a pripadné vedli

diskusi na dané téma.

Z4ci jsou schopni ziskané informace: , posoudit, srovnat a zhodnotit.'>**

Déti si utvateji: ,,vlastni nazory, stanoviska a postoje. >4

151 Universitidt Wien AT, Frontal Unterricht, [online], [cit. 18. 4. 2020], in Gasser, Neue Lernkultur, s. 268,

Dostupné z: https://homepage.univie.ac.at/Christian.Sitte/FD/artikel/Frontalunterricht.htm
152 Universitidt Wien AT, Frontal Unterricht, [online], [cit. 18. 4. 2020], in Gasser, Neue Lernkultur, s. 268,

Dostupné z: https://homepage.univie.ac.at/Christian.Sitte/FD/artikel/Frontalunterricht.htm

153 Universitit Wien AT, Frontal Unterricht, [online], [cit. 18. 4. 2020], in Gasser, Neue Lernkultur, s. 268,

Dostupné z: https://homepage.univie.ac.at/Christian.Sitte/FD/artikel/Frontalunterricht.htm
154 Universitdt Wien AT, Frontal Unterricht, [online], [cit. 18. 4. 2020], in Gasser, Neue Lernkultur, s. 268,

Dostupné z: https://homepage.univie.ac.at/Christian.Sitte/FD/artikel/Frontalunterricht.htm
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2.7.3. Samostatna prace by dle R. Islera méla'>>:

- Poskytnout zaklim moZznost rozvoje schopnosti a dovednosti.
- Vzdy souviset s probiranym tématem hodiny, ale také svétem zaku.
- Byt uzpisobend veku a rozumovych schopnostem déti.

- Stavét primétenych znalostnich pfedpokladech zakd.

2.7.4. Vyhody samostatné prace:

Z4ci se uéi pracovat samostatné bez ptimého vedeni kantora. Pokud pfi samostatné praci
pracuji zaci ve skupiné nebo se svym spoluzdkem, tak to vede k rozvoji socialnich
(partnerskych) vztahti mezi jednotlivymi zaky. Samostatna prace, ve které déti pracuji bud’ ve
skuping ¢i ve dvou, napomaha k rozvoji komunikac¢nich dovednosti u jednotlivych zaku. Dité
se uci prosadit si vlastni nazor nebo naopak ptijmout ndzor druhého. Samostatna prace, ktera je
zéky provadéna spoletné ve skupin€é, uci déti feSit konfliktni situace. Prostfednictvim
samostatné prace at’ uz ve skupiné€ nebo v paru si déti osvojuji schopnost rozvrhnuti si prace
mezi sebou, tak aby dany ukol stihly ve stanoveném &ase vypracovat. Zaci pracujici samostatné
na samostatné praci se také uci spravné si rozvrhnout Cas tak, aby zadani dokoncil
v pozadovaném cCase. V piipad¢, Ze dité pracuje na samostatné praci samostatné, lezi na jeho

bedrech zodpovédnost za zpracovani zadané aktivity.

2.7.5. Nevyhody samostatné prace:

Pokud Zaci pti samostatné praci pracuji ve skupin€, tak se mnohdy stava, ze n¢kteti zaci
nechtéji pracovat spolecné. Déti Casto samy kritizuji to, ze nékdo ve skupiné pracuje vice a
druhy méné nebo vibec (tj. ,,veze se*). Béhem samostatné skupinové prace mohou vznikat
hadky. Tento jev nemusi byt bran vzdy negativné. Déti se uci zvladat konfliktni situace. Pokud
zak pracuje sdm na zadaném ukolu, tak obvykle dochazi k tomu, Ze zdci mezi sebou

nespolupracuji a nekomunikuji.

155 Universitit Wien AT, Frontal Unterricht, [online], [cit. 18. 4. 2020], in R. Isler. Sekundar- und
Fachlehrerausbildung Uni. Ziirich. Seminar "Erweiterte Lehr- und Lernformen” WS 96/97 Dostupné z:

https://homepage.univie.ac.at/Christian.Sitte/FD/artikel/Frontalunterricht.htm
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2.7.6. Vyukové metody vhodné pro praci s biblickym textem - Desatero:
V literatute, ktera se zabyva vyukovymi metodami, se setkavame se stovkami
vyukovych metod,'* a proto se ve své praci budu zabyvat jen nékterymi. Pro zky zakladnich

a stfednich kol jsem symbolicky vybrala deset vyukovych metod.

Retéz slov.

Mentalni mapovani (,,Mind — Mapping®).
Brainstorming,.

Ptifazeni obrazku k textu.

Vyroba biblického sesitu Desatero.
Graffiti.

Standbild — socha.

Rollenspiel.

Debata.

10. Metoda Montessori.

A S A R e

3.8.Vyukova metoda retéz slov:

Tuto vyukovou metodu jsem pracovné nazvala fetéz slov. Zminovana vyukova metoda
je vhodna pro zaky od druhé tiidy zakladni Skoly az po stfedni Skolu. Prace na této vyukové
metod¢ neni nijak ¢asoveé naro¢nd. Zabere vam asi 5 - 10 minut z vyuky, nevyzaduje slozitou
piipravu ucitele. Pokud je tfida pfili§ mala, tak bude nejspiS potieba ji trochu prestavét, aby
vznikl prostor, ve kterém metodu realizujete. Metodu fetéz slov mize hrat ve dvou kolech.
Ucitel mize zahajit vyuCovaci hodinu pravé touto metodou, kdy jejim cilem bude, aby Zaci
zjistili, jakému tématu se dnes budeme vénovat. Po dokonceni hry a piecteni biblického textu

zéci odhali, Ze tématem dneSni vyucovaci hodiny je druhé ptikédzani Desatera,.

2.8.1. Postup prvni kola:

1. Pfi této vyukové metodé si ucitel vybere biblicky text, ktery bude s zaky chtit rozebirat.
Zvoleny biblicky text by nemél byt kratky, ale ani moc dlouhy. Text by mél obsahovat

156 K hlubsimu studiu vyukovych metod doporuéuji némecké publikace:

MEYER, Hilbert, Unterrichts - Methoden II. Praxisband, vyd. 15, Berlin, Cornelsen Verlag GmbH, 2019, ISBN
978 —3 - 589 — 20851 —-17.

NIEHL, Franz, THOMMES, Arthur, 212 Methoden fiir den Religionsunterricht, vyd. 2, Késel — Verlag,
Miinchen, ISBN 978 —3 —466 —37101 — 3.
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alesponi tolik slov, kolik je zakt ve tiid€. Ja se ve své praci zaméfuji na Desatero, a proto
jako téma hodiny zvolime druhé ptikdzani Desatera.

2. Ucitel pted vyucovaci hodinou nachysta na prvni kolo karticky o stejné barve, na kazdou
z nich napiSe jedno slovo z vybraného biblického textu (v nasem piipad€ na kazdou z nich
slova z druh¢ ptikazani). Pokud chcete, aby vam karticky vydrzely, zalaminujte si je.

3. Do volného prostoru ve tiidé postavite maly stolecek, na kterém budou jednotlivé karticky
polozeny. Ke stolecku se pfesunou i zaci. Kazdé dité si vzdy vezme jednu karticku. V
ptipadé, ze by néjaké karticky zbyly, ucitel vybidne Zaky, aby si vzali 1 druhou karticku,
tak, aby Zadna nezbyla.

4. Nasledné u¢itel pomalu &te po jednotlivych slovech biblicky text. Zaci poslouchaji a jakmile
uslysi slovo ze své kartiCky, poloZzi jej svisle na podlahu. M¢la by vzniknout dlouha svisla
¢ara vytvorena z jednotlivych karticek.

5. Kdyz jsou vSechny karticky svisle polozeny na zemi, vybidne ucitel jednoho Zaka k precteni

celého textu.

2.8.2. Postup druhého kola:

Ve druhém kole je postup identicky jako v prvnim ptipad¢ pouze zde ucitel vyméni u
klicovych slov bil¢ karticky za Zluté. Na Zlutych kartickach jsou stejna slova jako na predeslych
bilych. Zluté karti¢ky obsahuji kli¢ova slova (napi. symboly, vyrazy, mésta a jména) souvisejici

s probiranym tématem hodiny. Zluté karti¢ky vzdy poutaji u déti pozornost.

2.8.3. Vyhody vyukové metody Fetéz slov:

Pti této metod€ musi byt zaci: pozorni, trpélivi (kdyz ¢ekaji, az bude vyiceno jejich
slovo), ohleduplni (do nikoho nestrkam), schopni rychle reagovat. Tato vyukova metoda vede
k zapojeni: hrubé a jemné motoriky, sluchové a zrakové pozornosti. Dité zmiflovanou

vyukovou metodou rozviji: analyticko — syntetického mysleni a ¢tendiskou gramotnost.

2.8.4. Nevyhody vyukové metody retéz slov:

Hluk, ztrata pozornosti (pokud udam svoji karti€¢ku, nezajimam se o pribéh hry, ale o
to, co délaji jini), neschopnost dodrZovat pravidla (napft. Zak neakceptuje, Ze je nékdo pred nim).
U déti se specifickymi poruchami chovani a uceni miize aktivita vést k rychlejsi ztraté
pozornosti a neschopnosti opétovného ptipojeni. Pro déti s PAS (tj. pervazivni poruchou
autistického spektra) je tato vyukova metoda nevhodna. U téchto déti dochazi k naruseni

pravidelného tadu. Tito Zaci radi obvykle nemaji hluk a zmény pozic.
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3.9.Vyukova metoda mentalni mapovani (,,Mid - Mapping*):
Metoda mentalniho mapovani mize byt ndqpomocna v ptipadé, ze za¢indme novou latku
a chceme aktivizovat znalostni pfedpoklady zakd, na kterych budeme pii vyuce stavét. Tuto
metodu mohou ucitelé vyuzit i ke konci vyucovaci hodiny, aby shrnuli dosavadni poznatky o
daném tématu. Mentalni mapovani mi umoZiiuje nastinit problémy. Zaci pracuji bud’
samostatné, ve dvojicich nebo nejcastéji v malych skupinkach. Tato vyukova metoda je vhodna
pro zaky mezi 12 — 18 rokem. Na tuto vyukovou metodu by si m¢l ucitel vyhradit 10 az 30

minut.

2.9.1. Postup:

Ucitel ptinese do vyucovaci hodiny nékolik velkych papirti (podle toho kolik skupin
utvofii) a barevné fixy. Doprostied papiru napiSe do bubliny téma, kterému se bude skupinka
vénovat. Pfredpokladejme, ze pani ucitelka chce zaky seznamit s patym piikazanim Desatera, a
proto zvolila téma rodiny. Déti poté nepise do bubliny, ale vné bubliny. Zak, pokud chce néco
poznamenat, tak udéla k bubliné carku a napiSe to, co jej napadlo. Kazdy ze skupinky by mél

néco piipsat.

Tato vyukova metoda pomaha zaktm: ,,shromdazdit myslenky a vyrazy, které s tématem
souvisi. 7 “ P¥i pouziti této vyukové metody se Zaci uéi pracovat se schématy. Zaci
prostiednictvim zmifované vyukové metody jsou schopni pievadét naucené informace do hesel

a pojmu.

Po dokonceni prace Zaci piedstavi svoji mentalni mapu pied tfidou. K prezentaci je
mozno vyuzit zpétného projektoru. Kazda skupinka si zvoli jednoho ,,mluvciho®, ktery bude
pied tfidou predstavovat vysledek prace. Mluvcéi by mél mit po ruce jesté jednoho zéka, ktery
bude davat pozor na to, co fikd mluvéi a v ptipadé, ze by néco chybélo, doplni jej. Pokud by se

v plakatu vyskytla néjaka gramatickd nebo obsahova chyba, také ji opravi.

2.9.2. Vyhody vyukové metody mentalniho mapovani:

Tato vyukovéd metoda, pokud je realizovana ve skupiné, vede k rozvoji socidlnich,

komunikac¢nich a kognitivnich kompetenci u jednotlivych Zaka. Grafické znazornéni uciva

157 NIEHL, Franz, THOMMES, Arthur, 212 Methoden fiir den Religionsunterricht, vyd. 2, Késel — Verlag,
Miinchen, s. 118, ISBN 978 —3 —466 — 37101 — 3.
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miize u nekterych zakl vést k lep§im zapamatovani a pochopeni probiraného uciva. Zminovana

vyukova metoda také pfispiva i k rozvoji kreativity.

2.9.3. Nevyhody vyukové metody mentalniho mapovani:
Pti skupinové praci si déti mohou stéZovat na své spoluzéky, ze mnozi z nich nepracuji.
Béhem prace mize u déti dojit ke ztraté pozornosti v disledku ¢ekani, az kazdy néco k tématu

napise.

3.10. Vyukova metoda brainstorming:

Jedna se o kreativni vyukovou metodu, diky které se ucitel dozvi, jaké znalostni
piedpoklady Zaci o tématu maji. Tato vyukova metoda také pomaha uciteli zjistit, zda a jak
probiranému uc¢ivu déti rozumi. Zminovana vyukova metoda je vhodna pro déti od 10 — 18 let,
nepatii k tém casov€ narocnéjSim. Uvadi se, Ze zabere mezi 5 — 15 minutami. Pokud tuto
vyukovou metodu bude chtit ucitel realizovat pomoci diskuse, tak by mél dbat nasledujicich

pravidel:

- Ptidiskusi se sledujeme navzajem.

- Mluvi vzdy jen jeden (tj. nepiekiikujeme se)

- Kazdé¢ dit¢ mize svobodné fici sviij vlastni nazor.

- Déti davaji pozor na to, co fikaji jejich spoluzaci a mohou podévat dopliujici otazky (t;.
reagovat).

- Kazdy zak je bran vazné.

- Nikdo se nikomu nesméje.

2.10.1. Postup:

Vyjdéme z predpokladu, ze se v minulé¢ vyucovaci hodin¢ pani ucitelka vénovala
spole¢né s zaky tématu vyvedeni z Egypta a chtéla by pokracovat ve vykladu prvniho ptikdzani
Desatera, a proto zacne vyucovaci hodinu brainstormingem znalostnich pfedpokladi, ktery
probéhne v krouzku ustné€. Pani ucitelka si do hodiny ptipravi karticky, na které napiSe otazky
souvisejici s probiranym tématem. V zacatku hodiny vybidne uditel dva zéky, aby napsali na
tabuli téma diskuse a hlavni pojmy, ke kterym se bude diskuse vztahovat. KartiCky jsou
vhodnym pomocnikem do takovych to diskusi, protoze umoZiuji uciteli lépe se drZet
stanoveného tématu a cill. Pedagog prochdzi s Zaky body na kartickach. Pokud ucitel s détmi
probere vSechno, co si na karti¢ku pfipravil, postoupi k dalsi. Pedagog si mize odskrtavat

splnéni jednotlivych bodil na karti¢kéach.
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2.10.2. Vyhody vyukové metody brainstorming:

Pokud ucitel zacne ve vyuCovaci hodiné probirat novou latku a chce zjistit, jaké
predporozuméni zaci k tématu maji, mize vyuzit zminované vyukové metody. Rovnéz
v priabéhu vyucovaci hodiny slouzi tato vyukova metoda uciteli k tomu, aby zjistil, zda a jak
zaci tématu, ke kterému se vyucovaci hodina vztahovala, rozuméji. V ramci debaty si zaci
osvojuji socialni, komunikacni a kognitivni kompetence. Debata u zaka prispiva k tomu, Ze se

uci: trpélivosti (tj. musim pockat, az druhy domluvi) a respektu vii¢i nazoru druhého.

2.10.3. Nevyhody vyukové metody brainstormingu:
Béhem debaty ve vyuc€ovaci hodin€ se Casto stava, Ze néktefi Zaci nejsou schopni
respektovat to, ze mluvi nékdo jiny. V dasledku toho skakaji mluv¢imu do fec¢i. Pokud bude

debata ptili§ dlouhd, hrozi zde riziko ztraty pozornosti.

3.11. Prace s biblickymi obrazky:
Ucitel ma moznost ve vyuce pouzivat obrazky. Pro praci s obrazky existuje cela fada

vyukovych metod'>®. Zaci mohou si v hodiné obrazky: vybarvovat, popisovat, porovnavat nebo

napisi vlastni pib&h k obrazku.'>

Jakou funkci maji obrazky ve vyucovaci hodiné? Obrazky pomahaji lepe si zapamatovat
informace. Obrazky jsou napomocné pii vykladu nebo cetb¢ textt. U zakii mohou vést ke
snaz§imu pochopeni probirané latky nebo porozuméni textu. Prace s obrazky ve vyucovaci
hodin¢ usnadnuje zaktim pochopeni nové probiraného uciva, se kterym se v minulosti jesté
nesetkali. Pouziti obrazku ve vyucovaci hodin€ rovnéz ptispiva k delSimu udrzeni pozornosti u
ditéte. V neposledni fad¢ vedou k rozvoji fantazie a kreativity. Mohou napomoci k pochopeni

emoci.

2.11.1. Ptirazeni obrazku k textu:
Tato vyukova metoda je vhodna pro déti od tieti tfidy zakladni Skoly aZ po zéky stedni
Skoly. Ucitel si na jeji provedeni vyhradi asi 10 — 15 minut. Pfi této vyukové metodé zaci ke

komentéfi biblického textu pfifazuji obradzky stejné tématiky, jakou popisuje dany biblicky

158 Dalsi inspiraci k tématu najdete: NIEHL, Franz, THOMMES, Arthur, 212  Methoden fiir den
Religionsunterricht, vyd. 2, Koésel — Verlag, Miinchen, s. 18 — 50, ISBN 978 — 3 — 466 — 37101 — 3.
159 K tématu Desatera se na némeckém trhu vyskytuji karticky s obrazky. Pod timto odkazem si je mtze

prohlédnout: https://www.betzold.de/prod/58099/ .
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komentat. Tak naptiklad u tématu MojziSova narozeni a détstvi ptitadi obrazky typu: Mojzisiv

kos, feku Nil, egyptskou princeznu a faraona apod.

2.11.2. Postup:

1. Ucitel ptipravi do vyucovaci hodiny zaktim (s ohledem na jejich rozumového schopnosti)
komentafe k vybranym biblickym textim. Texty se mohou zabyvat napiiklad témito
tématy: narozenim a détstvim MojziSovym, deseti egyptskymi ranami, svatkem Pesach a
darovanim Desatera na Sinaji.

2. Ucitel dale vytiskne obrazky, které souvisi (obsahove) s vybranymi tématy komentait.

3. Rozd¢li déti do skupinek. Kazda skupina se bude zabyvat jednim vybranym komentaiem
k urcitému tématu. VSechny skupinky ziskaji ke komentaiim stejny bali¢ek obrazkd.

4. Ucitel détem vysvétli détem, co budou délat. Stanovi jim ¢as na vypracovani. Vysvétli jim
zpusob prezentace a vyhodnoceni.

5. Deéti ve skupinkéch ptirazuji ke svému komentari obrazky, které s jeho obsahem souviseji.

6. Po vypracovani ukolu jednotlivé skupinky prezentuji vysledek své prace. Kazda skupina
vybere dva ziky tedy: mluvéiho a pomocnika!®®, ktefi seznami Z4ky s hotovou praci.
MIluv¢i za prvé obeznami tiidu s obsahem komentéie. Déle napiiklad za pomoci zpétného

projektoru ukaze spoluzaktum, jaké obrazky ptiradili.

2.11.3. Vyhody vyukové metody prirazeni obrazku k textu:

Domnivam se, ze obrazky jsou vhodnym pomocnikem do vyucovacich hodin. Mohou
totiz pomoci zaklim 1épe porozumét praveé probiranému tématu. Nékteré déti si mohou Iépe
zapamatovat téma vyucovaci hodiny. Pti této vyukové metod¢ se zaci u¢i pracovat s texty. Dale
déti pracuji se symboly. Zminovana vyukovd metoda pfispiva u zaka k rozvoji téchto

kompetenci: kognitivnich, komunikacnich, socidlnich a estetickych.

2.114. Nevyhody vyukové metody prirazeni obrazku k textu:
Pokud ucitel zvoli ptili§ velké skupinky, mize dojit k tomu, Ze se nezapoji vSichni jeji

¢lenové.

160 pomocnik je druhy zdk, ktery je ndpomocny mluvéimu v pripadg, Ze by bylo potfeba néco dodat nebo opravit

apod.
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3.12. Vyukova metoda - vyroba biblického seSitu:

Tato vyukovéa metoda je vhodna pro zéky prvniho stupné zakladni skoly. Patii k t€ém

casove naro¢néjsim zabere vam 3 — 5 vyucovacich hodin. Zaci si mohou béhem vyucovacich

hodin vytvoftit vlastni sesit s jednotlivymi pfikdzanimi Desatera.

2.12.1. Postup:

1.

Ucitel jiz v predeslé hodin€ rozda zakiim seznam, na kterém najdou vse, co bude potieba,
aby si do hodiny pfinesli. Déti si opatfi: nelinkovany sesit velikosti A4 (o 16 listech),
pastelky, fixy, lepidlo a nizky.

Ucitel zakim na papir vytiskne: jednotliva ptikazani Desatera, obrazky tykajici se
jednotlivych prikdzani, kraticky vyklad (s ptfihlédnutim na rozumové schopni zakl) ke
kazdému ptikdzani Desatera a také pfipravi kontrolni otazky tykajici jednotlivych ptikazani.
Obrazky ucitel voli idealné¢ takove, aby si je déti mohly vybarvit.

Ucitel béhem vyuc€ovaci hodiny shrne zaktim napln prace, stanovi délku trvani aktivity a
zpusob vyhodnoceni.

Ucitel rozda zakim vSechny potiebné materialy.

Ucitel pti praci vede zaky krok po kroku. Pomoci zpétného projektoru zakim ucitel promita
na zed’ sviij jiz hotovy biblicky sesit tak, aby védéli, co a kam si maji vystfihnout a nalepit.
Jako prvni promitéd prvni pfikazani Desatera. Kdyz jsou déti hotovy, postupuje k druhému
piikazani. Ve stejném rytmu pokracuje az k desadtému ptikazani.

Déti zacnou prvnim piikdzdnim Desatera. Nejprve si déti vystfihnou vSe potiebné
k prvnimu ptikdzani: tj. citaci prvniho ptikazani z biblického textu, pfislusné obrazky a
vyklad. Do nelinkovaného seSitu vSe nalepi podle ucitelova vzoru, ktery je promitan
zpétnym projektorem. Pokud ucitel pripravil takové obrazky, které se daji vybarvit, tak je
déti vymaluji. Timto zpisobem pokracuji az k desatému ptikdzani Desatera. Hned za desaté
prikdzani si Zaci nalepi kontrolni otdzky, ke kterym napisi odpovédi. Ucitel nasledné s zaky
zkontroluje spravnost odpovédi na dané otazky.

Ucitel shrne prubéh vyucovaci hodiny.

2.12.2. Vyhody vyukové metody biblicky sesit:

Vyroba biblického seSitu je u malych déti velmi oblibend. Vyrabéni, lepeni a malovani

malé Skoldky vesmés bavi. Prostiednictvim zminované vyukové metody mohou Zéaci Iépe

proniknout do tématu jednotlivych ptikazani Desatera. Skrze pouziti obrazk si Zaci osvoji, o¢
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v jednotlivych prikazanich jde. Prace na této vyukové metodé vede u jednotlivych zaki

k rozvoji kreativity a fantasie.

2.12.3. Nevyhody vyukové metody biblicky seSit:

Pti této vyukové metode musi ucitel ptipravit celou fadu materialti. Zminovana vyukova
metoda patfi k ¢asové narocnéjSim. Kritici si mohou klast otazku, co se déti nauci
vysttihovanim, lepenim a vybarvovanim? Ve tfidé se mohou najit i déti, které nerady vyrabéji

a maluji.

3.13. Vyukova metoda Graffiti:

Tato vyukova metoda je vhodna pro déti od teti tfidy zakladni Skoly az po studenty
sttednich Skol. Nepatii k tém ¢asov€ nadrocnéjSim, zabere vam asi 10 minut. Jedna o skupinovou

praci.

2.13.1. Postup:
Pani ucitelka v dnesni vyucovaci hodin€ probira s zaky ctvrté prikdzani Desatera a chce
zjistit, co si zaci o Ctvrtém piikazani Dekalogu z vyuCovaci hodiny odnesli, a proto voli

vyukovou metodu graffiti.

1. Ucitel pfinese do vyucovaci hodiny vétsi papiry podle toho, kolik skupinek planuje vytvofit.
Rozestavi ve tiid¢ lavice do kruhu a na kazdy stil poloZi vétsi papir a psaci potieby (napf.
fixy). Na kazdém papiru je uprostied napsané téma, kterému se budou zaci vénovat.
V naSem piipad¢ miize ucitel vyuzit tato témata: Sabat a stvoftitelsky hymnus aj.

2. Ucitel vytvoii jednotlivé pracovni skupiny. Vysvétli, o€ v této aktivité puajde. Stanovi Cas
na vypracovavani, zptisob prezentace a vyhodnoceni.

3. Poté se kazdd skupina postavik jednomu stolu, na kterém lezi papir s tématem. Kazdy ¢len
skupiny k tématu néco napiSe. Pokud jsou vSechny skupinky hotovy, tak se v kruhu
jednotlivé tymy presouvaji k dalSimu stolku s tématem. Opét na papir kazdy ¢len néco
ptipise. Pokud jsou jednotlivé skupinky hotovy, posouvaji se dale k dalsi lavici s tématem.
Vsechny skupinky by se mély vysttidat u vSech jednotlivych lavic .

4. Pokud se vSechny tymy vystiidaly u jednotlivych lavic s tématem, nastava kontrola.

5. Kazdy tym shrne, co je u jejich stolu na papife napsano. Z kazdé skupinky se vyberou vzdy
dva Zaci, ktefi budou vysledky prezentovat. Jeden Zak ,mluvéi a druhy, ktery bude
sledovat, co fiké ,,mluv¢i“ a pokud bylo néco tieba doplnit nebo opravit u¢ini tak.

6. Poté nasleduje shrnuti celé vyuc¢ovaci hodiny ze strany Zzaki a ucitele.
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2.13.2. Vyhody vyukové metody graffiti:
Tato vyukova metoda rozviji u jednotlivych zakli komunikacéni, kognitivni, socialni

kompetenci. Prostfednictvim zminované vyukové metody se Zaci uci pracovat ve skuping.

2.13.3. Nevyhody vyukové metody graffiti:
Pted zahajeni této vyucovaci metody musi ucitel spoleéné s zaky prestavét ucebnu a
postavit lavice do kruhu. Béhem této vyucovaci metody hrozi ztrata pozornosti u jednotlivych

zakl vlivem ¢ekani, az kazdy néco napisSe. Muze dochézet k tvorbé¢ nadmérného hluku ve tfide.

3.14.  Vyukova metoda Standbild — socha'®':

Vyukova metoda Standbild je vhodné pro déti prvniho i1 druhého stupné zékladni skoly,
tak 1 pro Zaky stfednich Skol. Patfi opét k Casové nenaro¢nym, zabere vam asi 5 — 10 minut.
Jedna se o vyukovou metodu, pii které Zaci pracuji ve skupin€. Béhem této vyukové metody se
rezisér (ucitel) snazi vytvorit s zaka (hercli) sochy, které ztvariiuji néjaky ptibeh, ktery se
vztahuje k probiranému ucivu. Tuto zminovanou vyukovou metodu muze ucitel zatadit do

vyuc€ovaci hodiny po vykladu.

2.14.1. Postup:

1. Rezisér nejprve zaklim vysvéti pravidla hry. Rezisér nasledné nastini téma, které budou
sochy ztvariovat.

2. Rezisér poté rozd¢€li zaky do dvou skupin - na herce a divaky. Herci jsou ti, ktefi budou
tvofit vysledny obraz. Mezi divaky patii zbytek déti ze tiidy. Vybér hercli neni nahodny.
Rezisér ma v hlave urcCitou predstavu o vysledném obrazu a k ni voli hodici se herce. Nebo
navazuje na konkrétni piibéh. Herci jsou vybiradni naptiklad podle: pohlavi, vzhledu,
vzristu, télesnych tvart, barvy vlast a obleceni.

3. Nasledné rezisér vytvaii spolecné s herci vyslednou podobu scény podle jeho vlastni
pfedstavy. V procesu vytvareni inscenace herci ani divaci nemluvi.

4. Pokud je scéna hotova, zistavaji herci ve svych pozicich asi po dobu 30 — 60 sekund.

Mezitim divaci sleduji herce na scéné (stalé nikdo nemluvi).

161 Tuto vyukovou metodu jsem do Eeského jazyka volné prelozila z némeckého vyrazu ,,Standbild* jako ,,socha‘.
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5. ,,Poté dojde k popisu a interpretaci vysledné podoby obrazu.'% *“ Nejprve dostanou slovo
divaci a poté teprve herci. V zavére¢né reflexi maji zZaci moznost fici vSe, co je zrovna
napadne.

6. Rezisér klade zakim otdzky, naptiklad jestli konecnd podoba scény se vérohodné

spodobiiuje téma vyucovaci hodiny.

2.14.2. Vyhody vyukové metody Standbild — socha:

Prostfednictvim této vyukové metody se zaci u¢i nonverbaln¢ komunikovat. Zminovana
vyukova metoda rozviji u zaku kreativitu a fantazii. Rovnéz umoziuje Zakim vizualizovat:
piibéhy, myslenky a pojmy (symboly). Vyukova metoda socha mlize vést ke zlepSeni klimatu

ve tride.

2.14.3. Nevyhody vyukové metody Standbild — socha:

U déti (divakll) mize dojit ke ztraté pozornosti po dobu, kdy ucitel (rezisér) pracuje
s détmi (herci). Neschopnost udrzeni pozornosti u zaki (divakil) mize vést k hluku. Nekteré
déti mohou byt smutné, ptipadné neStvané, pokud je ucitel nevybere jako herce, ale jako pouhé

divéky.

3.15. Vyukova metoda debata:
Tato vyukovéa metoda je vhodna pro zaky od druhého stupné zakladni Skoly az po
studenty stiednich Skoly. Zabere vam asi 30 minut z vyucovaci hodiny. Pfi zminované vyukové

metod¢ zaci pracuji ve skupiné.

2.15.1. Pravidla debaty:

1. Divame se ne sebe navzajem.

2. Kazdy nazor je vitan.

3. Poslouchdme pravé hovofticiho, kterému neskdCeme do feci. Mlze pokladat dopliujici
otazky.

4. VSichni jsou brani vazn¢.

5. Neposmivame se navzajem.

162 NEYER, Hilbert, Unterrichts - Methoden I1. Praxisband, vyd. 15, Berlin, Cornelsen Verlag GmbH, 2019, s.
352 -353,ISBN 978 —3 — 589 — 20851 — 7.
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2.15.2. Postup:

Piedstavme si situaci, Ze se do Zenevy sjely cirkve ze viech koutd svéta. Kona se zde
totiz zasedani Svetové rady cirkvi, na kterém se bude feSit zasadni otazka tykajici se Desatera.
Protestantské cirkve Augsburského vyznani si totiz kladnou otazku, zdali ma Desatero pro
dnesniho postmoderniho ¢lovéku vibec néjakou relevanci? Navrhuji proto projednani jeho
reformulace, ktera bude bliz§i soucasnému zivotu dnesnich lidi. Pro mnohé cirkve a vétici j
postoj protestantské cirkve absolutné nemyslitelny, ba dokonce Sokujici a  pobufujici.
Vzhledem k z&sadnosti probiraného tématu prob&hne celé setkdni za G€asti kamer, které budou

s

zasedani vysilat ziveé véficim.

1. Ucitel popiSe zaklim pribéh vyucovaci hodiny. Déle seznami Zaky s tématem debaty a shrne
jeji pravidla. Poté vymezi €as na ptipravu a vysvétli, jakym zplisobem probéhne prezentace
a vyhodnoceni. U¢itel miZe zadani vytisknout.

2. Ucitel vybidne zéky k vytvoteni dvou pracovnich skupin. Prvni skupinu budou tvofit zaci,
ktefi souhlasi se stanoviskem protestantské cirkve a druhy tym bude slozeny s zaka, kteti
zastavaji odmitavé stanovisko.

3. Ucitel nasledné vybidne jednotlivé pracovni skupinky k prodebatovani a sepsani svych

argumentl. Kdyz jsou Zaci hotovi, miize zacit debata.

2.15.3. Hilbert Meyr popisuje priibéh debaty v téchto krocich:

1. ,Predsedajici (1j. ucitel) zahdji debatu'®*. Pozdravi viechny jeji spoluucastniky a znovu
formuluje téma debaty.

2. Predsedajici, vyzve nejprve Cleny protestantskych cirkvi k tomu, aby vyjadfili sva
stanoviska k tématu. Pfedsedajici vymezi fe¢nikovi Cas na formulovani svych postoju.

3. Poté dostane slovo druha strana (opét hovoii ve vymezeném case). Jednotlivé nazory jsou
sepisovany na tabuli, ktera je rozdélena na dv€ poloviny. Na jedné poloviné jsou
zaznamenavany argumenty pro a druhou polovinu proti. Pokud je béhem debaty hlu¢no,
predsedajici zazvoni na zvonecek, aby se ¢lenové uklidnili.

4. V zavéru shrne predsedajici, k jakym zavérim debata dospéla a zhodnoti jeji celkovy

priibéh.

163 MEYER, Hilbert, Unterrichts - Methoden II. Praxisband, vyd. 15, Berlin, Cornelsen Verlag GmbH, 2019, s.
295, ISBN 978 — 3 — 589 —20851 - 7.
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2.154. Vyhody vyukové metody debata:

Prostfednictvim této vyukové metody u zakti dochazi zejména k rozvoji komunikacnich,
socidlnich a kognitivnich kompetenci. Hlavni pfednost debaty vidim v tom, ze se Zaci uci
formulovat a prosadit si svoje nazory. Béhem debaty musi zaci rychle a pohotové reagovat.

Debata uci zaky zvladat konfliktni situace (hadky).

2.15.5. Nevyhody vyukové metody debata:
Neschopnost udrzeni pozornosti v disledku dlouhého prednesu pravé hovoticiho.
Nedodrzovani pravidel. Nekteré déti nejsou schopny akceptovat, Zze mluvi druhy a skaka;ji

fe¢nikovi do projevu.

3.16. Historicky kontext vzniku vyukové metody Montessori:

Maria Montessori (1870 — 1952):

Maria Montessori je dle mého nazoru jednou z nejvyznamnéjSich pedagogickych
osobnosti 20. st. Jde o italskou lékatku a pedagozku, autorku vyznamného pedagogického

sméru, ktery vyustil ve zrod stejnojmennych Skol, které dnes nachdzime témef po celém svete.

Maria Montessori své vzdélavani zapodala na Rimské chlapecké $kole, ktera byla
technicky orientovana. Jejim velkym snem bylo studovat na lékaiské fakulté a byt 1ékarkou.
Maria Montessori se stala prvni Zenskou studentkou na lékatské fakulté v Rimé a po jejim
absolvovani 1 historicky prvni I€katkou v Italii. Mariino dal$i sméfovani ovlivnili zejména dva
francouzsti 1€kati (Itarda a Séguina), ktefi svou profesni ¢innost zasvétili studiem postizenych
déti. Maria zahajuje svoji kariéru na psychiatrické klinice v Rimé. Tato klinika pfipravovala
ucitele pro praci s détmi s poruchami vyvoje. Zde Maria dva roky usilovné pracovala
s tam&jSimi détmi, u kterych se snazila stimulovat jejich smysly za pomoci vhodnych
vyukovych materialéi. Usp&ch jeji prace se zahy dostavil. Néktefi jeji zaci absolvovali usp&sné

statni zkousky pti Skolach. Poté zakladd prvni , détsky dum* v Italii, kde vzdélava déti a

sepisuje svou vyukovou metodu.

2.16.1. Vyukova metoda Montessori'®:

Tato vyukova metoda je vhodna pro Zaky prvniho i druhého stupné zakladni skoly, tak

1 pro zaky stfednich §kol. V némecké pedagogice je fazena do makro metod. Dle mého nazoru

164V némecké pedagogice se tato vyukova metoda nazyva ,, Freiarbeit“ mnou voln& pteloZzeno jako svobodné

vzdélavani.
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vymezit tuto vyukovou metodu neni mozné, nebot’ by to odporovalo jednomu za zdkladnich

pravidel toho vyukového sméru. Zaci si totiz mohou sami uréit, jak dlouho se budou praci,

kterou si sami zvolili zabyvat. Béhem této vyukové metody nedominuje ucitel. Jeho role je byt

priavodcem na zakove cesté. V popiedi této vyukové koncepce stoji zak a jeho potieby.

2.16.2. Zakladni mySlenky toho sméru shrnuji do ¢tyf bodi:

1.

2
3.
4

74k si samostatné vybira, jakym tématem se bude ve vyuéovaci hoding zabyvat.
Déle do jaké hloubky téma prostuduje.
Vymezi si ¢as na vypracovani.

Zvoli jestli chce pracovat samostatné. Zaci mohou pracovat i ve dvojicich ¢i skupinkach.

2.16.3. Postup:

Vyjdéme z predpokladu, Ze pani ucitelka ucici naboZenstvi na bézné Skole naplanovala

tfi vyucovaci hodiny, ve kterych chce dat Zdkiim moZnost svobodné volby tématu z oblasti

nabozenstvi. Prvni dvé vyu€ovaci hodiny vénuji zaci ptipraveé svych témat a tfeti vyucovaci

hodina bude slouzit zaktim k prezentaci vypracované prace.

1.

Ucitel seznami zéky s pribéhem nasledujicich vyucovacich hodin, ve kterych bude tato
metoda realizovdna. Sdéli zakim, kolik casu (pfipadné¢ vyucCovacich hodin) na realizaci
svych projektl zaci budou mit.

Déle popise zptsob kontroly a vyhodnoceni vypracované prace. Ucitel poprosi zaky, aby si
vymysleli téma, kterym se v ramci nabozenstvi budou chtit zabyvat.

Ucitel pomtize jednotlivému zédkovi s vybérem vhodné vyukové metody a zjisti, jaké
pomiicky dité bude potfebovat.

Ucitel po domluvé s jednotlivymi Zaky pfinese do vyu€ovaci hodiny kazdému déti vyukové
materialy a pomucky, které Zak pti realizaci vyuzije.

Posledni (v nasem ptipad¢ tfeti) vyucovaci hodina bude vénovana piedstaveni jednotlivych
projektl, na kterych zaci pracovali.

Ucitel spole¢né s zaky provede shrnuti vyucovacich hodin. Shrnuti mize realizovat za

pomoci debaty v krouzku.

2.16 4. Vyhody vyukové metody Montessori:

Tento vyukovy smér umoznuje ditéti, aby se rozvijelo v oblastech, které ho zajimaji.

Kazdy Zak pracuje podle vlastniho tempa. Metoda Montessori klade diraz na individudlni

ptistup k jednotlivym Z&kiim a jejich vzdélavacim pottebam. Tato vyukova metoda uc¢i déti
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svobodnému rozhodovani. Zminovana vyukova metoda vede déti k osobni odpovédnosti za
vysledky své prace. Ucitel je odpoveédny za vytvareni vhodnych pracovnich podminek a
zajisténi vyukovych materiali pro zéky. Domnivdm se, Zze metoda Montessori vychovava

svobodné a kriticky myslici déti.

2.16.5. Nevyhody vyukové metody Motessori:
Tato vyukova koncepce je velmi naro¢nd na piipravu pro ucitele. Domnivam se, ze
mnozi Zaci s nové nabytou svobodou nedokazi pracovat. Zakiim miize &init problém jiz vybér

tématu. U mnohych déti se miiZze projevit neschopnost pracovat bez piimého vedeni ucitele.
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4. 7.avér:

Svoji bakalarskou praci jsem zasvétila jednu z nejznaméjsich textth Tanachu, kterym je
Desatero. Dekalog pro vétSinu pedagogické vefejnosti mize pusobit jen jako pouhy eticky
kodex. Na prvni pohled se neznalému ¢tenafi mize Dekalog jevit jako pouhy vycet natizeni a
zakazli. Nicméné tento text vypovida specifickém nabozenském vztahu mezi Bohem a jeho

Yvvr

lid ¢ihala smrt.

PredloZzend bakalaiska prace piestavuje moznosti zapojeni Desatera do vychovné
vzdélavaciho procesu. Nastinéné vyukové metody mohou slouzit uciteli jako inspirace.
Jednotlivé vyukoveé metody a aktivity, které v praci popisuji, vychazeji z mé osobni praktické
zkuSenosti, kterou jsem nacerpala na Erasmu v Berliné na Evangelische Hochschule Berlin.
Teoretické znalosti ziskané na fakulté jsem zlrocila pfi praci s détmi a zaky na mési¢ni praxi

v evangelické cirkvi Martina Luthera v Berlin€ a popsala je v této praci.

Cilem mé prace bylo aplikovat némecké vyukové metody a napomoci moznosti jejich
vyuziti v ¢eskych Skolach. Smyslem mé prace bylo seznamit ucitele s kreativnimi vyukovymi

metodami, které mize uplatnit ve vyuce nabozenstvi a Dekalogu.

84



5. Seznam pouzité literatury:

Bible, Pismo Svaté starého a nového zékona, Cesky ekumenicky pieklad, vyd. 21, Ceska

biblicka spole¢nost, 2016, ISBN 978 — 80 7545 — 009 — 8§,

BENES, Jifi, Desatero aneb deset slov o Bohu a &lovéku, 1. vyd., Praha, Navrat domt, 2008,
ISBN 978 — 80 - 7255 - 177 — 4.
BENES, Jiii, Hospodinova smlouva ve Starém zakon&. In: Teologickd reflexe, v Praze,

Vydavatel: Univerzita Karlova — Husitské teologicka fakulta, 2006, ro¢. 77, ISBN 1211 -7617.

BIC, Milog, Ze svéta Starého zékona, 1. vyd., Praha, Kalich, 1986, ISBN neuvedeno.
DILLARD, R. B., TREMPER, LONGMAN III., Uvod do Starého zékona, 2. vyd., Praha,
Névrat domu, 2011, s. 53, ISBN 978 — 80 — 7255 — 244 - 3.

HELLER, Jan, Desatero ivod a vyklad, 1. vyd., Praha, Kalich, s. 26, ISBN neuvedeno.

HELLER, Jan, Vykladovy slovnik biblickych jmen, 1. vyd., Praha, VySehrad, 2003, ISBN 80
— 17021 - 725 - 1.

KUBAC, V. Desatero a jeho vyklad. Praha: Blahoslav, 1990. ISBN 80-7000-036-8.

Kockert Matthias, Die Zehn Gebote, vyd. 2, Miinchen, 2013, ISBN 978-3-406-53630-4.
POKORNY, Petr, BIC, Milog, Co nevis o Bibli, Uvod do studia Starého a Nového zakona, 1.
vyd., Praha, Ceska biblicka spole¢nost, 1997, s. 60, ISBN 80 — 85810 — 15 — 8.

Rendtorff Rudolf, Hebrejska bible a déjiny, tvod do starozakonni literatury, 2015, VySehrad,
Prelozil Hoblik Jiti, 1996, ISBN 978 — 80 - 7429 — 541 — 6.

STAROZAKONNI PREKLADATELSKA KOMISE, Stary zakon pieklad s vykladem Exodus
— Leviticus, 1. vyd., Praha, Kalich, 1975, ISBN neuvedeno.

SNDERA Petr, BUTTA Tomas, zékladni texty duchovniho Zivota, Vyklad vyznani viry,
Desatera a Modlitby Pané, Praha, Cirkev ¢eskoslovenska husitska, 1.vyd.,

VYMETALOVA — HRABAKOVA Eva, ROUBALOVA Marie, BUTA Tomas, Mojzi§ a
Miriam privodci ke svobod€, Prameny — vyklady — kazani, 1. vyd., Praha, Cirkev
¢eskoslovenska husitska, 2019, s. 7, ISBN 978 — 80 — 7000 — 155 — 4.

ZABA, Zbynék, Tesano do kamene, psano na papyrus, 1. vyd., Praha, Svoboda, 1968, ISBN
neuvedeno.

MEYER, Hilbert, Was ist gute Unterricht, vyd. 13, Berlin, Cornelsen Verlag GmbH, 2018,
ISBN 978 —3 — 589 — 22047 - 2.

85



MEYER, Hilbert, Unterrichts — Methoden 1. Theorieband, vyd. 18, Berlin, Cornelsen Verlag
GmbH, 2019, s. 45, ISBN 978 —3 — 589 —20850 — 0.

MEYER, Hilbert, Unterrichts - Methoden II. Praxisband, vyd. 15, Berlin, Cornelsen Verlag
GmbH, 2019, ISBN 978 —3 — 589 — 20851 — 7.

NIEHL, Franz, THOMMES, Arthur, 212 Methoden fiir den Religionsunterricht, vyd. 2, Kosel
— Verlag, Miinchen, 2014, ISBN 978 —3 —466 —37101 — 3.

GRASSER, Petr, Neue Lernkultur eine integrative Didaktik, vyd. 1. Sauerlinder 1999, ISBN
10: 3794145526.

MAZACOVA, Nataga, Vybrané problémy z obecné didaktiky, vyd. 1, Praha, 2014, ISBN 978-
80-7290-677-2. Dostupné z: http://www.vyzkum-mladez.cz/zprava/1434886741.pdf

GRELL, Jochen, GRELL, Monika, Unterrichtsrezepte, vyd. 12, Beltz, 2010, 78-3407255419.
RENDLE, Ludwig, Ganzheitliche Methoden im Religionsunterricht, vyd.8, Kosel — Verlag,
Miinchen, 2007, ISBN 978 — 3 - 466 - 36754 — 2.

KURT, Aline, Die besten Methoden fiir den Religionsunterricht, Praxisorientierte Ideen fiir die
Grundschule, vyd. neuvedeno, Verlag an der Ruhr, 2014, ISBN 978 — 3 — 8346 — 2608 — 0.
Universitit Wien AT, Frontal Unterricht, [online], [cit. 18. 4. 2020], Dostupné z:

https://homepage.univie.ac.at/Christian. Sitte/FD/artikel/Frontalunterricht.htm

Ceské $kolni inspekce, vyroéni zprava 2016/2017, [online], [cit. 18. 4. 2020], Dostupné z:
http://www.csicr.cz/html/Vyrocni_zprava CSI _2016_2017/resources/_pdfs /VZ CSI 2017 _
web_new_117.pdf

PDFDOKUMENT.COM, MEYER, Hilbert, Unterrichtsmethoden, In: Kiper, H./ Meyer, H. /
Topsch, W..: Einfiihrung in die Schulpddagogik. Berlin 2002, S. 109-121, [online], [cit. 13. 4.
2020]. Dostupné Z: https://pdfdokument.com/hilbert-meyer-
unterrichtsmethoden 59f502981723dd22a22aac3e.html

Masarykova univerzita, organizacni formy vyuky, Design vzdélavaciho programu, 2016,
[online]. Dostupné Z:

https://is.muni.cz/el/1421/jaro2016/VIKMB35/um/61983601/26_4 Organizacni_formy_vyuk

y.pdf

86


https://www.zvab.com/products/isbn/9783794145522?cm_sp=bdp-_-ISBN10-_-PLP
http://www.vyzkum-mladez.cz/zprava/1434886741.pdf
https://homepage.univie.ac.at/Christian.Sitte/FD/artikel/Frontalunterricht.htm
http://www.csicr.cz/html/Vyrocni_zprava_CSI_2016_2017/resources/_pdfs_/VZ_CSI_2017_web_new_117.pdf
http://www.csicr.cz/html/Vyrocni_zprava_CSI_2016_2017/resources/_pdfs_/VZ_CSI_2017_web_new_117.pdf
https://pdfdokument.com/hilbert-meyer-unterrichtsmethoden_59f502981723dd22a22aac3e.html
https://pdfdokument.com/hilbert-meyer-unterrichtsmethoden_59f502981723dd22a22aac3e.html
https://is.muni.cz/el/1421/jaro2016/VIKMB35/um/61983601/26_4_Organizacni_formy_vyuky.pdf
https://is.muni.cz/el/1421/jaro2016/VIKMB35/um/61983601/26_4_Organizacni_formy_vyuky.pdf

