2. LEKARSKA FAKULTA
UNIVERZITA KARLOVA

POSUDEK
VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a pfijmeni studenta/ky: Dana Kuéerova

Studijni program a obor; O3etfovatelstvi, studijni obor: Vieobecn4 sestra

Ndzev prace: Harmonizace pracovniho a rodinného Zivota ¢eskych sester
Oponent bakalarské prace: PhDr. Jana Haluzikova, Ph.D.

Vedouci bakalafské prace: PhDr. RNDr. Daniel Jirkovsky, Ph.D., MBA
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predloZeného textu:
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dobfe

nevyhovujici

Jde o aktudlni téma, které v souvislosti
volba tématu préce a jeho jasné vymezeni X s nedostatkem osetfovatelského personélu nabyvd
na stdle vétsim vyznamu.

konkrétnost a redlnost stanovenych cilti

; X
prace
formulovani pracovnich hypotéz X
struktura prace a jeji vazba na stanovené X
cile a pracovni hypotézy
Je uveden soubor hlavnich pojmi a definic
souvisejicich s feSenou problematikou. V textu vsak
zpiisob zpracovani problematiky X postréddm vyraznou komparaci jednotlivych turzeni
a kritické posouzeni vysledki dfive realizovanych
studii.
V prdci se vyskytuji odchylky od platné normy. U
préce s literaturou (rozsah, struktura, nekterycﬁ casti textu nerz,e ,'ednr’)zn’acne"ur’at zdo jde
X o tvrzeni autorky, parafrazovany vyrok jiného autora

dodrZeni cit. normy) &i dokonce o pfimou citaci. Tyto nedostatky nemaj

vysokou cetnost. Referenéni seznam je nedpliny.

metodika prace X




hodnoceni

posuzované

oblasti HHpaminky

vyborné
velmi dobfe
dobie
nevyhovujici

SniZené hodnoceni posuzovaného kritéria souvisi
predevsim s kvalitou komentdfi, kterymi  jsou
vysledky vlastni prdce, prezentované v obrézcich a
vtabeldrnich  pfehledech, dopinény.  Pozitivné
zplsob a kvalita prezentace vysledki prace X hodnotim vicerozmérné tabeldrni prehledy, které
Ctendli umoZriuji detailnéjsi pohled na distribuci
odpovédi respondentt z ON Kladno a z FN Motol. Ve
vyseCovych  diagramech nejsou  prezentované
vysledky zobrazeny na dvé desetinnd mista.

JIsou diskutovany vysledky viastni prace ve vztahu ke
stanovenym pracovnim hypotézam. V druhé &asti
Jjsou diskutovdny vysledky vlastni prdce ve vztahu
zpUsob diskuse, kvalita argumentace X vysledkim tfech realizovanych studii (z toho dvou
bakaldfskych praci). Pfitom Zddnd ztéchto praci
(Holubovd 2017 a Haskovd, 2011) neni uvedena
v referenénim seznamu!

piinos bakalafské prace pro praxi X
presnost formulaci, prace sodbornym X Presnost formulaci o préci sodbornym jazykem nelze
J' a zykem hodnotit lépe.
formaini a jazykova uroveri bakalafské X Jozykovd a formdini uroveri bakaldfské prdce je
prace dostatecnd.
celkova graficka a esteticka droveri prace X
V zdvéru prdce postrdddm upozornéni na chyby a
nedostatky vlastni prdce (kromé problematické
zavéry prace a jejich formulace X definice jeselského a predskolniho zafizeni). Také
postrdddm ndméty pro dalsi prdci autorky v této
oblasti.
aktivita studenta, spoluprdce s vedouci/m
prace A
spInéni poZadavk{ vyplyvajicich z platného
X

vnitfniho predpisu fakulty

Vyjadreni k vysledku kontroly podobnosti (originality) préace:

Byly posouzeny protokoly originality prdce ze systému Theses a Turnitin. Jako shodné byly vétsinou
oznaceny ty Cdsti bakaldiské prdce, které souviseji s formdinimi néleZitostmi praci obdobného typu.
Protokol ze systému Turnitin je navic zkreslen pFedbéinou kontrolou rukopisu ¢dsti bakaldiské prdce
provedenou 28.02. 2020 / 01.03. 2020. Zdvérem lIze konstatovat, e provedené analyzy nenasvédéuji, 7e
byly poruseny zdkladni etické principy a v tomto smyslu Ize prdci povaZovat za origindini.

Navrh hodnoceni price: _
velmi dobre



Otazky k obhajobé:

Pokud byste byla naméstkyni pro ogetiovatelskou péci, jaké zmény byste v nemocnici prosadila tak, aby
sestram umoznily Iépe harmonizovat jejich rodinny a pracovni ¥ivot? Uvedte, podle Vaseho uvaieni, pét
klicovych — nejdileZitéjsich zmén a zdGvodnéte sviij vybér.

Jaké impulzy, pro Vasi dal3i praci, pfinadeji zévéry, ke kterym jste dospéla?

Co byste, s odstupem &asu a na zdkladé ziskané zkuSenosti, pfi tvorbé bakalafské prace dnes udélala
jinak a pro¢?

Dalsi pfipominky, vyjadfeni, pfip. ndméty k obhajobé prace:

Vzhledem ktomu, Ze posuzovani prace spliiuje pozadavky kladené na obdobny typ praci,
bakaldFskou praci k obhajobé doporuéuji.
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