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Vyjadreni: Studentka chodila na konzultace
piipravena, ale bohuzel pfed zkouskami
vysadila dlouhy ¢asovy isek a nedostavila se.

Pocet konzultaci byl dostate¢ny

Pocet Cislovanych stran 65
Pocet priloh 16
Bodové
1 Formalni zpracovani prace hodnoceni 0-5
P P pro kazdou
kategorii
L1 DodrZeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
" | anotaci a pfiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykové tiroven textu 4
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojt 5
1.6 | Uprava citaci a citatni rejstifk (oznadeni v textu, jednotna citatni 5
norma)
1.7 | Odborna uroven textu 4
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 3




ReSersni ¢ast

2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cill reSerSe 4
2.3 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahova uroven kapitol (vyvaZenost) 3
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — pocet domacich a cizojazyénych zdroji, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi
2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkl 4
reSerSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)

3 Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace -
3.1 | Adekvatni vybér probanda(li) vzhledem k reSerSni ¢asti 4
3.2 | Metodika — zplsob vySetfeni probanda(li), adekvatnost a kvalita 5

terapeutické intervence €1 sledovani a hodnoceni vybranych parametrt.
Statistické zpracovani a nalyza dat, pokud je soucéasti BP hodnoceni
souboru probandu.
3.3 | Intepretace vysledkil kazuistiky €1 experimentu ve svétle pfedchozi 4
literarni reSerSe a vzhledem ke klinické paxi

4 Diskuze i

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkd reSerSe ve vztahu k 4
experimentalni ¢asti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni
klinickou praxi

> Zavér -
5.1 | Konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti inicidln€ stanovenych otazek, verifikace 3

hypotéz, vlastni pifinos autora k dané problematice, konfrontace a

porovnani vysledkl prace s inicialné¢ stanovenymi cili prace. Shrnuti

vSech argumentl z diskuze, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumna

Setfeni
6 | Prinos a originalita Bc prace pro praxi, védu a studium 4
7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) 85




Prace je originalnim dilem studenta ANO - NE
8 |V piipad¢ podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte odiivodnéni do | (nepravdivé
posudku a praci nedoporucte k obhajobé! vymazte)

Slovni komentar k BP

Na praci kladné€ oceniuji volbu tématu, které si zvolila studentka sama
a ptes Casovy vypadek v konzultacich nakonec dokézala zpracovat
dostate¢né mnozstvi zahrani¢nich zdrojl a vypracovat praci, ktera je
poctem stran lehce nadstandardni. Teoreticka Cast je obsahla a
piistupuje k tématice ze Siroka. Kladn€ hodnotim a vypracovani
navrhu cvicebni jednotky.

Prace ma vSak 1 negativa, kterd vedla ke snizeni bodového
ohodnocent:

Obsahova uroven kapitol (vyvazenost) - kapitoly jsou sice Clenény
logicky, ale v nékolika ¢astech se objevuji velmi identické véty, které
obsahov¢ zaznély uz v predchozich kapitolach a obsah tak ztraci na
konkrétnosti. Ztraci se navaznost.

Stanoventi cili reSerSni prace bylo spravng, ale v kazuistice pak tyto
cile nejsou ptfimo vyhodnocovany.

Nejvice bodl ubirdm za diskuzni ¢ast, ktera obsahové vypada jako
jedna z kapitol v tvodu prace. Diskuze je velmi popisnd a nezabyva se
diskuzi vysledkil ve srovnani s jinymi pracemi s podobnou tématikou.
Zpracovani kazuistiky je adekvatni.

Zékladni cile napsani bakalatske prace studentka obsahové splnila,

S menSimi limity v logické navaznosti a diskusni ¢asti.



Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

Jak byste vidéla vyuZiti vimi sestavené cvi¢ebni jednotky — u zrakové postiZenych, u
sportovcu a s jakym cilem?

Myslite si, Ze by tato opticka slozka senzorické integrace méla byt zarazena do vSech
cviceni? Nebo se vyplati jen u nékterych diagnoz.

ZKkuste se zamyslet nad tim, jak by se tato prace mohla rozvinout dale a jaké ma limity.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

D Swiis vohrad

Doporucuji (uved’te co musi student Nedoporucuji
zmenit i doplnit)

Navrhovana znamka:
2

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87174 2
73 - 60 3

59 a méné nevyhovél




