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Annotation

Thebachelor'shesis entitled"Conversiorto Christianity”, dealswith motivationandindi-
vidual influencesn the processof conversiorto Christianity. The subchaptersf the theo-
retical partof thework dealwith the conceptof conversionthenmotivationandthe search
for one'sown identity. The empirical part of the work providesinsightinto the individual
experiace with the conversionto Christianity. The researctwasconductedhroughsemi
structurednterviews.The obtaineddatawere subsequentlanalyzedoy meansof interpre-
tative phenomenologicanalysis.Theresultof theresearchs theinterpretationof individ-

ualinterviewsfrom the point of view of motivationandthe conversiorprocess.
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Bvod
TatobakaB <& précesezal v§ problematikokonverzeke k& sSanst?. Clembylo

zjistit motivaci konvertugc®ho jedincea dd| ¥livy, kter®ho v procesuobrgcer? ovlivnily.
Byl kladendTraz pSdevyra naindividu§in? zkugenostrespondert s konver2 ke k®s3an-
St\2.

Pr&ci Ize rozddit do dvou z8&ladrfch okruhl. Na okruh teoretick , v nfiing budou
nastnihy z8&ladr? pojmy,ato zejm@apojemkonverze motivacea hledgdn? vlastrt identity.
Budouzdepodrobri)i probgny jednotlivevi vojovRf&zeajejich specifika,nebdSsedomr? -
v8m, ¢e hrap vi znamnouroli p$ obr&cer? se nak®sanskouvzru. D8e seteoreticl§ | &
zall v§ pojmemkrize, jed mT bl t motivemk obrScer?.

Reerg?, teoreticl§, | & | erpda p®vg §Iz | esk ch aslovenskch zdrojT, kter®@se
zabl vajz konverz, motiva@ a hledgn?m vlastr? identity.

Druhl m okruhemt®o prSceje| & prakticks. Tasezanm e naanal zu ainterpre-
taci jednotlivi ch rozhovof s respondentykteS geobrétili nakSsSanskow?ru. Caem bylo
nal®t a interpretovajedrotliv®aspekty jeng mohoujedinceke konverziv®st. Byl zdena-
senihi processamoti®konverzd i rodinrBprost®®, kter®je mnohdyzSsadi p$ samot@n
obr&cert. N&strojemvi zkumr®| &i byla interpretativie fenomenologick anal za, kter§
umagnila analyzovatprog van2 jedincT azamiGsenajednotlivg specifikau dar@o respon-
denta.V jednotlivi chrozhovorectbyly nastnhy i spold n®prTsd Ky mezirespondenty.

T@nap r §serasivybrala,n e bjsas vyrostlavev N Sr2 occka st Rrajevem
jsemsevpr Th BMhag i vpd tak 8h & IBéamgp o r o zhul multbbfjvaciav | i v T m
v e d 0 ksafat®konverzi.Zg 2 mranemS e drendigidu§ | nkR u g smlmrs§cen2 m
aspecifick®jevy prodar&ol| | ov Dk a



Teorelt§sks8

Pro uveden | ter§ &do t@natiky souviseic? s vl zkumemt®o préce si zde dovoPm
uvstteoretickod &,v n2 gyswvil?m jedrnotliv®pojmy souvisejc? s praktickou| &2.

1 Konverze

Promoup r §ed iT lit@dégfinovatt e r koAverze.Natentot e nseé8nahP § e t
zmnohav/hlTpoHeduan e ¥p |jedrdduc®hop S e pojmtut.K a §\ddckEdiscipk n a
nan thjahbdbf?gnhn.

1.1 Vy me zpejmy#

Slovo konverzep o ¢ hz8atirsk&ho slova convertere kter®z n a mebr8& e n 2
z mD o b e? transformaci(Halama,2006).

,Konverzejevk Sarsi@np r o s Slealjfe d n od hu § mdkaddratod
st 8§v agi2vaktihad Semcklanovoug i v oestoud k d yepp o z o r toD &MtAG -
g2 phbhynbeTd 2 $ 0 0 uSdBRXonverze,jedn§ sep Se d eovpglybyww ni t Sn2 o
(Bauer,2009,s.111).

Mu s 2siwed a kdbmit,§ gedineck t eseolb rn@vt 2 ne po2u h ¥ mNj g2 m
pozorovatelembanaopakonjes o u | téhstdpfocesuZ mNeed d e h p § ¥vBod m.
P $roceswkonverzemnohdydoch§& ¢k p S i sebetat®ho, porld v ajeltgtransformace
cekovéhomy ¢ | (Bane?,2009)

Podobnouwlefiniciu v 8§ 83 2 § €2004,6.128),,Konverzev souvislsti s 0sob-
n o aheéboc h o v & m2amaeramatickouz m D pogtojea nebok o n 8rb?r .8 see n 2
v oblastireligiozitym T ¢od vtn Nj pgSi pek ¢ 2 nilentifikacesu r | v ¢ oanabg
vnitSad znd&hsrz2ovreTd cmlagk@b n i jt iS s $mydlujdQ b IormysemT § o u
vyskytovats o u | alstakypov n Djodo2rmgmeqen i n8dedovata p oz d Nj i . 0

Benner(1990,podleStS 2 gee2B01) sek o n v 2 a iz pohledupsychologie.
Zkoumalji z hlediska procesu(zdaje konverzen BI§| pozvd n psydick@o stavuje-
dincep Se Hr § capan2m Satad®sez a o ht 22 reaid podstatouo b r §udar®hé
jedince.Z mi R ojvea® jedinecn e m@\sddvattzv.p S 2 pRo & v aUkd S 2vyeko
myslimohlyb turl ®aspektykter®hoko b re §m@dly( St S 2200d)NepsS 2 kjédaad
zmT créspondentek mi R gaei,taktom ylvliv kostely ,, Toj Bemv ¢ d yrc&kd/a
chodiladop S 2 mmeboyobdivovalauk r & shrchitekturyMo ¢ jse8nS 2 &qpé | av n 2 |
com vedlobyli lidi, alemo ¢ nh & Njekaseotomb a v 2takasiit oh T Bc ma b1 c h
vI imEpbedntespol et .



J. Szmyd (1998, podleHalany, 2006,s.16),,zasep 0 Vv j@ fanm § b skpekon-
verzir adi k8 § mhebapozvolnouv Nd o mmebon e v N d dramsfarmaciv N -
donmt&z @ISE.S v itTlaek 2 a j pnS2cphaldbekoup r o mdel@av ni t Sn2 hc
g i v duchavnosti,s wal8 z oarhadnotowWorientacegednotivce, jako ge ¢ e $f@y po-
st af Fov Kn@ debnicisepSi krhrEenj? vp2ocned, v @ §i &kdrespondije sin-
di vi cprgjlint 2k Emesponder .

Halama(2006)u v 8§ @ @okudsenav g e crh m®gefinicekonverzep o d 2 v § me ,
takc h ar a k t peon ifez tmiNdkea8) p a o kdhwekituvev g ercThz noblastech,
a % getovp ost djoaloingeg iHatd. Psychologiesen e z a pduhagz mNn o u
vp S e s v Rdilz endanapoli osobnosti

1.2 Aspektyn § b o ¢ ehrkankeiz

MT g e poeoovatn Nk o lyipkid r uKofverze.Jakop r vimT2g e um@t
v ni &V ikanverzi.H. N. Malony (1990,podleHalamy, 2006)uvg d§ & n i tkdhn 2
verzeset T K iDn g h | hage @ S e d ezvnyPamyostoj2 cam § z o daelwoh
jedince.V n N kogverzges peoli | envaNDy@askpol ell skautpv Hh D.

D a |dg?l dlen)qd.Richardsong1985 podleHalamy, 2006) je naa k t iapan 2
S i konverzi,Ak t i kerwérzejed e f ina@ ¥ & v ) damktidteu tdéah@o jedince
v procesuwo b r § blaepna?s. ikenmwetzim 8vliv n e volirki v n Npsygliologickvlivy.
Ak t ikenvetzdes p pde v,z lamn pnacsakonverejes p n @ I8 .

Pos | etypentr m z d Kohvernefep o s t ampBi8 8\ &I8 konverzesev 1
gnoud Njeanenad e rjed,e gd® d a tap n en&md mprog i t Pemt upn§
konverzesed I poenaluapodleSpilky (et.al., 2003)je v 2 spejenas racionalitou(Spilka
et.al. 2003,podleHalamy, 2006.

Pozvolnou n § h k o o vsezar % 2GranqvistaKirkpatrick, k t d & %jel
vy sv ptolmd¢orep Si mkTatotéofiet v rgde? q z v prbcasbpab u j e jere
dincT k t @@f@nd NV beze | ab@zprobBno vplB i ki b s@nidjédinciin ap S2 -
klad k jednomuz r o d iDP Royu jsouschopnin a v &z aetjztahli s Bohen. N &l
processeo d e Igul8ivid 2 si%ran®nd Nt sebylisthopnib e z p abezpiobBno v 1
vztahu t v dP®tb & nichd o ¢ hl & g ekMjBi®konverzi,p o n N\siamd d u yzeam T
k ompe n g b ptpre. Tatoteoriem Soporui v| e tthwl z k u mite®teoriip Si -
mkn ot S epraxinaz § k lvaydold &l vo I3 rpkonVertifl (Granqyista Kirkpa-
trick, podlef 2 |a&2007).
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1.3 P o] lonvérzepodleH. J. Fraase
Psychologien e z k B ® g e o 3 kollverzealez a b Bep $ e d ehwdg 2 m
notovouo r i em ®idbc Baewan 2 . y Z adefedy8 mNDn apeychick®s t r uk t u Se
| | @aph od NI &eneejzizpcSéimg § b o § ebsahkS e dS§pdoBkahsvyjmeno-
v8&wngs | emotivy?lrr2 § o € h a lsapi8§ KBn®psychick®z m N strikturyve
vztahuk h o d n o(FrgasyndleMuchow) 2009,s.72):
1. Obr §Epa¥ a( pajegsous e j| 2acst b v o | fo®digmi vlolt ca-
v N knaa,ps6h d antpaberty:Promlad@ho jedinceje o b d pubeértyvelmin & m®
t u chd ¢udr8u kt o t a¥nevodorientaciv mlad@n g i v Bubd3enceje spojena
sh | e d B p ¥ thadhot,kter®jsouv ¢ haktopS e ®amte z d T n Bse n?
ast 2 spoje®motivy jsouv t®o f§ zgii v wtkae® nejist®a mohoub Titpowchr? .
NNk dlr §mTe@euviseseskupinoudokter®chcem| aplbesentzapadnout.
2.0br § @ hd spojenctak®sh r a n i 4 ki gre rkie®d tnS SsuA-j] 2
turou hodnot:Mnohdyselidemp Si hjopd& r, ®di ot sM@hog i vjsotisav T dosaad-
n?mi hodnotamiz k | a mfrotdz,a | $@ o dt §Fraasz mi Rae jermtapS 2 oyl d
| asutnf me c kK & c pdRTs v N@vd®e. Leckdyto mT gbel adrazemdoby,k t e r §
nebylal e hrk & Slua §pS erokem1989.
3.0br §mE& n&a b 52 gdvo 2 nprobl@n TRsychologialefinujeo b r § c e n 2
z hlediska$ e g inv2ocphobl®n Tjakoo b r ammeahBnismusPS fomto procesuje za-
mNnijedenz p Ts 6 b vz&nr2um i v @ th m 3jeBlincéjemy ¢ | jakozoa k §ld a n ®
nej § d okte®sep r o mipSdrogovowz § v i axjli onsutlici zavelmik onzer vat i
v 2 azuSre k$e¥g e p o t NWiewnct a .
4.0br 8§ @ havtT rmazkeu g ekntogersdjenasj edi n2§ gil tmk e m.
D a niddinecm T quev § @ @etn,a p |smy3lemk t eefihujejako,Bog p S2t o mno st
PS2 kliandeemn pirvorgf T doeli | § sakchitektura,z § gkt 8&§ g v £%-
r o cslBvov Bibli atd. LzetedySci, § sej e dom §it e p7 io\jjakdneoivo br §cen 2 .
5.0br § ¢ g anK @¢bel plynul®jakoz § v N rf &lprodesur §tu dar@o je-
dince.V jedinciu @ | o U hnbohlak |it2rTm & e m2 ktk da@pSo s t weglak® § v N -
re®ng Pot ®o xiflikg ¢evsrdciv N S gely Pas,avy askd y d d gedcho-
peagm? Sletarre v D dpmoe$k t eseplo st zyp AN enp eseatldd inten-
zi pm? ¢lirdzantdz mIdnodnotJetopouzep r o h | utblbdvbS8sna?v a(feraes? ¢ h .
podleMuchow) 2009)
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Pon )seve k|88 prdcesuwo br S ealt nadh\ve & N dvor no@Rzakéer®
post péhs Bdmotival nstruktury,takje tentoprocest N empgrickypr ok az at el |
cog je pronh gharakteristicl®

Obr §ee ak onn cewigmy o tpastojemC e ltehtoprocesseu t vrg S 2
z § k InigediNc ho ¢ hdam®ipjedince,d 2 k ¥y e pd®mT ¢oelotb rerlBcto k non §
LzetedySct,g @ b r §m&wvoup S e d h ilszt Sor rgeton R u sproges(Muc hov §,
2009)
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2 Motivace

Kapitoluo motivacizdez a S appauyj 8 d § | t@oi a k a ®pSr S§eckestit mo-
tivaci jedincekonvertovatke k S arsi®v 2 & eozhovorus respondentyyplynulyu r ® i t
motivy apat S ejbgsipupodob®prov g e cdotazgva® K motivacit a 8 ®d had-e
notovouorientaci kteroubuduz m bvRtv kapitolen %.¢pS$anal zjeednotrloizhlow o r T
seu k § z¢pa koo, n v edoct8izkZAIn®z mNmothotl a |l e kp § R®erl oy mNn N .

2.1 Vy me zpejmu motivace

,,Slovomotivacep o ¢ z Bitmgk&oslovesa , mo kte®z n,a mke In 1§ Hohy-
bujio( N a k o 2e1l7,s 293).

Motivaceje jednouzh y b ndilo Heggi v Ov T i wRBkajdeden,i k d yneg
v gygsmesitohop | w N d oMoiivaces | ojakg2 § k | kaflenpS i s p o k ogoo v § n 2
t SajdYz spatase momprég i t Ke rgiddvysok®m2 oy | | { R8geer ov §
2010).

Dle N a k o fihe (2009,s.177),, je lidsk®c h o w&nf)| hev Nd oznamN Se n o
nad o s ag e@d@da &, hbjako takow®sev y z n aulr Uyiimtemzitouat r v 8vrl 2am e
(pokudn e d & =rRoPT v 0 d nebdm & h r ad h ¥ hsychologiisetyto procesykter®
det er ma mi$ e atar, veSn?vdgmd2jdjakomot i vace. 0

DleV § g n ®@040;s. 168),,motivaceb T \sfjenase mo mprég i t ke re,r T
s | ojakgs?i gunr§Bpiott Sakdpyr,o s thSeddneckkt airf 2l stadulh gituacea sti-
mulujej e d Z §mMABBag reyjs?pok oj enz . 0

Motivacejerovn §o v | i wmDn &wr? Mjidiy.viezityv n i § & d psyre
c hi askd ma tsiaweHificeameziv n D\livi p a wli8pr ost b8 g i €010).v § ,

F 2ah(2002)u v § @ énotivacefungujejakoh n anmotor,k t gedificep Si dE d 2
pohybu,alez ®v elRd §jeh8s nrAintenzitu.DT | e gsout ® mertfens a monoti- §
vace,alei schopnostidar@o jedince.K t 1 nschopnostens a d h me@ S inteligend
p a m BcBapnoskoncentracekreativitu atd.

Mnohdyseves p o | ed etols 8o § ®, g 0 ovk spojitostis| i d sjgdd m
n § n fak®mN dar jedinecd T v cataktorozhodnoutj a ky& motivaceprotentol in.
Promoupr§ cign ap S» ISP hdtd & Bk adn Nk rdzbodnekonvertovatkek Se s -
Snsk®v 2 [Sier een e cphogk $dod 1@n v Ku. Toutoot§ z ksem e z a ferh spds
| e Istrakei samipsychologo®ji p Si d tk lidgk@vjue h o v @taku ,prd &e spoji-
tostis| i d sjkel dm Bsgdiolmgiev y s v N telr urjhentieaoe.Motivaceinterpretuje

souborr T z ncl2aiéffod T v didsk@oj e d f Nm% o nl@IB)n T ,
13



H.Thomae(1994, podle Nakon¢ n 1998)u v § @ & o mamotivacemT § e me
v y dlivveg k@lidsk®c h o vn@m & k loa cBIZpk 9 IMdahdysek k t@oot§ z p & i -
dr u gajgmp S2 £t h b akEer®Re skonceptenmotivaee| a stpm j oZAtdhovagk
vy pl d eerBopojemjepakn a d S apzog mjdkajep o t Spedypahnutkaatd. Dle
N a k o fihe (1998,s.454),jevg aptobl@ns | o ¢ in & Pg &2 Ftapsiychologicke
aspektyc h o v &mé yngsni2. n Npsychddgic k Smysl,bv ni d $m@&@2chov §n?2
prohurh §ztplTns o breTmw Gén a r §.z reTpnT s aubcenng apey 22¢ @ iR.
Ko bratd mtacs p e infT frepne| o dzi®it,prd 6 ot § pakpuS 2 | Nartdinto o
rozdil d#renelzetaktoj e d n o3d,p § ® tmotiyazeachovs nnkjsout ot ® §
( Na k o n1eds)n,Motivaces o u s B P poimutkouc h o vAm T $ & I vpakn 2
s o ugdasods i t uNakofed n1998,s.454)

Dle m@on § z siv @ anki s 2unvdBmit jedendT | e épktdr, e ne vidy je
motivacev N d oap®dtovp S2 mad M@ amcnh cn\ifoots z kedzep o | dviphili t .
bychomset 2 duostatdo cyklick&wob 8 d Badé h o v §ediAcepkter®by v g @l mND I o
konce.

Smotivawcg®dgwv.mét i wlastnosiJsouw T z n@pratvorbu ak-

t u Ehmofivd n 2s@ n e banishv y h €( ¥ § g n €016).\8o,vlastnostijsou

t r v achaeakteyistikyosobnostikter® o d min&baujr2p jakjl a sjaksil, nap a k T m
zpTswébadevpr o g aviBov 8§ df?| a tnRXjivamit i (vido2 12G0Hpodle

V8§ gerowy) 2016,s.332).

Kdybychomsi naz 8§ vnilYva zkratceu v 1 d ccotedy pojem motivacezna-
me ntgkyv T st idgfimodbrua B¢ Iz g en2 nMa Kk o n @998).Dle n Ny motivace
z8lmg2c et er mekisebaudle hl a poddatoumotivacejed o s a g re |@® n
c 2 ktee selyskytl zd T v medastatkub u Nfiyzmlogicky v t Rjedincenebov jeho
v nNDjp®dm? nPkSgs o ktol) ogiragioddcetg zka ni t Klidd mu

2.2 Motiv

Jaku v §Vd§2g n e(R0AO)ngotivy jsoud T | e daktordnprod o s avjyetny | e -
n&oc 8. Um2dar@ojedinceaktivovatau d r jghepozornostdokudn e d lineu§ ed&mo
z § mIPot@mohoub Td? ktgmutoproceswspokojenyjehop o t SMotivy mohoub T t
v Dd® me v N@IVelkouroli p SiytvES ea R t whnotivEma y b i &vSm3gody 2
nnty.

- zhlediskav n i t $tavkije zrojemmotivup o t Setbeses§ §nmp@lzem
kj edn8n?2 .
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- zhlediskavn Nj P s MF épdPs b it & pa b A gkralp agkn Nt
n avafl incentiva,kted vyv o vzBikp ot Sieb ¥y ypl Phmp eic M§ gn e -
r o \2@10,s.168).
Tentoprincip potS eap o b 2fuhgujejako stimulantlidsk&oc h o vIigtney; T
t v2@nStivy ad 2 kogpmum Tedand jedinecd o s § hsv@w stanovefho c I (Braveret
al., 2014 podleV8 g n KA1 §.
Av gakl ®egint2 g iezjs t i marhaatci?jeraa 2 Stimllacefunguje
jakov n N\livgamotivacejakov n i (B&még No v P007).

Motivwur | uj 2:

- z a mDN &ohanaktemktivity
- m2 #u8 ikterduje ochdennad o s agdm@n al ogi t
- d®u p Slag @aktivity ( V § g n,2016,3:3R9)

Motivy vedouk u s p o k @dowgne2dai®p o t Saedddpehad vHE k| adn 2
sl oapyr. vsaSaslP og hkar giked jat®mdtiyy aktivujeadodrun®p at S?2
s | o§dk&ak t eses& anptivy S 2 du d r \gdar®ns mN dokudjedinecn e d o s § hn e
vyt Woe h Daku gsemn a z n d ISP eativy Ized Niddvt? s b o gletke g.or i 2
NapS 2 kpbdiedznikunap r i meSrerk2u n ld fdlazrfan@kanap o z i danégati nv2n 2
atd.( Na k o maop)n T ,

F 2 (2002)z mi Ryuenativb T wes p o | e h P kid gdborliteratu@, ch§ -
panjakod Tv 0 d bjenfiv T z n apno & dbakop S2 k v 8mbvv r a Gldsy§ m
autoru p o z je, beRentotern? definujeobea M |

Motivje h | a ¥ o @ | nSosivace,k t edarfho jedinceu me®&tk a k t i Jetot N .
cokoliodp ot Sapbrya g e j ni tp SrGnoBhy.dakj ibyo uvedem, motiv je po-
hybemk t enr§¥edekd 0 s adj%etaddut i g e®prott $ &ty y® esguacead Ry
tomuiu s p o kaktjivavar@homotivu.U s p o k daji@e métivu mnohdyp r o lsKkrZe §
nNNj p& & dmNna. De termriIT gheTiu r | subjektNa p B If @adk§ Syn B d NI |
skizesv®k § za 8 p ojkdmgi g o t SistdtyuPodt e nemdpRIMNdimT g epne d -
stavitv godrodiny,p $e§ institu@ myg | e a goklenp o t SMeubsy?siwey a kdb-
mit,§ & g e cphSneyd m® mjgrip2o z i It a & BBV inatom,zdak dar®nup Se d mNt u
Zauj 2knlganeéinTe g a tpastejrakop S 2dkmT gme uv&t § p a t znnoSunde u
z k 0 uzpkSye d mIetmaey budoucnuchcemev Nn oW @e c tytoy S e d bt y
v 1 znasmo o unSasgiéivaced 2 k y md[edoch§ z ket s p o kronpleamaét i v T
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n arBTzl. etg®jd jaksek nimd a feflinecs t ajakaytojednotiv®p Se d mNe ;m§ .
K a ¢ dinecbudem? ke stejr@nup Se d mMb i v avitahrMtTrjsedokonces t § t
g € jedm®v N budem? jedenkonki® rje&dinecr o z @poditynp &tay esej e dorvic
kteroum §velmir § MT ¢ e zdeuvatpSkladbl 2 z lodolsl hn N Emsdtituce,jako je
napSe k| Wajednustranuk dar®v Dm§ mel a dztafi,alenadruhoustranum T -
gemen2 mBtsek,t e rné sndo u h laa a &8 imtkmBme g a postej.n 2

2.2.1 Motivy z hlediska konverzepodle J. Loflanda a N. Skonovoda

J.LoflandaN. Skonovod(1981,podleV glav &akol.,2008)v y t v striskiurbinio-
t i kekonverzi.Jakop r vumg&di2nt e | arotivaci§Plomp2ct®o motivaced o ¢ h § z 2
kvl k1 ad [podenov®optiky. D o ¢ hk§1ARrzel e tkbilynavg Nv oprSendn § g e k
sledo8 ncko k u madalg. N8 s | emdyg teinativa& tentomotivied opr ov 8z er
z n a | erhooeimiU jedincedojdek siin@nun § b o ®eup s lo gk tt gedfopr ov 8§z er
z mN rpohiedunas w.D a | gndtimemje experimer§ [2maiv. P Sdmtomotivu si kon-
vertita pomaluosvojujenov®pohledyan 8§ z aasw IPito konvertituje charakteristicl®
tzv.il | emas k 0 & plond,jeamnlja tntanv § z amaskspinu.l t v rmof m
tivem je cito v hotivd Ry emd n 2vna z bknwertity na sv®b | & mkohdyd o ¢ h § z 2
ktomu, @ Sev & 2 ma T pcdesli b2 z k Pat@lieo b n o v imbtie,k & isfolu v i s 2
sobnovoun § b o @ ¢ 5 & astnass@liéli vyburcovatz p Pt 2 e s | ej@nn&tm a -
k o wbtiv. Tuto podkapitolujsemzdez adfla,ponNua tdft e@rolt @z osean T ct
uk § z¢pe 9 e tytanbtivy jsoup Sejicho b r §zacedak b 2@ o v

23 Pri m@sekRungdt Seby

Pot Siendy) ermoez diddvauz § k | asHupid atdp r i meSsrerk2und §r n 2
Dlef 2 | 4002,podlef 2aip, 1999)mTTdmeprim§ r p& t Sledbidgviz kat egor i 2
Nej dT! lkat ¢jgppd®tz Dielbgick® kter®jsouvrozer®aprop S e jgdintez § -
sadi& démezin ) 2 doliar,y | ul, teplcdar.Dalg 8 T 1 e §velkow skupinu
pr i fmgphtbjsoup ot Psythelogickionyv y ¢ heBidoyick®podstaty | ov Nk a ,
alejsoup SeveEé8yhiDwr majejihus pokoj Wy EneE mipok isedbs
c h&fat & &s?Ine k & Wdsouuspokojenyjakojetomuub i ol o gk $dud ¢ h .
spolojer? jedr®z nich mT §tkeT uspokojeng i @@u.b i ol o gpi octksbkElV t®@0
s k u pnalezi@mennohor T z nploethaSkRnimn a p S3 b k apdolt nSpedbtyS e b a
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b e z pagistoty, seberealiaci,p ot Sz h &§maé t, Peet avowal® p o badathu
adal g2 .

Sprim§ rnm potS e b aetak®p o pofempud.Tentot e r ma¥rinv roce 1918
Woodworth.Dle V § g n @ 2040)m T ¢ e puadefinovatjako vrozenoudispozicip S e d -
stavdiflRegdbtum@cyi Tde kydocks zkau s p o k oprira&m&hrbio-
| ogi @loTt ®lezbtyto pudyseSamdé z mno ¢ o & § hrddu)@pudpS e ghot 2 .
drun®z mi R@skupinyp an 8p S¥ k| a H strav@m P tefloatd.Mu s 2siveg a k
u vdBmit, § @udnelzevniz memnjakob i o | ongecharksiusy o valljv e | vkvina
nMMg§j2k ug elnl oosvillaektely Sii, g @ 2 komum §individu§ | spEkifick cha-
rakter.i 2 | (20Mm0,6.aktualizova®v y d $.406)pud definuje:,,Pudenr o z u mdtme
k t gerkdmplexeminstinktT a zahrnujen a vp8siug ®emoce,jetedyz § rRbvieo | ogi ¢ k
ipsycho khagsuailo imfrojevujesetouhoud o s § hurl it t 2.0

VT znanmpnSend st @sydhdaealyte®ieorie o pudechbyl S.Freud,k t e r T
dlev Dt @idmy rpr&dkolvvall z npaduv lidsk&n ¢ iotld Dle Freudam§ pudroz-

h o d ujiv’na a mativaci. Freudpudv n 2 jak® p r i m@ohnaotku,d 2 ktgr®jsme
schopniuspokojovatsv®p o t SNah ¢ d fefimetedyn e rmg jin@o vliv. Mezi z § -
k| apldy% alr2 spudg i vaThaatospudsmiti).

Mezis e k u npdcgtr Se8llyzmes y ¢ h 0 p @ ¢ i$&eltkyuzn dcharak-2 h o
teru. Tyto p o t Shejdoyvroze®ams8nanivliv s o ¢ i o kpurl a susridil@idulita
k agdzn §Av gm& dsetalkjednad u g @ z | D &aSdtg. gsouv ¥4 z@k vztahu
spotSebami m§amenichy,y p| TUvediyzdep S 2 letirmalj emgpot Sebu
sev z d NIV \E2 tpgaddd h dab@ov z d NdoStand g prg@e v d Vdefern z
ad 2 tomusimT eplatitn § | p cpli adaly ¢ N &ter@®souvi s prim§ r nmi potS e -
bamiajejichu s p o k o j Ve8ng2nnR01@).v § ,

F 2] (a002)u v § @ domutoefektuseS 2 k@t i vSael t nikdemavrcholku
pyramidyjsoutyn e j d T | peigSi rtmiBjt ¢Seelb iy csbvg @ d v ¥ § & c thteryo-
tivy sed § koenbinuj &v Nt NeéxistujepouzejedenS e t Itho ¢ ¢ nvi Tomrééro, jed

spolus ouvi s 2.

2.3.1 H. Murray ajehov T z nnapoli motivaceap ot Se b

VT z namnmen i ladlablemnapoli motivaceap ot Steedy, ¥ ¢ hz@un2
govy analytick®psychologieje Henry Murray. Murray poukazovainato, g @rok a @éa
jedincejsoud T | ®akv h i $SWPd o m®e v N@bom S@kiy h Dj g m2 nky ,
kter®o v | i v Rluf Bnnddma kbg refpo IS ® | liteu§ o u | bl snt & zjewlince
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najehov | ap ¢ h SNayBkiad,ja kgron Mjajy ¥ z npemN) v a § gedinceo v I i v n 2
zpTgohb acda®@®n § mu,PoS e Jedlejehon § z silouyk t e©rvd i vRE | e
m§ nnyd eipz o ¢ astirBulufeu rit®c h o vVRThAmo t P &diryw interakci,mo-
housev zegmiv y | u |aeipasiloyatnebos p | f(kassé¢naBuss;Sollodetal., 2009
podleV § g n @ 20tGvs. 335).Murrayuvg d§ @ o t Smeloyb Tvi D d® me voii@

D a rjiddinecmT gnaz § k Isvk @fie v N d gprolt ¢Sl N hpSm Iz p T sw®choe v a t
v §.0akp S2 fema d®u vst ot Sedimceb Totbberf | pot SIiemuA ¥ yYImt o
nev Nd @l B eseing et § 6ejedinecbudes niazd s lpazdrnost i vp?r §ci
anbyjodd| sadrlt TzB reM(t a mt WYY e meuvdtpS 2 k lpad ykter®
Murrayz mi Rpi¢ te Seallr a1 eypvoatieds s kpyo,t Suatdn@miep o t Dehiamy
apomoci,p ot Siemaproa ,Sgrésap ot Syntrmutv y s o kiTkno ngaont, Se b a
S 0 U k aronoifodalg 2 € h 2 2GLO).,

232Poj @01 8kumanistick®psychdogii dle Rogersea Maslowa
U Murrayhojsemz mi RorvTazitypy p o t Syobp.o t SeSbvyg u gmnehd
dal @3 ¢k h &t 2ge@ds, chteorkchd§ Ireo z vrehomappakpro n ohoum? t
zcelaj i w1 z nR%ne d s thamanigti@@psydologie, C. Rogersea A. H. Maslowa,
jsemvybralazcelaz § mNp n ® tjejckh e S 2 rhlediskamotivace respektived T r naz u
u r ®pot$ e hewelmiz § szaHlimanisticl§ psychologiesez a b p % & d evvidd2onin|
potSe b amtoizd T v ogdeuehrajevelkouroli mog n ovsl ta sotbyra?ak®z o d pov N d -
nost.V humanistick®psychologiije kladend Trnag o t S d baws tozvéjdosobnosti,
kt epalsd Bsmd S kpge | nddné b p & h enlzatedlySc, § gdeov Nd dSA& e n 2
vl as$s mP§ okie@®jed vempS$z p Ts o bvonviBjpgo2gna d av k T m.
ProC.Rogersebylan e j d T | peagti Sedibjegjizack a ¢ jedinecm&mo gnost i |,
kterl®mT gwey u ke 3W®sebeealizaciaje nak a @wlzdajev y u ¢ ing.Tentoprocese
pr @enf z n TemdcemiD T | t@j@), abyjejedinecp S ijgkaulr | informacios o b N
san®@n, p &sta) enun e mib $ & § doelap S 2 ®e Y& g n,2016).v,Bdm n kpoo
seberealizaged o s agsghmici® o v n ojv&jhA/8nk)| Ede mo kdvgupo e Se b
nan i &g » Vetoip 0 t Bledtaceadob®oh o d n g d endidmiap ot Sebap Si -
j ettdgs afi®hded2edzn v ypl T d Ry &F @rv&l16,s.337).Mezi
t Mitodvd mp o t S enb[ajved adstarozpa, atovp S 2 pdagl 0§ a doakv dslor?
o d h®odyv n 2o § m ¥ Sodat®ho jedince.V tomtop S 2 oyaddaXjeblinecreagoval
pocitem¥:z k oVsTtgie snev®tpS 2 kstudedtarysok®g k oK tyesirccticep Si 6 a b § 2
oborkesv®nustudiu,a v goakkanud ®ajevo,g @ e ndi§poziceprostudiumdvouo b or T
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naz. Tensesv@oc 2 poeén § t | B & dvilg dp&3ta) eesv@or o z h oblidezat 2
rmoucenJaksestudenty y r osvako§ous i t Uzew ¥ @ dparoustrategii,n a pabi-
ondizaci. Budesi sv®r o z h odabhajovatz 2 gndudem2 a |l e sV &R sastudium
prvn 2 bboruatak®semumT gveld n ovv2 adbéhloubky. Sv®pocitysip | nBp Si pu st
awy adojdek u r ®niu zkreskr? p o c v tRoJoblasti. K tomuto procesudojde proto, aby
nepTsrobdg PoRdajdek jejich deformaci,c oliude m2 zan Jedekblokvd al g2 m
rozvoji osobnostit a Mt ®

MaslowT ¥p S 2 prapsychologiis p o | vdv & le r e p asod® Ienatchick®
pyramidy.P o t Sa@eb g z ddllevl lmamupro| | o vatk®podlep o S &dy Sejed-
notlivep o t $H& myj devi unjd2i Imi habuvgokj asghdjedince.Maslowovypoznatky
pr anzgehod T z k d mg envennid ¢ aléj cehg, ¢ Bakzpoza o v\& mi2 bokar N
t T @h oNDvi nutldeéhé v z ojeji6hmd v o t(of pil2GIm).,

MaslowT w S 2 bybi & oblasti psychologiengbo ¢ e n kde sez a val teor?
o extatick ¢ dtavechmystickor § ZTytastavyc h §jpkdp Si r®@mz e rPnatra- |
di thmg& b o § emistekpietaé c hNazvalje vrcholn®z k engsti (peak experiences)
ajejichv T s g $ & d dabpk€1DEi d e §,Isabéreati u j 2sej2ecchiJdeoTr ogi t ky
odpo wldsabe o Fa Hubok®sow n NG | e d nse< e M fakoroelkem,
o pocitexisence, , n a,mbpong @ k ? e a otevSrenrfaidsTytop r o gmohoklyl o -
v N lhlabocepozitivn @vlivnit, pr o mDp$ i®vtrvalenav y ¢4y 20 p e R na§atahu
kes v Dksuo kaB®nu O I 2,2G0Ns.232).

Nap r v m2 sjsoux § k | otbgick®a fyziologick®p o t Sj eebjyuspokay
j ejp28s pom S e @ladig??2 zveyRl, u | aidy. Bakddtytop o t Siejsouuspoko-
jenymohouz nak mDp i o ¢ ajvedivamn 2ul h8@pyramidyjsoup sy chosoci 8§
pot SMaslojyz a s tnSSvzaplanu, sh2inte j duSpbkojenyp r i mEa tn$a Hoe
mohoub T uspokojenyty, kter®senactg zv2p y r a miig @Tadyi ond ID potS e mgy
pr i mésrerk2u n(dr8?r [2G20).,

PodleBalcara(1983,podlef 2 |a,&002),Maslowpyramidur o z dddddvaud i r -
ghkat e go vskupinasen az he 8 o s t.dDotRoskuPinyseSapét e by
fyziolog i chafpo¥c tisue b e Jsoutou § k | ppadtnSke®y |, okpdSe dpsyt 2

1 A. Maslowbyl americ psychologkted senarodil1908azent®l v roce1970.Hlavrem pSrfosenmpro
psychologiibylajeho pyramidapot&b, kter§ je jednouz nejdtovarijg ¢h psychologick ch teor 20.stol.
(Nakonénl , 1998).
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chick®spokojenostjedince.D r u $kginasejmenujer T s t, sem$Ep a @S e2lody
s ebeus kwled] 5 takwpiaez a mN Sao s @ avéjjedinceajehop Sah.s
S B1Maslow tvrd? § ® s o b ro2vdjenlosahujgenma Ip Toetlid? .
»Mog n odaetnikoli nutnostv y v sgves miDd al g ZThvdyk | Masldgv

pTs omevodz § k| agdndt hklisiavdyn lvioh ddv Dk@r o g rpejgvu-v n 2 0
j 2seotlvaholkk g v o tvaelbBmves mNd a2l hjoT o dip o wdd&ns2a v &tdvm,2 h o
a, , regr,pmée wn sdrédchenzez t r 8e zypagidtoty av e d okw@?n mat 2
us pokjoifl@e o ®@é vao i vloljo eploas | o walab.g $ tk¥vdddw o po2
krok ve s mnTstu, pokudsec 2vt rei tsvdbodenJeli s p o ustra@hemod o s av ad n 2
jistoty,na p S 20kplSa é¥ecRl u u hiTicdhé (jako neuroticifprot sv®v Tf) zinedo-
statkuodvahyjistotuv ¥2s t r(Balear,5983,podlef 2 |a2002,s.117).

MT geshev®j ednog&e kM paSi?. piagedhecbudem? uspokojeny
v § e cvhyngygyéhick®p o t Stakbvgupozornosm T (peS e s maseberealizackters
senact§ znavrcholkupyramidy.Maslowt v rgde? ,S 2 pkedyd 1D ,0 n & ku§pokojeny
biologick®a fyziologick®p o t SneebnyTs(peu s svBupazornosnap sy cho o ci §1 1
last. Taktomujen a p S tlk ilbéZdomovak t & & fyokrdp o d S$ v dijj woti m&r n N
pSegit?2.

J e dzd sth@spekT, p r adeMaslowovupyramiduz mi Reutgk®t®@na m®
pr Skoreverzeke k Se s S @B tri@ahz cspjatal § siistata, bezpra dDj e,
sp ol el atthRravvirS, 2| cl2ohjsbud& Jelyov 2 Bpokojayv § e ctytopyo t Seby
amTaised ktgmul® psoush e thaotk o Vv B &ie .nak ¥4k 0 s amejist Ve sv@n
pol 2 pEBptvgde Nkp SMiNmt evprrochranovap o moRR&ENvV T z k u mu
jsemzjistila, § §istota,b e z pl® $ Rdha IdJ 31 @pdsiytc h o p@ ¢ iGWlvy2z na m-
n T faktoremprokonverzikek Ses Sanst v 2.

Maslowovuhierarchiipot Sra b g ewriecddtb r § z2kdullled 2aha(2010,s.

111).
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TRANSCENDENCE
spiritudini potieby,
kosmicka identifikace
SEBEREALIZACE
potieba naplnit svdj potencial,
mit smysluplné cile
ESTETIKA
potfeba krasy a harmonie
POZNANI
potfeba znat a rozumét,
dozvidat se noveé véci

UCTA, RESPEKT
potieba sebedivéry,
pocitu viastni hodnoty a zdatnosti,

sebelcty a respektu druhych

PRIMKNUTI
potieba nékam patfit,
byt zapojen,
milovat a byt milovan
BEZPECI
potfeba byt zajistén, v pohedli,
byt v klidu, nemuset mit strach
BIOLOGICKE POTREBY
jidlo a piti, kyslik, odpotinek,
sexualni vyZiti, uvolnéni napéti

Ob r 81z Pavelf2 | aRsychologieosobnost Oborv pohybydlef 2aha(2010.

2.4 Motivace z hlediskav 2 pogler 2 | ana

R § doychsev t®o podkapitolez a b o ta § z Adalise| i nipéivy u konvertity
al | o wythosarghovev 250U a ssivily s &mep o | oaytzk@, kterouz m2 ni |
Pavelf 2 | wersw® knize Psychologien 8§ b o § €20G2tsv148) ,, E x i spécifigky?
n8bo®Paatsikvy?o0

F 2 | (a002)zmiR u jze ¢ 2 VNS 2 okter®by mNK a gjedhotlivecusilovat.
Tyto ¢ 2 jsoap &InN kladeny zestrary n § b o §ah syst#n Taje jich velk®mno g st v 2 .
Jednazh | aveiR cthB&h 2 jeolitzv.f i n & ¢ kt@&®jsouprov NS 2|cl2chwNk a
velmiz§ s aasol asinBj d T|. SeinpatSBpasg®o s v 2 girean®sj ednocen
sBohemad a IF ¢ 2 (2002)v g b b vim&2l g cgbup r o st E®mkabym N S 2 ¢ 2
dosghltd ¢ Hf ti mn8% @ .Myfoc 2ltesj i s v 1 Mmi acdhaShpkad|@instrumen§ | n 2 .
MT ¢ ejere o z dd®ddvdu skupin.P r vskupinaset T k § ktdd, c dosdujes p o De | n
sost atv NS minfemijezdes t a ¢h@m?P,s aknilfadob®skutky,j epgmohou
p ot S edidnPromél t®o pr§ cjev g & ka j 2 marw H¥kugpida,kde naleznemes 2 | e

2 78leg madruhungbogenskaho vyznsn?
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nebolimotivy jednotlivce.Semp a t v N d pokota,o bdYastv T drih T emnoho
dal ¢gTthco2.h e g eampsychologickho hlediskav n 2 fakoimotivy k jehoc h o v § n 2
ah o d n oMelfinz.a j 2 nsahvl oeudréduk&vmia n aung b o g emnsokv] kt er §
z j i gz8ali jsa podle Maslowovy hierarchick®pyramidyu s p o k o poot vSSeking/
n§b o evmehdyse’s.et k 8snEme 1§ enotivy v N S 21 ci jsbiiydchet® ale
p Si $epan N mmdtivy ( ¢ MIT&sphodvatu s p o kpoin8erp?é t Jeditcgk t e r §
pr obzeetag e v NdMT@e shevast pS2 kpoa S eSbl @ik n Dj®ak upi n N,
pot Pecikuh e z mjistoty.F 2 | (2002,5.118)z mi R@e jze8 ,n | u gchlil§, touha
patkPBotg 2lmudnilTagkd th e v N dnootivip Sldg ekte | ipdvAdese®nad ,,ty
nespaseBh S2 gn2 ky . 0

, , Re dumkttiivvankdzen § b o §ahfersok@h Feu p | a hadwoyyer o v -
n éh: individu§ | pskchologic®a histaicko-antropologicl® V p r v p2Srh [de d tO
osvoboditn § b 0 § § h Fekligceéod sebeklmuau mo gjmiptr av d v w Djsvg-h N
b o d n§lij Wydrientagi.Ve druh®np S 2 pdaavly s v Winikumm ¥ vboEbo genst v
| konkil® n 2nt8d o EwenB k (f & | 2002,s.119).

Souhlagm, ge existup specficky nSbogensik®motivy. Musmesi uvitiomit, e vid &2
jedinecsebudesnajit, abyveg, colin? bylo v r8md hodnota noremurl it@&o spold enst¢?
a hlavn) aby v ol ¢éh Bog ¢h byl dobid m | lovikem a mohl tak dosgd k fin8n2m caTm.
Odpowd MaotSzku,zdaliselig fotivy konvertityajedincevychovar@hove vz eSvgak ner?
snad®nal@t. Dle m@&o n&oru se jedn§ pSdegrd o individugin? z8egjtost. Cestavzry
konvertityje n§rol n§, anevgdy zcelapSras. To san®vgakmT gmeScii uvh &Kol lovika,
ba naogak si troufSm tvrdit, ge je cestamnohdyklikatl}g hej u jedince, kted senavaru
obr&t2 z vlastrtho uvitomihz,

25 Pr dlisod § s1t8%D o (@skumnk?

~Mal®skupinyt v @By kter®sen a vjemg n an @V, z $golekno mu ni k uj 2
ajsouf or madbonBf or mEt eddr o DEagpomlineddle(mMbakonel nl
1999,s.215).

Pr blsod § s Bd § e@®@skgiky?Dlef 2 | @0038)mezimotivyS a d 2 fip e m
podadnadtos ahoviE@a? dpdil e easwB Ivp@sichologickmotivy. Z § -
rovsesRd e| emP B\ Ba k Tekvivdlentenrodiny.Vn § b o ey kl e|l enst
bychomjako s p o | k& @nmI3 Ivyzdvihnout zgm@a individu§ | p ? o g a Siegke,
spol ell s stknolivctu§ | m& b o § p n e grkeltee k § poazejako mo-
tivaci jedrotlivce, ale cel®skupiny.Na p S 2z#elmd d) e &t k Sejseén gt enzi v n
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pr ogedagjlehov®skupny. N§ z o r m$3 Ky I¥ &idi22| (2002),k t ezrmi Ruj e

k Se s S auclsakstikde doctg zkzsiln@nup r o gjakt jednotlivce,tak i u skupiny.

Ve s polsetlseany s k wil ugjed2 ® $pacifickyn § b o Penntisyks p o e | n

pr o¢ 2kam§mi[2g,eamaB s p o | erlodiitowz p Ikvg,z & St e jpko Bmuje

ivi i ndlcthpitakBvailg,b 0 § e & k U phadciE zZkésbP g sknzeb N @formy

us pok®j mahdub Tstp o Raktivity,p o S§allk&®P 0 Bterl Hvo:n®@al a s u .
DT ®jgouy g afkr o kter@py ,a nzevni 2j i mepl S2TlIcekdy s pelt €], en st
pomTsyBaul | e pdhiDj a & b t hHert@olskupinyS a d 3odie®z dr av ot n?2
existeh nt2N g k @ s ¢ €aynn§2b o Pé&rizes X § r o sem patS ?adost®i bolestr®

chvilky (svatban a r odz2etnddntt.9.S o u | ré&ht @ Pskapdksouip S e ¢ I®Bt-d 0 v

u§ | y Sedepalgiznm ci al k@®wT z n aovlinPpotS e wayro jedince.

D § v mypécitb e z pjistdty2alei pocitidentity., , E x B a @ ¢imligidudlis®k t e S 2
jsounaskupinup r o ¢ i v &zopmdi | api, | neohogo ¢ h oathar N iplaitHv®
povinnostiv T h #(i02 | 2002,s.142).

2.6 Ho d n o brientage

,,Hodnotysev psychologiivev g e o b edcenf o jakioulj r Bprirtcipy, standardy,
lleamlDr hitded ®pOkarpdl e®akit te rSI2mi2F j v (Paral, 1999,
podleHalamy, 2007,s.59). Mu s 2 sinveg a kdmit, g dodnotybylyd e f i nsknze8 ny
v g e crhT@ynileck®discipP nak a gzh&hjev n 2 on@lTing p Ts oNaer$.2 k| ad
,Frankich§ p a1 v osBgshijdkoproceso b j e vhmon@wvkénki® ohjv o t mituc h
a c 2lclha v $itkaci,k t e/ ry § a dalejefesnyslu,h | eud§ hddmowtoz na men §
ur | iintepratacidar®situacea c 2K t, ew 8V dar®situacire a | i z(Frankl, 1986,
podleHalamy, 2007,s.61).V tomtop S 2 pea ddindT | @i Ttr a g &rankic h § p a |
hodnotyjakomnoheru n i v @1 ajyickyseo p a k vy r2 IcistiTtcuhle # o b u mN |
jim pouzejakokonkr® rhédnotgprokonkr® n 2 1b v Nk & eeoBakujevu r | isttuF ¢ h
a ¢ 2 Hodnotysices 0 u ski as¢? dzh §individu§ | ,aVv avkz n ivestykudo bj ekt i v n
realitou. K &ohlavi (1994, podle Halamy, 2007) spojuje hodnotys o s o b rdar@a 2
jedincek t esisvi®hodhotyv y b Dlejéhon § z wybrar®hodnotydar@ojedincevelmi
ov | ipw m2sgbgdes n asy®v ty tery®¢ 2 ra@nit.

VT gisemsez a b1 postbjizkter®jsouu r | o v & m yn§ hodrfotami.Dle
f 2] €018,5.109), , ne | oppsaektddfug 2 cug §A1 o tstylaorientacl | ov Nk a
ves v ntdX, T h&nogynebohodnoto®orientace,| i d@es) |hedikotM T g ejme
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c h §jpkart e | vapsfrakézkonk® n poils t Sprafigeroo z | in §P & @ & lipdg-
not,k t eSra@otl N c kateaw r tedretck Te k o n o nei sctkelsdcBIkpd ) i t i ¢kl
an 8§ b o g oymBré/kely m®p r Secveg a B a dyph §b o § arkte@ds,pat Sov al
jako nejvyg ¢ghddndu jednotu.Protentotyp jsou hodnotyvelmiz 8§ s agsaud d | i g nNDj ¢
newj i nkaely o P Bl z®jsoui a b s o hadriotygdmy st z k k § f Fddtan
2010).

DleV 8§ g n ®[2016;s. 357) ,,sehodnotous t &o; @ mT guspkojit n NDj a k o u
pot S élddootyv y t v BieBaechick sys®n, k t emotivujeas p o | u lidskPahg- e
v § rHeerarchiehodnd ser o z v 1j B bdd hvueozt Sar osevezR§ v i sidz@ sstkian T ¢ h
zkug e n 0 a4 ie ¢ éittaciPmnD M2 .
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3 Rolevi voj 68¥ptosesukonverze

Specifikavl vojovi ch f§2 hrap znd nouroli p$ konverzike k®sSansty? dan@o je-
dince. Do znd n®m?ry jsou podstat®i v samoti®n procesuobrScer?, zdali je konverze
pozvolrg|i nghl8. Jakokl2 dv®shledv8m stadiumhledgn? vlastr? identity. vV tomtoobdol3
je jedinecotev@&n novi m podraTm asnaj 3eutvg & sv®postoje.Mnohdy sev tomto ob-
dol? jedinci c#? nejistda neukotvel a proto hledaf m?sto, kter®by jim tyto pot®by uspo-
kojily, | g semT ¢st& pr&vRspold enst?. V n? @uvede ch st&dich senackz? vgchni

jednotliv? respondenti.

3.1 Vymezer? obdol? dospv8n?

Obdols pubescencede uvgdm, ponvadj sev nfn prévinactgz? dvz ml ch re-
spondentek(F, G). ObdoB dospv&n? nebylo vidy za%izenodo vi vojov® psychologie.
Dosflost byla dSv& definovena pohlavit zralost jedincea pSchoddo n2 mf) podoburitu-
8lu. D%y tomumlad dosgdi nent) pot®buneborespektiveani mognostp®ni gt nad
hledgn?m sv®vlastr? identity. Bylo to takto nastave®spold nost a od mlad&o jedincese
ol ek8valo, ge svounovouroli pgjme bezjak@&okoli nanft&nz. Dosglostmilai svouprest,
cog tak®mno dTvod, prol adolescent’d obdoB nebylopot&®ba.Dle m@o n§zoruhrglo roli
nig gptocentovysokakolSkT. Studentidi rovnou po stRdr? kole do price a zaklgdali
rodiny.V dney? dobdsezalojer? rodiny posoug afj k hranicitSceti let, protodnesprot?h§
vivoj v dosgd@o jedince odlign Postupem asu se spold ensk®klima zmiilo a bylo
pot@bazadditnov®obdoB mezidristvm adospglost. Nyn? dochgz2 k jin@nu vi voji u pu-
bescer, jak jsemjigvl @zmiRovala(V8gnero\g, 2005).

VIkovou hranici adolesence3 nelze zcela p&sm) definovat, protaje u kagd@o
jedinceprot?havi voj v tomto obdoB odlignl m tempem OdbonZi setak®pSsrlneshod-
nou,jak obdot¥ dospv&n? p@silvymezit,aledTledit®je znPnit, ge seto lig pouzeo psr let.
Hlavrem dTvodemodlign@o | lenfd? je, ge nrkteS autdd rozduj2 adolescenanavce f§z2
(f 2ah,2004).

NapSkiad V &gnero\g (2005) zaSizujeadolescencimezi 10. ag 20. rokem jedince.
DI2 ji nadvi)f8ze a to rang adolescencesterou oznd uje jako pubescencePubescenth
obdok? prol?h§ mezil1.- 15.rokemaod 15.roku do 20. je obdol3, ktert®senad v§ pozdr
adolescencd. 2ah(2004)adolescenaiefinujejakovl voj od15.do 20.- 22.roku. Thoro\§

3 ,Slovoadolescencfe odvozenad latinského adolesco= dospvat, vyviet se,aletak®vzmghatse, it
mohutn30t 2ah(2004,s.191).
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(2015) adolescenchad v§ obdolBm pozdrtho diistv?, kter®vyl leRuje od 12/13 - 19 let.
DTlegit®je zenit i Eriksona(1996),jend adolescenthobdol, kam &icki | & pubescere,

nad v§ stadiumidentity proti konfzi rol2.

3.1.1 Charakteristika adolescentdho obdob?

Nejvi znami)g zmihou v ran®adolescencije celkog tlesrg promiha, vzhled
nevypmaje.Pubescent tomto obdol3 biologicky dospvs. U chlapd je typickl m znakem
mutace rychll rTst do vi Ky a n&Tst svalo®hmoty. D2vk8m zd 138 rTst poprs, boky
anejdllegit)g i mezrikem a pSchodendo dosglosti je prvr? menstruacekter§ signal-
izuje mognostreprodukcel dospvajc? chlapciv tomto obdol pohlavriddozi8vaj. Pubes-
certovapozornosseprim&nizan e najehotNesnoupromhu. Fyzickl vzhledmgvelkl
vl znam pro socBn? statusadolescentaV/ pSpad] ¢e jeho vivoj je pSlig rychll nebo
pomal , mT gnastaposniXh u spoluj I8, ktedl pubescenvelmitd ¢enesef 2ah,2004).

Hormonyoboupohla? sebouS & map vliv naemd n? prog V8, kter®je v pubes-
centrfim obdol? jak na houpace. Tyto zmy zpTsol?, ge nanNokol?, ae i oni samoh?
nahk ¢odlignl m zpTsobemnej dSve. Okol je postupd zd HS respektovaiako skom
dosf)®jedince.Pubescenproctgz? vi vojovi mi zmhamii v oblastechsocBn2ch a psy-
chicK ch. V1 znamnouzmihou v ran® adolescencije promha kognitivrech schopnost
(V&gnero\g, 2005).

Piagetalnhelderog (1997 ,podleHalamy, 2007)uv&®, gemlad addescenie nyr?
schopm form8&nho myger?, s n2mg souvig i rozvoj abstraktého myger?. Jehopozornost
ug tolik neul@v pouzenare8inl ch viTecha situac’ch, ale dok§ @si pRdstaviti vITi, jeg
neexisttd. VI znamnouzmihou je schopnostp&dstavybudoumosti a dIg? si pl&nT.
K pln®nu rozvinug abstrakttho mygenr? dochgz2 v pozdr? adolescenci.

S rozvojem abstrakttho myger? pSch8z? exisgenciin? ot§zky, hledgn? givotnzho
smdu, pa &k filozofov8n?, hleddn? pravdy a klader? ot§zek o smyslugdivota. S t2m vgri
souvi¢ n8bodensl§ krize, pochybnostia konverze,hledgn? odpov? na kond n® ot8zky
sv@ho givota. Tovigje po &emutvg & hodrot, ide8I T agivotnzch ¢ T u mlad ch adoles-
cenf[ (Halama,2007).

Frankl(1996,podleHalamy2007)zmiRuje, ge d%ky duchovidmu doz8v&n? mlad&ho
adolescentaemu otvraj? vgechnytyto otzky, pRde\j ri pakty existenc8in?, kter®souvig
slidski m bytm. V t®o vl vojov®f&zi to vgak ner? nic patologickiho| i chorobr@ho. Halama
(2002apodleHalamy; 2007)tentojev nad v§,,fenon@emexistencginzho probuzefd Cod
souvig, jak ugjsemzmiFovalavl €,srozvojemabstraktgho myger?.
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PodleV&gnerow(2005 konl ®bddy? ran®adolescence patricti letech,kdy ado-
lescenton  povinnougkoln? doctzku, cog je pro pubesentavl znami m givotnzm mez-
nZkem. Rozhodujese,kam pTjde d8 nast@dr? golu. Toto rozhodnud m§ vliv najeho bu-
doue profesni kari®u.

Pro pubescerige typick® ¢e serozvolRuj2 vztahymezirodil i a dtfiemanad vajp
navl znamuvrstevnick®vztahy.Vrstevnick®vztahymap vliv navi voj dospvajczho, kter
sedky tomuul hovi m socBin2m dovednostemjako je nagSkiad kooperaceTyto zmihy
mohoum? buN pozitivi? nebo negativid n8sledek.DTlegit®je vz v potaz,ge by miy
prolrhatkontinu8nNapTsol¥ nanvcefaktorT dohromadyLerner,Galambos1998,podle
Thorowg) 2015).

Pot®bajistoty sed?ky zmh8m ve vztaZch s rodinoumid2 Tatozmihaje dTlegjits
pro odpougn? jedinceod rodiny a nav&z8n? nov chvztahl a pro z2sk&n? nov ch zkugenost.
D%y tomuto p@roduse z pubescentanT § st& soldtd nl dospdl . Aviak adolescense
pot®bujenad it v novd vzniki®situaci orientovata stablizovat. Pot&ba jistoty pRctez?
sp? @k potSeblnal@&t pSjatelnou pozicive sviaN V adolescentm viku je dTlegit®uzngn?
od okoP, pSdevi rii od sVl ch vrsteviskT. Pubescentig ner? automatickyp$j2msn beztoho,
anig by lid®nebraliv “ahujeho chovenz. Mus? si svou novoupozici vydoH t a zasloujt.
Tato zmiha postaveA mT ¢ v&t k nejistotda ke zmhND myger? ohledn)fungovan? vIx2
kolemnI), dky tomu nasfv§ pocit nejistotya ztr§ty bezpé .2Jedr§ se pouzeo pRchod®
obdoB, nej si jedinecnajdesv®masto ve spole| nosti a lid®ho pgjmou takov@o, jaki je
(V&gnero\g, 2005).

Pozdr? adolescencge st&diem postypn@o zklidnh2. Z pubescentge pomaluale
jistNst&vg dosgdl jedinec.Vztahy s rodil i sestabilizup a vrstevnick®vztahy nad vaj2 na
vIIg i vi znamune) dSve, pRde\ ra pakty partnersi® V tomtoobdols nej astdi doctgz?
k prvrému pohlavrimu styku. DTlegitT m soc8n2m mezrikem je dosajer? 18. roku givota,
kdy sez de ofici8nNstanedospdl . Od t&o chvle je zodpovdinl zasv®jedngn? anese
prévn? odpovdnostsSm za sebe.Po skor er? st®dakolsk@&o vzdlgn? by semn mlad
dospdl zcelaosamostatit a napt si zant»trén?, anebod8e pokrd ovat studiemnavysok®
gkole. Proto se hranice YpIn® dosplosti nedd p&sr) definovat. Dosglost je bréna
ekoromickl m osamostati®m od rodil Jcog u vysokakolsk ch studenT mT § bi't
onlkolik letd®e (t a Mt ® g

AdolescentAmyger? sejig pSlid) od pubescentino myger? nemf2. D§ seSd, ¢e
myger? seo nfxo zrychk azp®srt aabstrakcge jedtNve viag i rozkviiu nej v pubescenci.
D2y tomudochgz? k existencgin?m ot8zk8m a ¥¥ah8m o sviil Vrchol inteligencenasgvs
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mezil5.- 16.rokem,kdy jsoukognitivr? schopnostplnlrozvinuty a mozekun® fungovat
velmi rychle. DTlegit®je umil v tomto obdol? nastavi vi uku spi&vnl m smiYem, aby ado-
lescentanezd alanuditane@da mu pSlidystereotypa Adolescenti&di av§ mjvdiskutup,

takge je dob® aby cili ve gkole i domav tomto ohleduplnou podporua uzrén2. Hlavr?
n§pln? jejich | asuje pov2d8n? si mezisebou, cod je dTlegit®projejich vi voj. P$ spold ni ch
rozhovorechs vrstevriky, alei s dosgdl mi % 3poustypal ivi ch ot§zek. Mladist\? sice
pTsol?, ge jsouextravertd a pln? energie ale pravdouje opak.Jepro nRsicedTlegt®bl t ve
spolel nosti,ale z&oveRmap r&di samotuaklid. St2m souvig jejich oblRoerl kor? dk| terg,

p$ kter®n semohouplnrealizovatV pln@&n rozkvidu abstrakttho myger? je pronh| etba
skvlou z8bavou.Bhemadolescentno obdol¥ map pocit, e jim nikdo nerozun?, aproto

je pro nN| etbadTlegits. Mohou se p$ n? identifikovat s hrdiny a najdouv n? spoustyod-
poviIk najejich nezodpoVxer®ot8&zky (f 2ah,2004).

3.1.2 N8bogensk8 konverzev adolescentAm obdol?

Skonverz seu mlad ch adolescerfmT gmesetkatvelmi| asto.Jeto celkowdspo-
jenosrozvojemjejich osobnostiEriksontoto obdol¥ nazvaljakohledgn?| i budovgn? vlastr?
identity proti konfl/zi rol2. Obdol3 adolscencgrovgz?2 mnohokriz?, kter®samot®konverzi
tak® naponghap. C2rkve mohou v tomto boudiv@n proces hr& velkou roli. Nab?z2
mlad@nu jedinci odpovdi na dar®ot&zky a z&oveR krot? bou® a t2sr) Je ovgem rozckl
mezitradi n?mi crkvemi a mall mi probuzeneckmi skupinami,jeg vZce kladoudTraz na
intenzivr? osobi proditek oproti tradi n?m crkv2m, kde jsou zavede®rituSly a navelki
progitek zdener? prostor.ProbuzenedRskupinymap sicesv@vl sledky a¥spThy,alemT ¢
sest&, ge z8mNT je doenopomoe manipulacef 2ah,2007).

Jamesdpodie i 2ahs, 2007) zapm§ pRdey i nghl§ konverze, kter§ je u adoles-
cenfl bN §)g formou nej pozvolr. fiDovedeocenithodnotuprogitku, kterd ti, kdo j2m
prodi, | astosamihodnot jakopSvrati ahluboceformujic? celadivotn? orientaci,mygerg,
cdM? ajedrngn? @amespodlef 2ahg, 2007,s.263).

,» 1 eorievysviluj?c? konverzijako sod 8strozshi®transformac®sobnostv adol-
escencjed - jak ug v2me - ddem prvre generacemerick ch psycholod. Tatoteoriemia
biologizupc? variantu,podlen? gek vytvoRr? vztahuk Bohuvyugdije novidzskar®schop-
nostieroticky sezamilovat.Vl znam}g e variantajeg sta® napSdpokladugde spoléd nost
d8v§ dospvajc?mu Ykol a z8&oveR pSlégitost osvoijit si z8lady kulturr? tradice,jej2 §ou-
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| &jei dar®n8bogensty, adospvajic? set®o mognostivace | i m&Ndychtivichop. Psy-
chologick®prohlouben tohoto p&dpokladuje ddem Erika Eriksona,kted vytvoSl pojem
identity a popsaljej? hledgn? v adolescendi(f 2ah,2007,s.267 - 268).

3.1.3 Hled8n2 vlastn? identity

V adolescentim viku, kdy docH8z2 k mnohaexistencBn?m ot§8zk&8m a hledgn?
smyslugivota semT §st&, ¢ge adolescenhalezneodpovi prévp$ obr&cer? senavaru
apSpojer? se k url it@nu spold enst?. Toto rozhodnud mu z&oveR d&v§ pocit jistoty
abezpé ,%kter®mu v tomto obdol? tolik chyl?, ale mT ¢ nastati opd n§ situace kdy se
adolescenbd vy odklor?, z dTvodu n8bogensk® krize. Existenci8n? ot8zky a hledgn?
smyslugivotaner? nil rd netypick®pro adolescenthobdold. Tentojev souvig srozvinuém
kognitivrech schopnogtna abstrakta Y6oveR jak jsemzmiFovalavl €. Tato novdnabi
schopnostzpTsobuije,ge adolescentd ne p&ni gt o tom, kdo ve skuté nostije a co je
smyslenmby®2 naZemi(Halma,2007).Jakbylo &l eno,nazvalHalama(2007 podleHalany,
2000a)tentojev ,,fenon® existencilnzho probuzed o

Dle  2aha (2004)sejedrg o boudiv®obdol3, kter®souvig nejens hledgn?m, ale
sp? &g budodn?m vlastrtho ,, 8 0Adolescenbd pubescentaelig pr&vv tomtobudogn?
nov@o j§& Pubescenje schoph miit rTzn®pros&c, bavit ses lidmi s odlignl mi n&ory
amlihit sv®role, aletoto ugadolescennhedol§ @aanidok8zatnethce.Chcem jasrstano-
ven®ce ahodnoty.ZajPm§ seo to, kdo doopravdyje, ki m by mn bi t akl m jednoubude.
DTlegit®je tak®znenit, ge hledgnzidertity senef k§jenadolescentinoobdol?, ni brgcel@o
givota. Pravdouale je, ge bfhem adolescencge to hlavrem vi vojovi m mezrtkem, kterd
jedinecmug zvi&dnout.Macek(2009,s. 9) ve sv®studii zmiRuje, ge ,,v pozdr? adolescenci
jde o ukon er? pouzeur| it@o Yodreho cyklu utv8®n? identity, ne o uzav&re celkov@o
procesu.

S pojmemidenita se dnesmT gme setkatpomInh | asto skrze vgechny obory.
Mus?me si vgak uvilomit, ge identitanesouvid pouzes hleddn?m vlastrtho j§, alemT gme
nani narazit mimo psychologii napSkdad:evropsig§identita,k ®sSanskg identita,nglegitost
ke sportowv?mu tf mu adaly & 2ah,2004). Tomutotypu identity se SK& socBn? identita.
TvoS sicesod & osobr identity, ale jedinecses n2 nemus pSrfio ztotognit. Kagdl z ngs
m§ nikolik socBn2chidentit (Qubrtakol., 2008).

V t®o kapitole se ale budu zall vat identitou z pohledu hledgn? ,,vlastrtho J§ 0
T@®&natemidentity se zaoldr§ mnohostud? ug dlouhg I®a. ,,Zejm@&av prTbrhu 20. stolet
znd nNzesAlil spold ensk tlak nahledgn? anal&8&n? viastr? identity. Hledsn? viastre identity
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sestaloosobim dgivotn?m projektema vyhledgvanouhodnotousamoo sold BIt zasebe
zodpovanl , bl t s8m seboua hledatApravdii o sobldsanm®n a o sv@n givotNje jedrPm

z nejdTlegitl)¢tch motivT sod asr@o | lovikao (Harter,1997, podle Macka2009,s.14). S

t2m souvig i mygenkaUptona.,,Url it m YskaPm sod asr®generacelospvajicich je, geje

doslovap&hlcenamnagstv2m mognose, ki m sest&t a k | emu smd&ato (Upton, 2011,
podleJanapv® 2016 s.104).

Marc?a (1967 podleJangpv® 2016)vi voj identityroZ lenil nal ty$| &, kter@dgle
dn2 nadvikategorieato krize, kdy seadolescent§ @,ahledgn? z8vazku. Identitaadoles-
centaby semia dotvaSt a adolesentby ji mh zcelapSjmout. Optim8nNby mN jedinec
dojt k nalezef sv®vlastr? identity ap$jmout ji zasvou.

1. DifYzeidentity (identity diffusion)- Jedinecv t®o f&i neng z§em o hledgn?
sv®vlastrt identity a nepra) 8 g @noukrizi. Nep®m 1§ nad budoucnosta je zaujat
pouzepStdémnost. Jevelmi nestalin?, ato ve véechsf@8ch. | astomih? n§zory a post-
oje anectt selehcep@®svll it (V8gnero§, 2005).

2. PRd asr® uza\Br? identity (identity foreclosure)znamer§, ge adolescent
neprojdehledgn?m sv@o j§, ale pouzepSvezmerole od rodil Ti spold nosti,anig by
vynalajl ¥sil2. Tato variantaje pro adolescentgednodyy gn&j hledgn? sv® viastr?
givotn2 cesty.MT § tomu tak nastatu jedincl, kteS hejsoup3lig kreativr? a nema
pot®busi ov&at, zdali zaje®stereotypydoopravdyfungup. Nehroz jim zklamgn?,
aprotosivol? tuto jednody ¢céstu.l asemsevgak mT gstét jejich divot stereotypPm
tamt ®g

3. Moratorium identity - Souvi$ s odkladempSjmut2 dosplosti. Mladi adoles-
centsesna) &ddgit sv®z8vazky co nejdRe to Ize. Jedrg seo provizorr? obdol3, kter®
| asemmug mlad dosgdl opustit. Odkladdosglosti mT §m2t rTzn®formy. Jedrg se
napSkdad o dlouh®studiumnavysok®gole, zaujet svi m kor? Kem,odkladrodiny atd.
(f 4an,2004).

4. Dosagrt identity (identity achievement) Mladi dosgdi pSjal svouroli ve
spold nosti,vyrovnalsesevgemikrizemiazavgzal seurl it m hodnogm acd Tm (Mar-
c & 1967, podleJanapv® 2016.

3.1.4 Erik H. Erikson identita proti konf¥zi rol?
Erik H. Eriksonsenarodilroku 1902azen| v roce1994 Byl vl znamn psycholog,
kted je dodnesjedr’m z nejcitovar)g ch autofl na svian Jehonejigra pSriosembyla

teorie osmi st&di2 celajivotnzho vi voje, jed je dodnesu psycholod velmi obkberg. Na
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vytvoRer? t®o teoriemh vliv i tN K] osudEriksonakterd secell givot pofl kal s hledgn?m
swRvlastr? identity (f 2ah,2007).

Pal k ¢ I8Im Freudaa dle f 2aha(2007) je jeho teorie modifika a doplnh?
Freudeovyteotie psychosex@inzho vi voje. Eriksonovaprsce m§ pSsahag do psychologie
ngbodensty, ale s8m autorzmiRuje, e sinazd #&u tohotop&sahwnebylvitiom.V dnen?
dolner? pochyb,ge tamurl it®n&znakyjsou,ato pSdej ra z dTvod propojen psychoan-
alytick@o uchopefthlesnostia propojert slodek, kter@ty thesr®pRsahuf.

ProY.&l m®prs&ceje vi znamn m st&diemidentitaproti konfyzi rol2. Erikson(1996)
dotohotost&dia &k obdolB odzd &u pubescencpoadolescencPubescerfkon  élst?
anasBvg obdol? pIn®zvrafl a kriz2. CharakteristicE je pro toto obdol¥ zmavl vojovi ch
i kognitivrech sctopnost, jak jsemzmiFovalavl €.Erikson(1996)uvd? ge propubescenta
to mT ¢ bl t n&rol n§ f&e, porfyadj se sta®jistoty mi? v nejistotya navee si pubescent
mug od znovu p$ja s8m. Utvg &# identity souvig s nowd nabif mi zkugenostmi, kter®
72sk8vaj? skrzevztahys okolm a d%y tomusemohouutvg & nov®socEn? role nald vajc?
v adolescenoiig o vi znamu D8le setak®mus vyrovnat s Ykoly, souvisepc?mi s pomalu
sebl2 @ &osglosk, avipk jejich nejvilg ébavouje, jak sejevz sv@nu okol a samisol)

Dle Eriksona(1996,s.14) nejviig r ,,nebezple ritohotostadiaje konf/zerol2.0, jeg
souvig s pochybnostmjedinceo sodsam®@n. V pSpadn ge m§ jedinec o soddpochybnosti
aner? si jistl napSkiad t2m, kdo je nebosvousexiin? identitou, mohounastatpsychick®
probl®ny. Pokudje brzy stanovenadiagn za a nastavenapi8vng I® ba, nemly by se
dostavit § @&® komplikace. Dalgrad probl@nem mTde bit, kdyg se mlac lid® neunt)?
ztotagnit s povolgn?m a naclfzep si vzory mezi hrdiny neboskupinami, se kted mi seag
pSligidentifikujz akvTli tomuztrag svouvlastr? totognost(Erikson,1996).

MT émesi uv@t jednoduch pSkiad dnen? doby. V dnegn? dobdmap velki vliv
saci8in? A na kted ch mT § adolescennal®t zaPkber? v profilech slawl ch blogefT | i
umicT, s nimig sevnit$iNztotagnz. Ve v§ §)g c¢h pSpadechses nimi identifikuje i svi m
zevrijgkem.

3.2 Charakteristika stSedreho viku

| obdoB st®drtho viku je slogit®vymezit p®si m vikem jedince.F 2ah (2004)
st®dr? vIk definujejakost&dium mezi30. - 40. rokemdivota. Thorovg (2015)jej rozdduje
namladoudosglost v rozme2 20 - 35 let a st®dr? dosglost, kter§ zd 2n§ od 35. do 50.
roku givota. Zde sepSkl 8n?m sp? @k vymezed st@drtho viku podle Thorov®(2015),kter§
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jej dN2 nad v élepy V obdol¥ mlad®dosglosti jsou nyr? respondentiA, B, D aF. Ve
st®dr? dosglosti senactgz? respondenc.

St®dr? vIXk Ize charakterizoat jako obdol? Ypln®dosglosti, stabiity, kdy je dard
jedinecna vrcholu svi ch tlesr ch i dugevrech sil. Typickg je pro toto stadiumvysokg
vl konnosta dob®zdrae. V tomto viku dochgz? k usazed, zakl§dgn? rodiny a naleze si
stabilr? préce. V dar®| asov®pSrice se mohoud zlomovg dramda, jeg ovlivn2 budoué
sm@&/8n2. Postupise zd ne tvg $uge i geny miit (st&rnout). Jejichtho ug ner? tak
prugn® jak bl valo. Pokudse jedrg o stabilrtho jedince, jeng gije rodind givot neboje
nadnih prac | i obopm z&oveR nemus tyto zmiy vTbec zaznamenatNaopakse mT ¢
jednato velmi vl znamm®obdol v jeho givotn Aviak jedinec,ktedl ner? zcelaspokojen,
mT gkvTli tomust8t naprahukrize.Krize je charakteristicBpro30.i 40.rok givota(f 2ah,
2001).

Halama(2007)uv&d?, ¢e st®dr? vik mT §bit obdoBm hledsn? smyslugivota. Dle
O&Connoraa Chamkerlain (1996, podle Halany 2007) se jedr§ o st&dium, kdy doclhgz?
k hodnoced a p&hodnoco@n? smyslu givota. Mnohdy lid®ve st®drim viku proch§z
specifickl mi probl@&ny, jeng sedap nazvatkrize st2drtho viku. OleS(1996,podleHalarry
2007)povajje zastRdr? vik obdoB intenzivrch promh osobnostip&hodnoco§n? AT,
pSsvl| er apSdev i pakzhodnocehsv@o m2staa Yohy v givotl Dy tomutohled§n?
pr&vNmnohdydoctgz? ke sv®vlastr? krizi.

Dalgra dTvodemvedoué ke krizi je st®tnut se s realitou. NapSkad, ¢ge dili ug
nejsoumal®amap svj vlastr? givot. Na z8&ladnitohosi rodil e uvilon?, ge ug nejsoumlac?
atak® ¢e ug jich ner? tolik pot®ba.Z&oveRje nanNvyvieni ve spold nost tlak up%d-
nosRuj2c2 mladistvouneroz\& gostoproti moudrostifist§ S Najednouseoctnounaprahu
pocituvlastr? bezcennosti hodnoceAsv@o dosavadeho givota. Mnohdy sev tomtoviku
setka} sesmre nfkoho bl2zzk@&o, cog je pSvedenamygenku vlastr? smrtelnostiTo mT §

zp[sobitstrachze samot®smri | i st&rnu® (Halama,2007).

3.2.1 Erik H. Erikson intimnost proti izolaci

N&sledufc? f82 po identitdproti konfyzi rol? je intimnost proti izolaci. Kagd®sta-
dium m§ sv8 url it§ specifika,jeg mug dari jedinecp&®konata zvi&dnout.V dalyrf obdot
mu tato YskaP pSpadaf jednodiy ha zdolgn?, poriady ug jim byl dSve vystavenZ f&e
pSlikn@ho IpIh? nasv@vlastr? identitdjedinecpozvolnap&chez? do etapy, schopnostp3m-
knu® k drun®osol] V tuto dobuje zpTsobill navgzatemd n? a intimn? partnersk vztah.

Sod asmMje v tomto sv@n rozhodnut darl jedinecschopenvytrvat, p@stae mug jedinci
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podstupovabbili a kompromisy.Podstatnowsou &€ cel@o tohoto obdol? je pSkoren?

strachuz opuii? a odnttnue (Erikson,1996,s. 15). ,,Vyhnoutsetakod m zkugenostem
pro strach ze ztr&y vlastrtho ,,j8 omT ¢ v&t k hlubok®nu pocitu izolace a potom

k pohrower? do vliastrtho nitrad (Erikson, 1996 s. 15).

»Zkugenostiidsk®intimity mT vl &u ,,napovio, co ctit k Bohu,bohul i bo-
hyni. Jindy ovgem pr&vDnezkugenosts milostnouintimitou darg celib§tem mT g usnadnit
vrcholn® mystick®progitky bl2zkose | i spll v&n2m sbogski mo (F 2ah,2007,s. 249).

,,Eriksnovateoriebyla v mnohapodrobnostecp3koréna, zejm@avi zkumemob-
jektivnzchvztahT aranr@ho pSmknue (attachmenth feministickoukritikou, podlekter®@tato
teorienedostatenNzohleduje gendero®rozctly, je jednostranf, mujsk§ ¢ 2ah,2007,
s.239).

Dalg pochybnostivyvol§v§ teorie osmist&di2, kter§ je pSIiA) z&ladre a univerAin2,
Musg?mesi vgak uvitlomitjednotliv@kulturr? rozctly. NapSkdadv Asii nejsoutolik v pop®ck
autonomiejdentitaa iniciativa, tak jako tomuje naz8pad] p&dewy i pakv USA. Aviak
i tak map Eriksonwva st&dia v psychologiisv®m?stoa p3ng ¢vBznamm®pozratky (F 2ah,
2007).

3.2.2 Krize

ALatinsky,,crisi®vp o d sztnaatnile m Zd 1B Iv & w2z ,h o drazsuekkaize
0z nath ej epdyvickol a v gtak®bod obratu,zvratv d N n(Katsova,2000, s. 15).
Tatodefiniceje velmip § » dkn®nut@natu,,korverzekek S e s S apro® tdepdd |
kapitoluokriziu v § dPrngkvizemT (o jte d n ¢ Tv ®IS[c esendk Ses Sans ko
V2ru.

,,O krizi hovdSrRe tehdy, kdyg se | lovlk ocitne v zatd gj°c? nerovnoize mezi
subjektiviim vl znamenprobl®nu amognostmizvi&dgm?, kter®m§k dispozici.V krizi jedi-
necc?? ohrager? svRidentity, kompetenceitvg e svj vlastr? givoto (Kastova,2000,s. 15).

Mnohdy je krize prov&zenapocity Yzkosti zpTsobufc? pocit ochrome StupRuj2c?
sekrize donut| lovikaopustitsv®st8vajzc? koleje, nakter®byl zvykil asekted mi v givotn
pa tal, ge fungup. Jedineaouf, ge tentoprocesumain? pSchodnowvi ch n§padl astrategg.
D%ky tomutoprocesuse mohouprobl®ny novldformulovat. To san®pla pro hodnotyda-
n@&ojedince kted naz8&kladkrize phodnot sv®dosavadhjedngn?. Cell tentoprocedze
nazvattvTrl rd, porfyady mT § dosgl k YpInd novi m mygenk8m, givotn?m pravdgm,
zmh8&m v hodnogch atd. DTlegit®je vgak zmenit, ge nikdy krize mT ¢bl t tak rozsghl§, ag
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ji jedinec nea18dne s8m vy&jt. V tuto chvi je pot&ba vyug t? terapeutickoul® bu
(Kastova,2000).

Pravdpodobmjako prvre definovalavymezil krizi tSc&tl chlet C.G.Jung.Mnohdy
ses n2 setkéme mezi 35. rokemag) 40. rokemdivota, kdy sezd 18 d? vi znamrg promiha
lidsk®duge. Postupidsev nagem givotzd nou odehBvat nerfpadr®zmihy, kter®vTbec
nemusdme zaznamenajelikog existup nanevllom®¥ovni. Postugm | asusezd noudar®
zmihy projevovata zad nemesi jich bl t viXlomi (f 2ah,2004).
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Vi zkum8 §t

4 C2V1 zk ambBkumn®ot § z ky

VT z k ulnBis& k a ®p& SSsekea b b m §dudinterpretagmotivacead 2 | | 2 ¢ h
v | i ktef®qulivnily jedincep %donveri kek S enssStBVE2lz. & o uprogssamot®@kon-
verzep r o gpi kigdeodinm®p r 0 s ktS®&NT gre2ztn a Mimhao b r §lclem® Nk a .
C2 | mrmsbylep S e d ezjisti tativacid a n | @ ld i knt cey®3tlivr o d kderi2-
byli formov § tk S e sk@uavrd ¢ huoTwto rodinuc h @ jako p r i m &de art jeden
zr odnefgdr aktk Res San.
Obe nlf@dleMaxwellr o z t t tygc# (ROD5,podleG v akdaG Bl 0 y2807).
1) Intelektu§ln2i jakl m zpTsobemvi zkumpSspije k rozg &nSodborn@o pozngnz?
Konverzeje hojndiskutova®t®naskrzehumanit obory, kter®natentofenont
pohPkg zesv®perspektivy P®stdye senat@natl kajc? sekonverzesna) dpovail mnoho
vIcT, takto st8e ner? zcelaprozkoumag oblasta panujezde mnohoot&zek. Mysl?m si, ge
vl zkum mT ¢ p$n®&t nov®poznatkyohledidkonverze,a to p®devyrd z individu§nzho
pohledu a progitku jedince.Lze nanl) pohk & jako na hloubkovousondudo duge jed-
notlivi ch konvertif[. Poukazujenadd| %livy amotivy ke konverzi.

2) Praktickl 7 zdabudoumocibit v sledkynijaki m praktickl m zp[sobemvyugty?

Nejvilg pSrbs svi ch vi sledK spafiiji v tom, ge mohoubl t vyugity k rozg end
st&vajzc’ch | i budouéch vi zkumil. Mohounapomock lepg riu pochopefindividu§inz mo-
tivace jedince ke konverzi ke k®sarstv? a dky tomu i zkvalitnhz k®sSansk@ho gvota
VLR.

3) PersorgIn2i jak pr&cena vi zkumuobohat vi zkumreka samotr@éo?

VT zkum pro mnebyl obohactic? zkugenost, ato pRde i z hlediskaporozunih?
individu8ln?mu progitku dan®&o jedince.Ve sv@&n bl2zk®&n okoR jsemsesetkalas procesem
obrgcer? i s jedinci, kteS fsouji g pInDpRsvll eni o sv®v2 eSV¢dy mi tentofenon@ byl
bl2zki . P®de\yra pak jednotliv®pohnutkyk samot®konverzi. PSI§ jsem si porozunid
procesikonverze a vyslechnousi individu§in2 pStihy.

Stanovitjednotliv®vl zkumr®ot&zky nebylojedroduct® ponyad) senatfz? vacero
aspekT, kter®lze u konverzezkoumat NejdSv jsemsi ur] ila prvr? vi zkumnouot&zku, jeg
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souvig sestanovehmi c@i. Pot®jsem postupizd ala strrat jednotliv®rozhovory,p$ je-
jichg anal ze se zd aly objevovaturl it® podobnostia s t2m souvisejc? t@nataa ot§zky.

Avgak u kagd@o jedinceseobjevovalanovg t®nata,kter§ Ize d8e zkoumat.

Hlavn2 vl zkumn®ot§zky:
1. Coje hlavre mativac? ke konverzike k®sanstv u lid kteS dlouhodolidpol vaj?

v L esk®republice?

2. JaN je proceskonverzeu jednotlivi ch konvertif[?
Jakkonverzijedincevn’mgrodina?
4. JaM vl znampSkl &dap konvertit®k$u*?

#'KSem, kterl je sw@o druhuinicial n?m ritem, sepokSrhi pSpojuje ke Kristu a stivg sek®ssanem ato
nezrgtelnl KSstje praktikovdn ve vgechk®ssansk ch crkvichato od pol &uo(Filipi, akol., 2008,s. 89).
KSemsez&roveRjedinecst8vg | lenemdarho spolel enst\2 (Filipi, akol., 2008).
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5 ZajigIMm2vstupu do ter@u

Vzhledemk tomu,§ sem Ty T ankz a o lcohver@kek S e s S hylo gotlstad®,
nal@tlidi, k t @iz o u | n8ksj@w& p o | e |akeintys k tv e § 2gnSy@denominace
nejsou.J e | ijsknosgmal | e nlkeosuk o ®rc & tr kvangelic® ( d §dné CE)®
astuduji nateologick®faku | ¢ &} i vgtupidlaté@upromnenebylop S 20b2i D2 k y
0bojjéemmiMmoy n cseots o patk&slidmi, k t ee®d r BakiSleis SaA s luou
Byl toi jedenzd T v opdr sdmsi dar@@naprop s @a R a |@r&evyorala.Podstat®
pro mnebylo, aby mi d a pr@®blematikabylab | 2 Ak §akn §\Y&nmomspat Suj i
iur ®probl@ny.

Ge N otuwtogozicio z n atl @ j mdomerodecTato role neses vriika. Z § -

s ad jeh md o s todstupdzkouma@ot@natuavi d B Miodizetak,jakjsoudar®
PS@orolijevT z m&m Isebeflexer T z k u fGv2akSas b Bl k2018,

Ot § z delereflexdgsemsez a b T poaéloadobuut v §sS@pmr2§Rrev ot NN
jsemseses e b e r ped tl Tak@ile @ e 0 2 h okdygserip, Sevd gZema | USTtNK a
mnohdyn u t k' § j & d/ fostbjaz § r csvespBrdentemadar®t@nadiskutovatP iS
anal z@er v o trozifovom,jsem zaznamenalauto tendencin e j vPRiSdad 2 mtho-
vorechjsemsep o n a @ad n d ged  dastap. | p i%nal zjednoti v Trcohz h gseno r T
si muselastanovitu r ®hranice,abychod dar@o t@natubylad o s t avt zed SniRadh § .
statr®bylosivp r T bpohkul Seltad r et 1§ ¢ & m@ocpravdydan®@nav n 2 m§ m
zpohleduespondentanebojetomTs u b j epbkstoja M8zroE?). Nadruhoustranuw jist@n
smyslus p a tv$omiop o s t aw le m 8idua. n T@matemjsemsej isetkalaad 2 k y
tomusimy s | #ermil@ed a Su tl wpSSE t @plrsoks KSheetzékek Ses Sanst
mT ¢l prolidi hlubocen i t e t®maiermokter@nset N hoer ® 6 nrgnse,g e®
p Se d ek oz enapormllykl e p ¢gp2omw z2respthderim, cog mohlov@stk je-
jchvDotgBenost i.

5 Jenejpd etri]g @vangelickowrkv2 v L R. | eskobratrsg cirkev evangelicl§ vznikla slod erfm crkv2
hdvetsk@ho a augsburs&ovyzngn2dnel7.- 18.12.1918(t a mit ® ¢
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6 V1 z k uworék ajeho charakteristika

P S e d mo tvil Tznkrojsemsi vymezla jednotliv®@body, kter®bychu respond-
e n thid | zkoumat.Podletohojsemsiu r | jakiRr@spondentyh | e dR®zhovorybyly
vedenys lidmi zr T zmkB eassR c h2 rlkbezp Sldg n o Brioritou pro mnebylo,
abyodjejicho b r §newpintlod®dn epgldat.Atozd Tv adka u Sjéjichpsbigi t kT.
PiGnal zreo z h gsenovrgTajiktila,g @ e w T bsaash®definovatkdyd a kofverze
bylaz a m@dpS e d e i @éj ne,dost§ Iter v arpcesiB k t zeaS 2 $uBkokverz
vymezovalik t8m.J i jedincisvoukonverzip o v a §zazagad |i gtr ovw mamentem,
kdy si s\®obrg aeuvitiomili.

VIzkumrd vzorek pro mne nebylo n&oln® nal&t, porfvad) se pohybuiji
v k®sSansk@n prose®. NejdSve jsem zvolila respondenty,u nichg jsem vidiia, ge
v minull ch letechdodo k jejich obrgcert. Na z&ladnjednotlivi ch rozhovoil jsemdostala
dopord er? nadaly Pespondentymetodasrhov®koule, naps GraS] ek, GeNovs, 2014).

Rozhovor jsem vedla se sedmi respondentyz nichg | ty$ byly podrobri)i ana-
lyzov&ny, nebdbyly nejbohad) Aazkoumam®jevy. Ze zbyll chtS fozhovof, jeg jsemzde
neinterpretovalajeden poslowjl jako tzv. pilotn2, na nling jsem si vyzkougla zpTsob
klader? ot&zek,sebereflexanSsledljsemsez ntho mohlapoul it. Dalg éva pakdle m@&o
n8&zorunevykazovalyspecifickRrysy, kter®by nebylydetailflrozebgny biheminterpretace
vybrari ch responderft  Z hlediskarozsahuprsce byla interpretacd tySrozhovofl zcela
dostdujzcz

VT zkumjsemprovedlase| tySni genamiat@®m mug. Respondentbyli ve viku 16
- 40let. P Nz nich byli v rozmez 21 - 33et. Pouzedva byli na okraji vikov®kategorie.
Rozlil nostviku mi pSga podstat§ pro zkouma®t@na, jelikog kagds vi vojovs f&ze m§
sv8 url it8§ specifika. Tud® & mT § m% vliv i naproceskonverzea samot®obr&cer?, jak
jsemjig zmiRovalav teoretick®l &i.

Vgchni respmdentiv sod as®dobgij2 v Praz. |_ty$ z nich vgak poctsz? z jinT ch
m?st republiky. Jedenrespondenge dokoncepTvodemze SlovenskaKagdl z responderi
nyr? docHsz? do pragsk ch sbofT s vI jimkou jedroho, jeg je bezcrkevr? pSsiugnosti.Jejich
givot v Prazege pro nNdopro\8zenintenzivri)g i setkén?m s vZrou.

RespondentA je 25e tmuj P o ¢ hz8 Sicvenskaalevs o u | a § ntpvalet i
v Praze Praaje proDCK (Yas t Sce2drnkka m o 2jdk@pS)8§ e d k b 8o @dNI §v §
d o k t Bocekoudohurozhovorup Ts e lyir lo viknlaina®rkld o RazhHovortrval 25
minut, aleb N h eaktok r ®dokymid o kabvg @ y | a4 d dp o PISd diotand g e

38



m§ot § zokleg/ d w B nitermdvyS e Pasmovna® S p o | e |jeproa tkyl 22 | sow- 0 u
| 8gi %ot a

RespondentkaB je 241 eg e8rNay .rstiidujevysokoug k o k & wy € jga mot N
hrajez n a | rolioppuo n N vded aydgkiu @ N d o giudrnléh aspekT ohledDv 2 aspo-
| e e,dmsdhvd & dwe h SVzdenfozhovorubylo patrr® geseB ne@ tcelad o & S
cogsep r o madshnwt@orozhovorud eg $2 kv j®ed | iodps 1 ahraspon-
denfT Nechcez an patS ida g § @aospok | e namimikamny p ¥ a v i neédodigrzl)
nicm@ Ife tomu oteVS e ni&tohon § z ajrdoy jednohodne mohlad o ¢ h o dtj®a k
evangelickc 2 r Ratogespondentka r ypr2 | i g d yné h i pooB@ynj esgodr § ¢ 2
v cel®@n proceswkonverzeaj evj?22r y .

RespondentC je40 emd .t ejpkorBspondenA jel | e m € fBJ respon-
dentaC bylaz a j 2 amalvr§aSien B 5 a duvi o | miivil Bghlasan e mpgdobl@n
cokolivS 2 Nabylajsemv ¢ dokmu,§ sej e com § | bhraouPokudmiNd ah P 6 iy b N
volilr 7@k | i RE ¢ d NI ss®pahledynadanouproblematikua diskutoval.Nicm@& 1
bylos t g ISe® (e de mozhovorvu r | i aspektedlp o v r ¢ phé&tud seC jevil ote-

v S e@dlrokhovorp r o bi? vhaall,mipaudk o n fozhovérujsmespo | e d § dike
kutovalinar T zt@ngta.

RespondentD je30 ermhd ¢ e jelg| e katolick®c rkve.RespondeD pT s o -
bilk | i dpBPovracioED alPast se& MBIV y pr SuBOm 83V 52 k a |
slehkoun a d s §Z & Pwo dacl® m 2vom, § ¢oto t®naje pron Nvelmiint i an 2
c h tiePtlochuo d | eAV g s &§ mmi R aywerulo sW®konverzin e v aldwit. Jako
i nt ivma 3ng2sglea®pnr o g 2Zvoghovorubylo patrr® geve | k mativem pro
konverzibylajehogena.

RespondentkaE je 16l eg e k t enry &tddujeg y mn § ad awand@lzCE .
Jetoj e drespofdentkdk t @ m ® g Bdukonverzi.U gnap r pohkednamnep Tsobi | a
veselee mo t ialezn8X, ove @ BN lu a | kiidtayrovnanostEmotivitaar 0 zj a Sen o ¢
mT gbel zp T @ilh @ jpabescenth no b d o Ix 2 m silp m §pvotr§ z Rozhovor
mmDpS 2 | e aveselaatmos®u.P S e k vnang,nakolkikm & e prdcesobraceAv soth)

s r o v mat@invihledenkesv@num| §KIgr. v onty G1 gm $ ie vkeadnh aar a818l Ik e

j iv@pesupovalovelmirychle.Ne j d5& Ilvdetti z dotkatolick®farnosti,k n 2vd®

d o lwhdvalane | v T ¢ Rzhledemkn e j vy @ g Pjnal|2l ewvidr. | idhlé-c h
dechsetamaen e ¢ Zdelakl oamf oNakonad.2 kv@nup S 2 pt Sadpl. C ESpole-

| @ s thwy2mas8 vvg e jg2i m reezaflupitelnofunkci. Tentorozhovors | o jakp pi-

| otznPNhjsemsep o n a WNaz § kalzkdil} ejsermmupPavilajednotliv®o t § z k y

39



kter®seu tohotorozhovorun e o sily D d H v § pooingtodv T z kichots z eléd-
nalosetedyop &M z k Ziohotod T v adenebudeuvedendnterpretace.
RespordentkaF je 33 eg €81 d ,e katolek®c 2 r Bakog e drespadhdentka
simnep $ | najpre poznataa @pot®serozhodnoutzdali mi rozhovorposkytne Nakonec
kp&d c h osze zamusnneednoR)d ho T rk cab uhhdloraa,kdemohlp r o b Doz o u t
hovorbez ruchuo k ap 62 @hard § h édatposlechuTo ve mnevyvolalopocit,§ se
opravduj e domiferm®t®na,j e nefadas® Is@ st a tByl tomie | dazhodprk t er T
jsemvedlaav y v o lvéBmner lo z ®pokity. Emis v I 52 bYmr & kubkelalaybyl
z 8§ g pSedufemickyP T slaraimnei nt r oalez 8t milsevRT $ 2 \byWhr §v NI a
sev g eard o b detaityiV u r | i ahlédechito byl velmi obohae j #ozhdvor.U t®&o
respondentkysemnezaznamenala T r @zdn i @dt disktéi®budud § interpretovat.
RespondentkaG je 21le tg8 rj eggl | e nI&F& Bozhovors G pro mnebylo
0obt&@&ty el h & 0 g zZswEogp ® Iv @nedbstalasep S 2pddpogrech.P Si p anid al o
g gpronidar®@nai nt iamB ? chusetR8amass o B B gakoj e drespoiidentk
nepdk STPpmed k St v a gap j[Sevgesanan NP T v o demnz dt§, § ge
v g e 0 bpeahybud d 21 o WEjk S 2chicem? @t gjea ssrovha® n e gpdniknedaly 2
krok. Z rozhovorysemnebylaschopnadvadit nicn a vr? eng samaespondentka d N1 i | a .
Ot § k ISdylav t®o pr&ci st ¢n 2Tato respondentkaebylap o k Sa rtizhosors n 2
n e v yakj § @specifick®rysy, protojsemserozhodlag @ebuded §1 Bt ermr et ov §

6.1 VT by f@spondent

Z Vi @uveder chdTvodT byly k interpretacivyudity rozhovoryse| tySni respondentyJed-
naloseo respondenty, B, C aD. U tixhtoresponderit byla vl povd Niejbohadp na zkou-
mar®aspekty Jakopilotn2 mi poslowjl rozhovorsrespondenter&. Ostatd rozhovorybyly

pro interpretaciz v guvedeihch dTvodT zanftnuty.

6 | ICF zname® InternationalChrisian Fellowship.Jsme sou asr§, kreativr? ainovativr k®sSansl§ crkev.
Nag fouhouaposBn?m je pomghatlidem, aby sevice podobaliJej # Kgistu a s odvahoumlili svil kolem
sebe.

V ICF mT gmezaj vata osobrfdpozrBvat Bohg budova vztahys ostatdmi aroz\?jet nage schopnosti.Jig
od roku 2006, kdy jsmesepro tuto mydenku nadchli,chcemepSn§ €t tu nejleqy 2prévui asice,de BTh mi-
luje lidi agetoug poosobrm vztahus n8mi. Skrzeinspirupc? hudbu,praktick§ k§z8n2, moder multim®lia
aspold nNs kagdl m, kdo se chcepSpojit, setentosenstgvg skutd nose.o Citovéno z: ICF, o n§s, Dostupr®
z https://www.ictpraha.cz/kdgsme/ onlinedne5. 7. 2020.
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https://www.icf-praha.cz/kdo-jsme/

7 Etkav T z k u mu

Vr §nvcliz kwjemsS el o abtuy i e t§i prakida.P r v zAiambylo,g @ Se d
saman M rozhovaoem jsem k a @ad respondentainformovala o ¥| e | ss@& phrcd
apoj § dl@ob@o u | seunlasV g i adspmidentimohli kdykolizv T z k adstoupit.
A to zejm@av p S 3 fady sen e ¢ zcekkloimf oD § ljsdiyv @mrespondetT m
zd T Trlagen gper o lpd M o n yMi$Ide pdnip iGnal zrebylav y u ¢ni@taa
aniv | a mitid1jedince.

41



8 Poug ®rmetody

8.1 Sebereflexasl z k umn 2 k a

Sebereflexijsem| ilepjcez m2 rnvikdpitolez a j i VtupDdo ter®wu, aler § d a
bychji zdej e g éefdzvedlaVi nt e r p feromendlogio®a h a IbTl 2seBereflexe
vi z k u m$ & kgbneada mo trozbaemtextu.Jetour | g $dds k u goprRN |
k a gudll z k u pnov@tlp®de M ezja | darouproblematikuzkoumatb | 2 Gjved. e m
promnetotot@nabyloodp o | §pbdstat® aprotoji z a S auzduyj jaRo samostatnou
kapitolu.

J Samajsem| | e n_kComMarodilajsemsedov N Srédmyt u dd garozed o
docte mdos p o | e DeSeSc, vgsemvdarBns po | e ffiey s nZnd ¢ diot
jsemsepotkalasp Skonvertity.P S e d epaky 8 ms@n R ID kkdy,jsemsez a | @da-a
nouproblematikuz a j sloua D A vakblig ckéntakts konvertitoujsemmD lu @pdd Nt -

s t pot) v andSnatkasenak Ses Sad o ko &t b HGND N kku2 i p iBedla

s pol uzyaylskgak ®ln g s | ra PaeBMnohdy mi o sv®konverzivyp r § vBRll a .
topromnez aj 2 jmaazliaj 2 mmed a mdtivacek tomutorozhodna &n § s |1 edn
ikv st o dgdenondinacePSv T b t®natuprosvoub a k a | Pr38§skmpl e mT gl el a
nadr T z nt®naty.Ov g &omverzekek S e s Sranous tt \B&roaovio.

Zv 1 gvede@otextuv y p | @ eni§qto t@abylo v dy bl2 Rlka proto bylo
nezbyt®si od n Ippodstoupiad 2 \senaén I¥felao t e viga kI c hp&demdav
n chSedstav.

Jaku v 8Kdo?u tKos€& n k d.\e § ,nBk3)existujev 2 ¢ 2 psdd] jak seod dar®pro-
blematikyoprostit.J e d z iamjev n i digfog,k t evri Ta n P k o s §Eaesebou.
Podstatnos o u | vEnsi tt 2ialoguesih | ahodyzaznamenatTuto variantujsemvy-
ugiijl 8ni difoyjsemvedlai p &lkaj d @u aduidozhowru.N a p S Zzdemahd

uv @sobt § Kk gsen®Bivp r T bahhaylpTo k | &ednadhagsemsep S 20Vliv- §

nitc e |l k @vIs m beand@uince,neanalyzujis e s b 8atapodidsympatid anti-
patiek d a n ®edimci,n e n e c s@ovligmiat mo s ¢ ®r @ithovoruune d 8v 8 m
p S e dnw@pbstojip S eesbondentdv mnakolik jsemv z d § ddd a Br@blematiky

atd

My s Isk gmblig gs2e t ls @an 2njevemm §i sv®kladr®s t r §lhrkiBjemy
jsemmohlaj iodd Nt pazorovatu sv®matky.Na p S2jadkp Sd mdjge dnoht | i v I
v ¢ eacchv n 2 jak® probl@nv p Sdpske konveri t Tm2 r B § ipakjakv n 2 m§
gi p®&te d n vapokoriveri |i z mN hodnotoworientaceP &iT z k promnebylo

snag 8edoj e d n ohtrdsgond&tTv ¢ 2apoichopitcop r §pwrid g2 vaj 2 .
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Negativas p o jsklig § 3 mt k Skar enmpmmnez § r pvSeeRl s t r-v o v a |
| i tvdw MNaej ob tgrognndbylaneprojektovatdo dar®problematikysvouv | a st n 2
z k u g enn8ozsetu,ly®postojeaz T szZcedab b j e kMuselajsemses n awn 2t ma t
z k u g & ra @sljednotlivcejakojedin e | no u .

8.2 Metoda shh r dat

ProYsely sw®p r §jserazvolila s lr at pomoé polostrukturovar@o rozhovoru
sp&lempSi pr ave¢ 8L 04 ®ibudouk nahi® n wp B2e.Avg akka grdzho-
vorbyl p S i spberikonki®@ n 2 jedinciap r o b chlaiMpohtlysev y n odSa Ipay 2
d ot §krek®gemijevily u dar@ho jedincejakonezbyti®zo d p o vJakllggemz mi Ro -
valav T gazhovorybyly vedenysesedmirespondentyK a g mahovorjsemnah§ v ana a
diktafonapot®hod o s | p 8 @ N @ | ka rozawvay tval 25minutan e j doédliggrz N
3 hodiny.V § disemses n a gaijistit poklidn®m?2 s kdeje dostateks o u k .rSanmre-
spondentmi Imio g nwlsatprostorprok o n &zhévoruabysec itzcelak o mf or t n .
Ge s bz h oworb h a & ghkkalvchrajegeami byl poskytnutu respondentky

doma.
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9 An azhdat

Anall z datjsem provedlap o mao m e r p feromendlagioB®ah a |l T z y .

| nt er prfeedna h © v aagn aclidzvaa | i metddouk m %srt Sna 2
t SedH 2j Sge tzhe§ teoretickhop o z tembfenologiehermeneutikya idiogra-
fick&hop Stapu.Av § @A seodf i | o sfenbniesologid hermeneutiky mnohaoh-
ledecho d k | (BontA8 Kos® n k d.\e § n13,
V1 z k u miokusemi nt er p femomenoldgic®add 2y (interpreative phenome-
nologicalanalysis,d§ | jen IPA) je porozunih? g ®z k wnagiel lovika. P o m §nh8gde-
tailnNprozkoumatjak | lovik u t V&1 z nee®mk u g e m angdtumgyRuje porozunil
jednotliv®u d § | netsoprocesui fenom@u.o (Smith, Flowers a Larkin, 2009, podle
Koutn®Kos2 n KR e r mX13,s.9).

Kose n\2010,s.9)u v § @ @odlelPA jsouA k o n cvel pztkyu mezBykRa
proto, abyp r o s t Sneidterpretht nv2jmooesup o r o kduamd® u g e HRAs¢ | . 0O
tedys n aapédmenologickyn a hinadpeouz k u g d 1 oy MKk@emz kumn?2 ko v
zkug e napehtednas v i $niterpretactak®h r ajy ? roli. @ a mN Setefly@ap r o g i -
tek konki® n ?jeddinceaj epodstatoyep or o z indiMdlug82l npmo gbTkegi t ou
s o u | c8@apeocesye,j ak T z naend n eprbdii vt TR § mh & fetinec (Koutn§
Kos2 n k d v § m®I3,

9.1 Pr Thoafall zdat

| nt er p femomensldgivkagn a IMSz ra®fi &tz e .

Nul ft Seeeflexev T z k u mnR k @ es@oagetrnl z k uTuta f§ zjsem
j ipdpsalav kapitolev T {rentokrokjep o d s tpravaiditu v Fkumu.Jed T | @apy t
datanebylazkreslengohledenv T z k u mnv2ghR&po 2 stt28ni), @ r ®pbstojea po-
hledynas v Wéeck pr a ¢ alewi2zkk p mo mS € mé .z k u jmpattidapantem
cel@oprocesuV p r T bdXhcutk gnterakcimezirespondatenav T z k u mrPékikde m.
bys e s b datamtergretovalj i Inl o \budlév,Tl se dannga loTdd dAvng§a & T | e -
g ®abysed a fedlinecs n acgri d j wdpaubds v Tpcohs tzkjuTy,eatd.¢ KDt n §
KosZ n k & e § mXB®I3).

Pr v nktokem p i%ainal zetextuje| t @a p a k ol vtagkdg¥l z k u rapa2 k
k ov dted@sB r aatC? | genaby sejedinecdostald o v mel@o$p S 2 pTadja .
my ¢ | abwpsed 2 \naslv Né s p o n chaolinaawgii sedopS 2 p @mkbby,byl s @
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respondetem(tzv. insider sperspecive)Napomociv ¢ 2 setflome3pondentanT ¢gbel opa-
kovar®p éhi§ nr?a h r H\ kayspoojevjed T1 e § b t bvBysptr2&@mID g ezne) |
ledacosvydedukovataz § r osezmdvunaladitnadar®v y p r § Widrukose8n k ov § ,
L € m8213).Mnes a mopt rnS&top o mdlom e jev 2 ¢

Dr u hkfokemp i%inal zjsoupo | § t ped ;r? &knk e e Ta®fS § ana-
| T ey aswvelmdn §r o oEs teartl & u M2 le o \BaTnbess tr T enla-
tT mP o st sep 6 1 djg8dnaliy®boz n § nmiokraj textu,b u Wravolivlevo.Z§ | e § 2
nau v § gvd rz2k u nvhl 2zkkau. ses h kpgderhnoutv gpedstat® co v textu eviduje.
N e musn2u tnavzeatnad a w1 z kalem,Te&tond cwy | a do3espordéntovi.
DT e®eépost Sedebmveuntdetaily. Vy t e i z n Svmpeld st a8 d n §
pravidla.Z § | reg ¢ § vdked mn eopa v azap Fe @o s n

Ex i sttQatpgoriep oz n § me k :
-des k r i p vlizvknu2re@s? nkav(y?r o z corsddiu d a rrdspondensnay i |
s d NT Ti k&o obsahupopisizk u § e rsledsmy? gl e n e k
- lingvistick®- vi z k u mtertbsledujer e s p o njazgknJakdvvi r ey v § 2 -
val, zdaliopakujen Nk tsleva,l§ jakjeb o h a t bkwar@o respondenta
- konceptvd Zlkruzes A & d2dlivul ®dlecbvar®jevy.V pr Tb N h u
| t simf z k umheo ldatd8 z ksouvislostisi nt erpareff@afKout n§
Kose n k & \e § n®I3).

TSeft®er ozve i erintht®naa kie¥®v T z k uonchBaApl ?s kyt nut T
rozhoRS@BofE zzia | vniea innpracovatses v 1 pnd z n § nak @ mie razaS§ S i
| njel | edov Dt g% ¢ tev]r, 0 d 2set@eahP r v ktomre natp&zBatkyjsou
p o u hil §ni nteh&,cov textupozorujemeA v ( @otRjez § s & @ teftd§ tov Nt g2 h o
celkuap o u k rahlav nt®nataaj t¥ 2 dodloubky( K o ukiost &1 k & e § nmDI3),.
Posled? nkrokem vi nt e r p femomenoldgivRan a ljdhz ee @
losen a p t@daly.Vp S e @tagddedalyk o me nap 8§ $ @ TovkIFt ajhe lai@Tfat.
Ny netnaSadBD§| ¢Bmatags o Ip IS i S hletlatrhezinimi u r ®souvislosti.Lze
Sk g sej edom&poy @ o tcleil dkb o pdBv T z k upnd 2 Gaa @ 2
k | audr ®podobnost( K o ukost dno vL8e,r m®IK3)., , Njgmah2 Bvir Sséna t
zd§t a k alilvkoptextuj ippvede®a n a |jdneoy@uvidll t@nav nov@n svile.
NIk t e®@ndaf u n gakojihagnefii p$ t § tk solidi@natap o d o §SMBhG2012h
podleKoutn®Kos?Z n kKR \e r @ 8 3,s.20).
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Samgsema n a lrdztoworup r o v & @ \anPBk a @rdozhovorujsemsi
ok a @ednotlivcinapséa medailonekye kter®n jsempopsalar § e cnhond®jevy. Na-
p S 2 latmes@u, jazyk respondentasv®pocity,p T s o dae@miedince,$S et |lda daly 2
aspeky, kter®by promnev n § s Rana remohlyb T pbdstat® Z§ r o mienRdailonek
dokreslovalsama nrbzhovor.K a ¢ thZhovorjsemsipot®d o s | p $a PpY a B ec |
z a ¢ h cetikgjsefmp o z m mii | caby® Ighglo v napost®a n o n y Kna hdled-
notliv@orespondentgsemsio z n apf 6 me Rt@®n a d8 Yy @ § ¢ §jamaviast-
n2 fm&alii ni cRogbvaryjsemv | o gdsbuboruk t emi poskytovalmo g n o s t
pozn &ke e npoKtSITH & 1. pammoihowryp r o | &dtNd keasekaru,aby
bylov gpel srdzumieln@V p r T bl thésemsib a r ezvnmalb a b &tg@mi pSpa-
dalyv T z n@miglalg 2 Imt ¢semiz a | m$iap ipoandthkome nt Baek ovanh
jsemrozhovoryp r o | &ptSai | pai \sth ktes®migpS i p addTal t@RpiRjsemdar®po-
z n § nakkomengS @ o u HavlINahg®hataj e d n ohtkidiTkidi®semiv z § ] e mn N
z a | probdijovati so s t a tespdnoentyK a ¢ wahovorjsemanalyzovala v | &djaS
ot ev 8e g @ k®aspgeky seopakovalyu v ée responénf[ V @chnat@natajsemsi
zaznameala nad samot®p S e pHArod ye .wripAtacijsemsi z n als it Ir kdddgnou

informacinaleznu.

9.2 V1 s | eodhowpru srespondentemA

PiSnal zrezhovorurespondenta vyplynulal tyS i®nataajednopodt®na, kter®
koresponddgjsv T z k u nontT §nzi Nadpiol. e p &% huvedusch@nath ¢ hi@nat.

Sch®naj e d n cht®natv T

T@&al:Vy s g k §akak | 2 Faktor
la) Samostudium

T®na2: D v oupdutanost &wi

T@&a3:R o d i identifa

T@&®a4:Gi vZa midn a

9.2.1 Popist®natu| 1:Vy s ojkk8ojdko k | 2 |faktor]
U respondent# je patrr® g @ o d s t faktonemm3ehoo b r § sekefia ¢y-
s 0 g & ok tadylag a k Timpslsemk samot®konverzikek S&an Viroce2012se
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pSe st dPrahydbza | studovap rv& Zdesepotkalsprs vmigh | i nj acoyiy ,

povi rp8é dimNN Sesm.eid a [Valitn e j dipp Y ed ra@®spyviselysc 2 r -

k e v np?rngi v, Pakjsemsi vedrun@nsemestrizapsl p r wymp2S e d kD tsguyisely

sc 2 r k erv@rhamot®mMovelmic hy tA S0.10b Dch$ eod nylstafio t §,z k a
zdali A oslovilac 2 r kt@matikz.,,Neneml ljsmetamvelicedobr@ou | i a@H el i t el ¢
t a KygnévelmizaujaliamT jeh d &y |gijekenlBakyb T v evanbel kenotomvelice

z aehdo z pl.o ¥liv Md2s p a tuS gchresponderit Mnohdylid®b T v@i ¢ ot n2 m
motivemk o b r §jedmce? uAtobyljedenzh | actimpulsT k t ehopl Si $e®pno-
blematikuz a j hhatu Dlé@&on § z wtop o | 8 za=®®H & m2 n &g,k B2 | 2
arosteCr k ey m&vaob Ath I admygsh o z nBonrAn 2se,§ eng i vAct hyido N

nN czo§ s a dhnl 2uhbagy?r hl oiptSiem alresgsetkalsc 2 r kmédd p 2 m@mgns | ed n N
i sesamotnow 2 r 8umtop S 2taktonez mi Ralepdlem@on § z s @ h vefkouo

roli p $amot®no b r § gPeost3bylov i dyf¥ton N ccom&n AKkoup Si d hod-o u
notun etgS e br e it HFovtomn Nj g kdngenzitad u ¢ h,dsowmPzAujalo.A pak
jsemset 2vig h mdzativaloN§ s | eachipd8 t | § m IDYa,a c hvi Tvznk? Poty .

muv y piv ak2n 2 @Pracdvaves p o | eprat & v thper SatdA v g |tk o hebylo

tak,§ ®ysibylv Dd ev@hoo br §rmke §é s Sad Plosu u g n T Bekekon-

verzip iBlig o v &ilvgnlad@n v N ksemup o d a\Sci 21 rok epwr n§¥vonis § hvalmiu t

d i bhids p DR & T prambAruhod® e A dos htla kan¥.§ p Npcrh&iw B r k e v -
n2 e v kekter®nuzez a | $tekrdikterakb | 2 Zdejea p patrr@jakjepodst at nl
vivl i jdémg gzemDgi v e midHdeddtlivece.Jakotomubylop r SWAIZ aj 2 -
ma valz § r csvpeeR ifdktorpricA s p a tvdm,j isek v 2 ®stalv N keucestou.

S § Mz mi R ¢odylo podstat®projehoo b r § Zde pozoruji,§ drajeroli i jeho
osobnat.R 8vid2v N e dauvislostechaz a j 8eorfldo hloubky. ,,Pakto m§ takovoutu
hodnotug setam| | &dow® did N &te®slyiel pSde nalevtomjin@nkontextia tady

sek tomudostanemnohenb | 2hdl o u tb & kag tambyl tenhleimpulso

la) Samostudium

Jkok | 2@ud\ s p a ts@nogtudiundar®problematiky.Samot@®uo b r § ¢ e n 2
apln@iur oz hodawlua 2 B8 e d c lolgezved vog k 8 u np®iematiky do
hloubkyapr op o j e d & o 2 Inif \oTrTemoprécestrval | tyS ioky,n esgAp | n N
rozhod| ge sepTj pe d 2desapg o | e? ,e,nSa wjkemsem ID n otama $tudu t®
z § k | litechtnr§, p r otgp $32 r astldovaljsemBibli a pot®jsemserozhodl,g @ Tj d u
dotohoevangelickhop r o s kiS&®jeindi % p | nnelJ ¢ 2 Si §iph samostudiuna vstup
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dos p ol e |zenn jakg 2e§ s anckrz 2nDlekn@on § z eamaostdiumbylod a | g2 m
motivem,j eAJpSi v ealspd e | e dakt §semz mi Rowlajea 2 Spat Sov al
h | udmgst, Pakjsemset 2vng h m d nddb Tak tarhujsemtedapracoal n Nk det i k

ves pol efgrat@ & ewm &tv @ kegoe r ors 1D dAmm lkaujalo,pakjsemnato t®na

psali diplomku. Absolvovalisemv ¢ e cphSneyd rktBr®kytomub y | N § 1 podmnikhd

id a krgk¥,jakojek S epsavide | do8f z klakostda avstupdos t avstv@.brespon-
dertiCaFz mi Raugp?2o d s faktdr studiumliteratury.

9.2.2 Popist@natu| 2: D v oupdutanostc 2 r k v i

Jip¢studiuv y s g k @yl Az a mn svesnpSonl | mot 6 s tkjerw@Mans
probleméika ho zaujalanatolk, § sej Pnad&h®dddr oz B |l WmrtiSid§ | e
r o z G®&iotyoc 2 r lclet@natech.Byl tojedenzd al gneemjehodbr §cen? .
,vdd | 3imzato, § gsemsedostalk n N aikd fmo r sprast? [Bems nimi dlouho
pracoval,j e @ldnd®8 v ntaa, kmiy pmebyli v pravidelri®n kontaktua d 2 kogu jsem
opravdupronikldot N cdf®taad o z vjgkethdd$pousty n f o rvrhaed In liKatolick®
c 2 r kW2eA admn ngii | wammohaohledechJ e d m dicimje, § seArozhodlinad §1 e
pracovatproc 2 r N§ w2gez a mDbraevangelic®p r §je o j jelolge n &€l .
Jakopodstat®semij e ge2seA d? kw2 &m0 nhi ol dan ocdriemtacga protoi jeho
pr acoamBBabralén o \sTmMArsezds b T d o bvgch o v &ahohodnotybyly
ipSetr §cvé emioeiob®A v §igakun IHj dok transformachodnot,p &staj e
to nebylotakr a p jakom % p S % jk i chfdsponderf D v oupdutanost 2 rj&ovpt
specificd faktor pro A. Lze z toho vydedukovatg é\ sedoopravdyv 2 r k e g n ¥ st N
nalezlajeho g i wdastaln o wInTApS evd@=mysl.P S/iy p r HaFIPPrs caispo-
| el elylsAtzvn?a g &tenausn? vselP T s orlyir lo vanjakorbydho nemohlonic
rozhodit.Jakjsemj iz¢mi R oAvnalézav®u k o t ane2nsitgd v, oof gdo n Ibiylo
d Tl @Zdekbychser §d al@kinylégnce,ge ApRde nmm Dad Vidpudl i b T ubg?2
smysl.Z § r oseveRRv 110lbtecho d s t oklro o cdlobe] estudovaido Prahy.Jeho
rodinapoch § zeSlovenskat u da&nini nejezdl p S 2 laisf Prazesezez a | §noHt u
cthtopuy t NTomohlon § s | & kpb t Da@tEn ] n Nk dh &wo, komu
pr § zptostdrpor o dam3I§t md B rcAsitap r § Todylotakowtode i ni t i v n
zakotve 2U.¢t ethmrok a pT pracujiav | a ¢ # Imid#prochg zk2a Gderia faktto
v n 2 m@ ggemsedo toho tak dostal. Vyhovujemi to a nikdy jsemtoho nelitoval,i k d y ¢
pracovatproc 2 r rkeetaRv T n ojakadi N 1j a trdhp r § alesteoretickypokud bych
dostalp | #tuéizekc onjievi deatehuld) e N&T Itdnudo kt ¢ et T g u,
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ale pakbychtamr @zTstal.Ne¥ njesli nafurt,tosen e ¢ & aldn,e m8 fodtomd ni t .
Nechcipracovatpron | ak&rporaci, kdebudus b 2 lidiath 8 jn iN{®y kespavedl-

nosti. Tadyd N1 t§,00p o v azps p § @aysemr § g en8 m S2 | eNyel vi no2son §& m
tak,g @ T | ®evydd | My s | 2gatod Ts | edd § mechcib Tttak@mv §g2r ka. ¢
V g majednownabralor y ¢ $1p $Prbcesennbr § csebuduz a b Tvd a kapitole kde

detal n ihjerpretujis a mo graedsa celkovouz mN Mle m&on § z op Bt Foli |

id@ ktet®A v § i v potkadDak t enGbylis y mp a3 Kopnkserozhodic 2 r k e v n 2 mi
pr 8whunoiv atl §ovegneszan § s | g dhgelkec 2 r g 8i p ozeweEhmd § -

nT smnNJE.toh | e®prr IE & gsemsedostaldo ¥4 p ®duojitBupoutanoic 2 r k v i
pr ot gsgnesin NDjpaSki p r snaddiplankunebon &b,tougbylov y s | evarge: 1D
lick®c 2 r kpe§wnbko,aj femznd B.,k t epradvalavD s ¢ & 2 r kkeavmncze | § S'i
jakop r § v nzi § rkosvyeuRnaETE ad N ki &N habilitaci z filozofie.J §semodn 2
zrovnan &b potS e b otakgsinesen N j saek@ bnia zrovnabylav Namibi naz as e d § n 2
s \tol#@o Lutersk@&ho svazi avtendenbylazvolenadoD s t Sradyadhac hla 2bovna

k o nyBGKakop r § v raj fsé&marovnatehdykon | malp r § v®i ia & kiak jesid ,

bychiji jako necht) hahradit. Tobylon N jv&&k febov| e/muto mohlob T Tojsemj e gt N
nebylpo k S tkidnigmjesepoprv®setkalia pakjakog @, taku ¢ehdyjsemg endpohovor

doBCK, ugtehdytambylT.ve d ou @ p eanin, 2 & Ksqhem N takows e z wzhdvor,
atakjsmesitakp o pdaly § @ jakon a h r aPdkjsmeo tomj e gedndl mluvili a pak

u ¢gsemrovnoun a s t u pPoovsal laspEktR t ebychzdec h t Zdmh2am h It epdr n§& e

pot v pe anopozice.2Tosp ,kdysenrkdozepg, kdepracuiji, tak jako potvrdm jim

to, ale zasenechci schy8vatnljaki hatezato, ¢e pracuji v crkvi, ale kdygsenfkdozep8,

tak jsemnikdynezalhal to nefi Zdemi pSpacdg dTlegit§ vida, ,,nechcischygvat nijakl hate

zato, (e pracuji v crkvio. DargvidamT gbl t spojenasespold ensk m vizm8n? crkve. Ve

spold nosti obl asbl v§ cirkev vi?m8na negativiid Mysl?m, ge zdetak®hrajeroli, ¢e spolu-

g @, kteS ¢ystudovalipréva jsou ambici zr? a mnohdyjdou jejich hodnotystranou.S8m

A vl @zmiRoval, e nechcengit nespravedinostAviakmT @bl t ngrol n®si pSdtakov mi

lidmi obh§jit sv®ozhodnwk A by sicenikdy nezalhalbhledsv@ovyzn8n?. Avgakurl itou
nejistotuzdespatiji.

9.2.3 Popist@®natu | . 3: Rodinn§g identita
U respondenta sejakod a Ivd 2z n@t@na objevilar o d iidemtitast 2 m
isow i s @S?ddfeding.Az mi RQugjehor o dbylarDo d ive p &t | &énon a .
jevp 0 z n a menma$\Sa jegpoadintk# alehcesehod o t Trésgonden€.U A je
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pr i m&r8ns2l neddr kushw@) tv & I &oas.t chit @@ ¢ p o seth@ifolitk D muni st i c|
remyj eveny sv2npoit | a,l ,oNgeh&acenositelkas o ¢ i z8m Mhréysebou
nesepr o mRAadyta po st atedyj pr o mikhgiozity a n § b o PElentiyk
s v TpcShag n 2 Tlerfoprocegep Si r onTeuekh Tnt§ s bvi wMijikav,p S2 padi
nast bbeadkrietgnFytmr. e § mmy 3 Idophdnaf o r moger@magn e b o S
ma jgkion zasahovatiog e n e ridankityr?o \p I$ 2 «hhgererae atoskrzei nt enzi v n
indoktrinaciav y n u t & B @masv\? 1 ccrhg a nh( Za @kaad4,podeLaug t ® v
Vida, 2010,s.41)0

,Jakp o d o Hh kP | (2001FodleLauds t ® Wida, 2010,s.42),velkEm2 r a
ABdi | imEDtoide hapkSladg n ok t2 irjéktvyip ipc §Sodr a kiSlersSan st
v e | Kil ccdvel2cr HRout 21 .anl §ebro2@Pe bhevigtakje prav d @ ¢ o b @ [d mfakm
t o ktdi®ovlivnily poklespraktikovar®religiozityan § b o (dwng kn ®n 2

TatoidentitaA ovlivnila. P S e d epvSjié mh o ddo kte§®n 2 1 rk Svstoupit.
Av g & my si| g?¢ednalpowzenaz § k IraidnBidentity. Hraje zderoli i osobnost
A.Jaks § mv 8nerr AN j apkrfo gt y pra8b | 2 krkaoc i oarorgdnizovaibsti.
Protoz mi R@ignunejsoub | 2 ztkar i ssnpa li € lkeejept o g ¥ V vy n 2
odI@DpmMrE2ee,g & T g 2 nrondSiidentitg§ed o p r o v malivernvev T v o j i
jehov 2 A 2 p 0 | $eobku aV rodine®tradici. ,,A pakmojerodinapod Dde | k ov N
st r po®my GRENk, bylaf o r mojviagdédreformacet a Kajneatradiceje, ale
d N d et| aktazahyallkve2.s v IBv &&ajehop r a r @alis|lved® @ VWwveyest Dhov al
zj i ¢ BlévenskaloMa N a r tsa& kagneetanitvap | pm e t tr desgpar? rnae p Se -
dala.D N d etedabylp o k Sale paknebylanikorf i r mooprs Ba ges t 8§ Fem
tedabyl na jeho konfirmaci, k d js&mn N j zaaklalhat®f a k studov&tehdyjsemt 2 m
j e gabylp | dotienej,alep r otat @f or ndedtimtar8pS et r w8 alda n N .
Pakteda,k d js@mu v a ¢ doyak®l, g @ T j db tohoevangelichop r o s kiS@jel 2 |
miYap Innel] b |Vztaghg é 2 © k e w m 8mvifugpeameniti z hlediskarodinn®historie.
K historii m §tentorespondenbl? z kawelmisehod ot T,Kc§asivn2 m&mjta k
historii. S p ¥ @n& rtu rodinnoutradici, to byl promI® i |li mip u Jednazanich vl -
z k u mmot§ z gekjak konverzijedincep Si p k bbb n N vodidagn&vo br §A& e n 2
k1 2 |vd wzinpSongd] | @fdeztm? ipiSti A kenverzeodrodiny.Jakov T z n@ mn
s p aitgSsu jo dswolvi 2 p S 2nleiSE MR R e®2 nj, e o ddedteN cvhd we ¢ h
neor i Awn{jafkemtohon § z @yresem T geslnato n Sedekbrzkdhoo d st Nhov § n

odr o daultTv os8el naziglantityfmimodomov.N a | e s rew®frodin yadd o mo v a 0 ,

kt e r semustalospoke | e n,sljsemjimotomanin NDjndn e S¥ i | o Wrkike
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pracuji a tak, ale oni sevtomnijak nevyznpgan e o r i sematblik, pbyv fecch8 p acb i

to je. Na Slovenskie k &tv2 ¢ @riblklor. U n §te nikdynebylov n 2 mjgknwstupdo

c 2 r &lejakqd @ jvBavnostV N dj2e,h o didkostelaalen Njtanke SB B E eV 2 k
samoz $ej @D s h B nsdysl,abycht S etbSat ro®d S 2 kvayl ¢, h §spdlume

s k v #idkel ,gtgmnicn e vV Bbree ¢destarg o v §takzjednoddg e mudon jak

vysy Nt | toasiar Pajen Nj poHrbbnostiton e z n,§sildyto byloj i kdybychstu-
dovalabydlelz § r our ® R iAdibychto muselstourodinoui nt e zpir vwrb8praa t

g2 amad d o b a lpgemmmDasitrochutuv T h mdwil h ajdsembylv | a sima N

r odi Zdejeodt § zdaltbyko br §dc @ dgNeos p p o B tmativspla t Gro-j |
dinn®identiDAv ghklzmpé t bwaV y s g k Skdesd,0o kli @t e n z i sventBl Erf mi
sv 2 r Jaku.g§semz mi R owvl aghahylajsemdojmu, geroli seh§ li@ms amost at nf
ah| e &/ § ra%&lentity2 P Soit § zdalirqdinami Iviy nar o z h okbnvertovatke

k Se s SmkADtd\p20,v,NetdyTbec,mang trochudiild ekzpros&dkovai ale sp?g

driid ek jako n8vaznat na tu idertitu, konkr@n konfesA ale jinak viastined A tedy

nevrim§, ¢e by rodina mha na jeho konverzivliv |i by p&dstavovalaur itl mezrik.
Nicm@0j§ jsemz jeho vypr&vi? nabylapSsvall er?, ¢e url itl vliiv mDa. Minim&8nNp$

vi biJu crkve, cog s8m nezpochyBuje, ale myskm si, ge otev@nostrodinr@o pros&®
konverzinapomohlaMatka pTsol? dojmem,¢e seot8&kouvary samadlouhozal vala, ale

nechtla ul init rozhodnu zadnli. Givot di2 sesnajla t2mto nikterakneovliv Rovat,alemou
ot&zkoupakzTst8v§, co nasv®dili newvllomdpSnesla?

9.2.4 Popist®natu | . 4: Givotn2 zmiha

Spol eljemsalisnd u | A8Jsi tv2birnolaoyv Nse¥jehog i vimz k1 ad N
v2zmDnk $iopm § §den a (s®m? su log t ajistotte P S e d epakp2 kB z
p S § tZ eothevorumi vyplynulo,g & n e mriohod T v N rpnSl Setchds Id p B &ydo-
koug k oDlaim@on § z tomd gbel itp $S2 | jehoroyw g | agohkedunas v Pte n §
neodpp83eldy I kid 2 bomupron Mjohlob Tstp o | e Ipadstaght mm3 | n 2 -
kem,p o n Nysauddgr T®@vnh k&&kategorieZ pohleduA bylajehokonverzep o z v ol n §
aa k t iDkem@&an § z wnelretaktoj e d n 0 B’ & Hesidel tySiiokyz a walvg 2 m
ohl eedda@3 r k e gvota,h 0 gpat® kdy serozhod vstoupt dos p o€l nes| hastél ,
zvratap S e d ervyge2hid &/dednomrocesemup r o méin vodzt § k | Qual g j@

"LCEje rozddenanarTzn§ zSzert. Kagdl sborsivol? sv®presbyteryfzv. stagovstvo. L lenemstagovstva
jei farg &terl je tak®jimi zvolenspolus kur&torem.Stapvstvo sepravidelilschgz? a &g 28vagn®ot&zky
aprobl@ny dar@ho sboru(Filipi, 2004).
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evi d@mtDrdddbuden § s | etdpvBalte,mepyld Tvsed §t e z mT,Bd-e t .
m&m§ dindv s r hppd b?Iichr ota k Btenp o ma EBv | a s thmedpodru-

hT blohosljseqseg 8 hmuRi(vfi d rHheluv) 1. ¢ hzdastalajsmesedomlu-

vili nas ¢ h TS ejedmmu,§ éychc h tbfito k S takjesli mip Si p P.acby .

t a ktentyp,k t dybylsystemat ¢ k § m2takjsmiesiotomjednoup o p o v td yla
ves t S ©uani.t®n N Sejezdilna faru, a hnedpakbylab i b | t & ks§repakz a | al
choditna biblickou,tamjakota skvadrak t e¢am@oS §je tobyloh e z(ksTm2Wt st n N
jsemrok chodil nabiblickou apakp r o @by n N jpaSkyalikonoceminepo Velikono-

c2 wtomp r v mogeqmoj §gn e v R meorbyl rok, to bychsemuselp o d 2Ghedil .
jsemtedana biblickou, rok se%| a stahasbdro@og i v o I nal3 vk8Tale opravdu
pr av ijsemtamdiodil, snadk a § th @ ul jfemiambyl. P o s | te $idkyjsemtam
nebylasi2x,cojsembylv Praze k d gegsenv Prazetaktamnejsemalek d jsamv Praze,
tak jsembyl 2xnemocnepebon dtakov@ho,alejinakpro s p Ma v i. M [@dted&velice
zaujalotopr o s tv g dte&Lp ol e |tearksghevcrc,h §z ami Bakd goM.c h
dal y&¢ h k oppooced ¢ h y i 4l edjseb® N doldd gou, pakjsemsi myslel,§ e
P.naton Njzaakp o mabdd [Eba pak sejednoup $luvil,tobylon Nkpdlyet nige2 c h,
jestlibychjakoc h tt Il agogo, takm P o k B pakvelicez § hato,sevolilos t ar g o v -
stvonalmeMT vial i ®dlovilyg seves t a r gusneslif e na pstovit,takm i
odovili. J §semsenedal ukecat,g @ ( s m2Wt@d)o. [gsempracovalproc 2 r talke v ,
tobylot a klo® ¢ r aDlanjy, kot esei Lo s t chtespénderiprojevil (E, F aD) je
pravidelr§ idoctg z kda kostela.U A o pt Bactg z 2o m a k sematie, § ededle m@&o
n Sw nalezlz§ z e mesgstalojeho r o d i B@amd z $ejdmslea t? v Boha,
kt éwodds po | & Fedlen s t

S p e c i fékiorgj kel segrojevil u A je, § éo v taktomlad@n v 1 ka pouzepo
roce¥s| amaspoke | e@g k v ostovlli,an § s | adlilinddsta siva.Jepatrr®) g e
v jehodomovsk@n sborubyl | | eknl ya g 6 iap a bsSneezio s t zat| f 2e,LhGehdy
jsemv NDdiRfohoc 2 r k epvrngntygsmetedyp r ob B F atok Bt o laleeto T |
m§ i tu svoup r § dimehzi.Tomibyloodz atkl§ a stnd e mbJwN S& r Bygh
nebylvn Nj askp orl e | Temibylovelicej a smrl §pvotd jsemsec h tzdpdjitdo
nNj@akpol eldkbylptok Pdardden kt i § h Yvedpee | e nk$ vz ma |
jakov T z n adan & pirgos@@entatick®stavy.S § mmi Rqu@ etertotyp. Dle m@&o
n goruseh€ Iraiis a mopSps & v &SP 8e dc Ned & ldmsepSi pr avova
d®en ejénjedenrok., Jakor 0 z h gain3? mp@koznovuzo z eale Aeytomsnyslu
jakon JAk®v y t rtgreen.2 g
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9.3 VI s | eodhoworu srespondentkouB

T®natak t enrv8y (¢ lozhovorusrespondentko®, jsemo pt &&hematickyroz-
d N1 Vzhika] tyS i@nataajednopodt@na.

Sch@maj e d n cht@miatv 1

T®nal: Psychick®probl@yjakoh | amotivvo br 8§ c e n 2
1a)K S dakdv y S epyseyncz h probk®h T h

T@®na2:S p od redjakok?| 2 faktor T

T@a3:0t e WHAEMBP r 0st Se d 2

T®na4: Processamoti@oo br 8 c e n 2

9.3.1 Popist@natu | . 1: Psychik®probl®&ny jakoh | a motifo br §8c e n 2
U respondentkyB je patrr® ¢ge kl2 | o vriotivemk o b r §jsoajn epsythick®
probl@ny. Samaespondentka mi R § iedd Nt 3 & v 2pnSael naloy 1 Blé m@o
n § z wsouviselp r Sy B j pdycti ¢ k probl@ny, kter®si potS e b avIjl azkd Tn
sobemv y s v Dd%Giadv.ND K u pYdzd kao stprBin kdbevpruak a tdnmumnD | a
ir T@halucinaceNas t S § H wwPad @rdbignys 2 hprdtoj touhajejich interpretace
bylav N tDR 2oyt en@dbieodnn@nup r 0 st Slewd Qe gltertn a tcestonPe&s
newage,j-guatd.sel a s dostalakek Se s SanngsstiviBd p B 1 e |jechyor § 2 |
sadmal gf moi iTgmusebuduv N n onvZagil§ simy s |g2¢amov 2 S8 e -
mTlgau @dd Os talglt g dsetbbDh ed s p ¥y §AJ Dlogakomalv§ el i -
j akpby c tpiob@y. Av m@no k ddhdynebyl nikdo, o kombychv N d [d teams
podobPnSAtupidos pol elzahmd sal di @ 5 t1dSdvpaote D 0 el by-
chick@o stavu.0O d p aiw B ¥yvoldy z § j peotloubitsv®znalostio v 2 iSev@n psy-
chickén stavuan § s | jed aI3%2tgVv 2 se&kv 2 $8i p &4 tj @dskytlajistotu
ivysv Digbydos2 Ngekammmvjkejg?i m o & Bpp douh®d o Ip IS gddy
povhRaxhieut i oh & Bhkaetinow o ¢ kitdjijlegngpkv g i voh WA a k
jennao me z las,JTobylop r a v d N ppot,g ko 19 s v N ttylm@pvobl@ng,aj §
sik o n enl enplStak gama.Do t®dobyjsemv § e cst®prgbl@nyd r ¢ \esl oala ikdo
onichn e v NNkBdnoup S i ogd pyo maltbgpi r mi@n probl@ny,acojez p T's ofbeu j e ,
jsouton AjkdegatueheVinPos.t & § K mijedaB narokdoz a hr Fato | 2 .
informacemnevelmip S e k v R @ nall\gjceloudobupopisovalajaknatomvp r Tb D h u
stS e djrk 2dbylapsychickyg p a T n |AfT z n amnik o $ € it igdcE ITn & ma2
jednouserozhodlanarok odjetp r yTb byl dlem@&on § z @ e Ukkokvj e jg2imv ot N
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amuselj dodats e b e v Ij deschématutovl z wamaz v | § dAnvojuaild. 2 sing e

toz § r omuselRu r ®pisyichick®probli®@ny prohloubit.B z mi R gred®@ny byly na

rokp r yalepon § v rdalt Rsej esfa¢z h d.rP§i p raid)&narok sv®probl@ny po-

t | a abyserachlas o u ditjeSnap r §i¢ gvezdra vz2v lafud i @akeo B Matezla

ves p ol e |kdesealkedleem@on § z v gpo s t jerzrhid r g o & hset8mna
psychick®probl@ny n a h | fakpeada c h glivyn,?Ale potomto s p Byl®, g ¢gsemto

t r o\ dclenohodila zahlavu,p r o ttyopple®ny byly trochul e ppgr2o, tjisenjbgla

p r y I18,tN c grobl@n Thylatakyp r vt lagisgmtos p & @ Seetg s Bylyn Nj kT
pozivann 2a sotpedidémIMmohlabejttav 2 pa 0 tjsengsen e s ¢ h& zDem aa
lidma,c ozflamenalog gsemtoc e h D k & amgpSvala. Bylatamn) | aoksS b % &la ,

t Seadvascp o | e |taktojseknfakdalan Nk @ my Byl tamp o t | aspeldracio-
nality, p iBoug t Dfake c&p s y ¢ h neznkcerm Tedoctg z idbézd u ¢ h o viiviT2. ¢ h
Bz mi R goa Gatubylav 2 ¢pmocesw 2 ragojend onaanejens pol el , Bnst v ?2
a potom,kdygjsemsev r § ttakn @j, 581 ¢ vprT]tokupracovalaav | a gsenmsd)
dostr o z | meyrhickya pakjsemsen N j azkpgdbemv 2ver § toitohaspoe | enst v 2 |
jak jsembylar o z | catp® jseé§npylar o z | o goezn 8o, goeznl TG T Fothki |
gekond nj&tamn Nj @ekdey c h o ¥ n Ayldamztohod u ¢ h o kledidkavorka N -

| e Mw c hjgkad eamjsemv 2j&anejenomg eip r ors@KA N knibo S 2 kakhle

tof ung Nicned l@p o z d Ng AP ccwyPlyhelo, § ses t Pdednalozcelaoj e j 2
0s obheAlejakovev T s | e di'kk uné bor orespandentka a z n &) |sijelsaama

v tbma g ® 0 s o b A 8eu tu dohu zcelanejednalo. Tusidlem@on § zo y G eagdi | a
p oz adVjyis g k ®@lowedobouzden e j sspt 28dnemovalypsychick®probl@ny. Pot®
nastoupilanavysokoug k olded,o gklz & s a dzaratujjue | dokH® gnateolagickou
fakultu. Byly ji zdeuk8 z §nowRpohledynav 2 aau? r kgot, ©cgji z m@&o pohledu

z n a buivllilo az mN ng il vos mAgorP2S.i pra, § &deseij eg Sy ¢ hsiaw k T
z alpalst ue pa@ilteseidalydov Nt géhybo.Teprven y aa&| as\®arobl@ny
doopravdy@® gaiv in 2tjeajin@oY¥h pohledu,,Sp gptoz a| mMD o gr, osg dlc hny
tyz a k o Smy @In,d 15 kagyty @ mitamz a | talidiivyvracetani netak,§ &ych

to sniman N jparko b 2atea p akizety rT z mddiny. S 2j ggemv prvg k ehodila
kagaedinas t u d ebnothsoksla tarmjsemgsebavila sespoustylidmaaty mn tyi

my qky®p |jni fajTBemsep o p setklast 2 gatomT gbejtn Njjaknak . 0
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la)K Sejakdbv y Sem ey e h ipcokl@nd h

K S ensltkmy goel i m§akon 8rej k vyS e g@ @ b prébi@hT Tento
pohleds p a ti Wrespondent®. B tedyn e jedinourespondentkolk t & rS&aktdv n 2 -
mala.Obarespondentsi pot®uvitiomili, § ¢o takton e a&nin e mTbd & S eusBtdle
m@&on § z pebylv me§ rjakop Soenmho ¢ ® v w ddst. Tentoinicial nritus byl proni
d T eayj azd § pdzaruji,§ e dlouhodokiho hlediskaj epyobl@ny zajist®n e v .S e ¢
,,J8 sesicenechalap o k @lepaktgc e pg Ilgro mdNg & | e { @gre? Inddjezd
doz a h r akuépsydiek®probl@nyz | Sustoupily.S p e c i ffaktorémiprmB je, g e
neht em& @A r kaarev budoucnutop r o z a ¢ p Im8Dheunfhen § z @tou
n8s | egdpk&rinu g esadovsiisnp o | e | ieVi?sat en2rwdl a kapitole.,,Jsem
pokS t Nate@ejsenp o k Sdoly 8 8cn?l r klejakgbyjsemp o k S NéthaBjsemse
pok®$i9potmat u rDotvib.$ikdez m2 m §pto d r 0 B D ts d tespdnaEnty,
j i gsénisip o v g iU E éorepondentanepaoruiji specifick®z § ¢ uk tR. Jomub
sev y myrésgondentk®,j ez¢p ga |l easgiriouR| 21 & g imimkky S eRedpondntC
tak®jedenz§ § i z ne2kalégl |l ggedinouz k u § eZdes P ta tsdbivisjossp sy chi ¢ kT m
probl@ny, kteit®B m § gkter®byly 0 b z v pBbgeSs c eaobd o ideimiv T r @SamaB
z mi Ryétez k u g enasowiselsevstupendos p o | e |, Benaik 8 ejjakoby
cojsoupromin Nj spkitu§ | n § ¢ iktt kewrnT2 mit§kno jsouv N a situace,k t e r T
VT b @eovlivnly to, § gsemsedostaladotohospold e n s Tyhléz § § jsemknyd lu &)
p &emam§ njei potomam§ mocit,§ & T bresouvisept 2 gngsembylavn NDj ak T m
k SansiSns p o | e | jakagsed neBylotak, g gsemz a | ehbditdon Ajk T dpale-
| esrt vPbdstatnoz m2 njkhd w lv gn®8 s@mot@ok S t,J8simy snhd( p SemTl ¢ -
| e nj2édhdyasijo, tehdyjsemtam asi cejtila, § ¢o pro mibylod T | eaji gseintam
cejtila,§ @udon N| e b o Takktoe Nk p Ntbtakdevd m §atejakobyn emprol |,
jestlijetotms p o h 8t m&km,gsemv | a % ta g D & reeofestli to bylo, § ¢gsem
tomutehdydosta e Innelyy NS a kisgrep o S §mdenvIB dold e fdaane uv Nd o mi |
jsemsi,cotod N1 8Dno.non 2 se,§ wej e dokadnbinacina g t was rp 20€l neslaz \82-
rov e & sa mo tk Sleebylzcelauvd d o mN I T .

9.3.2 Popist®natu| 2:Sp o | e |jakmks|to?wlfaktor

Spol e|udeet8 |wakouroli. Skrzpsychick®probl@ny sedostalado neda-
lek@&os p o | e |j ejl®yhdol2V gt Kdhpuisembylj eojed, jen $es e z n Enai |
kladatelerdar@hos po | e |Zezds§ t¢lpuo | e Bambewyed waobdeov Ddi
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nadlouhon e z 0 d p®ovt IBztelang sen g a k 8 zgadejo eprobl@ny s peprhlu-
bovaly.,, T§ t tehdyv 2pmhloubilp $t e Issag ivam §nmdosez a |nadlit zalidi. A
dohodlijsmese, § dy se mohl modliti zamRNNoatenz n § mrbvpal er gtakD §d a |
spol elké&SrestBmhzIncl2crhkowe 2 | \a Fochujinak. NDk thdiat ol 2 ci
h o djieshbylozKS,n N khyld Sa v K FAtohlespold e n senesldvtakov@n cha-
rismatick®n duchu,bychS e kH oad. se8 e gniodlithazau z d r ad@emi,daryj azy k T
atak.Noapromobylot a k p v Wre2lvkyT$ V lenh &ptobl@n TP r o tvdomide

s p o | set lsetdkov®probl®yv y s v N jakoa @& & Pdgneny.P o d § sesamtba k o v §
j edno{acin3e d ©tom,jalkes v frguje.byl to takovejjednoduchejp k | i d Ruj 2
popiss v NBylaj. a sdn§Mcojed o bacbjed p a tAdbylovn D] gromil ak ov T
ukl icd2Rug b?d ckdly?probl@y n e j 62 dbyld pyoB p S2 ®e mn ¢t edlen 2 |
mT ¢podii i viv ( z a t d&doayh28 r o jedn®uck®v y s v 3tvietab® arksi

utig e n RidBk t & Bpps?y ¢ h ipoi@nyminohdyy y h | ed I8 v @ j Wi ti tvenr?

n edpjdoukro z h o & ra k psitchologovi psychiatroviN N k dokoncek tomutoroz-

hodh u nedlojdeU B tomuv g &yo jinak apon 8 v rzezt auh r ayhleddleodbornou
pomoc.Tak®hr§ | swouroli, g @ ] erpdinabylaaltem a t inwvan a dddt g ajinou
cesoun etfrapeutickouS p o | e |sezazsat |v@tv ks jBkod ® bS e®)peoml&r®pro-
bl@ny.Ov g ¢ m s sk § zdndo nelzev n 2 mkid] e d neoRbychjck®probl@ny
avstupdos p o | e Ibymmtivamk o ba €nak Se s Qua RisNav y s @ kieB

d o s kiDI§a dyreainelzetaktonechataz a| 8¢ @goseg d elav@Bos | emd&r2 c h
letech., Avt U o lisémz a | ehddazaD a$S e tpjcasevtomspd e | ed B jj ge o
gpabdmdpr orsd My g lEomp nvP o S Sadlk ausjgemsdp o s t ed@mtdl
dost v salketyrozhovorykn i | enmuoevedlyp r oetomtdvT b @ e d zalp$i -
jmout.At e N ietonak,g ® b | kadsgeyid? mtaksenasebeu s m2 \a§ ma gse, me
aleonml¥z § s &g Modkopnul. T a k o vrAmm | 4 pnT s ojakegn d gedni tam

n e | taka2$amnejsemale nato, jak jsmebylit a k bratrf sestrat ot & lanw Gaky ,
najednou,jov | a $ysemibune® u h | Almiagb?Njg §itadyzasepoveduyo v e |l ky ,
k t eamihousouhlaseppro s wyfdon e s o u htdkh B gvtyep, a chix@eno sz N. 0
pohleduB psyc h i ¢ prdbl@ ] ai vzhledenk j eijtrévertr? povazee obdivuhodi® ge

udd | tehtekrokav z e psBeed taoQhittidlua | sebeveflexaodvahuul i temtd
krok.Zdes p a tp&suny 9 e gjeenjprosl@n TP o0 s t sipa|Nav 1ad o fednotiv®

n8s | daltdezez a | §Fewilk w gidylicky ajakopomoc,bylo veskutd n osspt Zprg-e
bi@mem,j e n § gak dlaleko,g @ dosud nechceb isol § B B2 r &pv e ¢ Isi§ z 2
hlubokouk r i Zzn#&ho pohledubylo patri® § eiv d o bddhovorup r o ¢ hi® s elba 2
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k r ikz 2enf%liminaj evj22Dlam@on § z p o0 s t jedmatlit®nesrovnalosty y S e g 2
az a | nnkemdoctg z al¢jetoj e glaul procesk t enf Hteati S a ketuNezklamala

set o pduzpv jednoms p ol e |aen § evdiZuda | kdeseo p Betkalasj i st T m
nepocho,Amkpons.t p$ intdH kao & & Wy usBmn e d o k Gadadniaaty

boho s | uvgl bay$, & bl & ¢o byloce |hir o m 8 P S2 jJakmmgsemzomi RoBv al a
sevd o Ip@ s k yrozinouotud a ¢ h ¥ @2 & b |ini.20O b e dze UXespondentky po-

zorovatv T r az B v ua K tos 8 | onz2phoochaw ¢ & mv&2nrAyjakokdybycht e Nk o n
mDn ISat,gkie sen a ¢ h Scagem] & taksefurtp o v azpk B & s @lajakaby
zhlediskatoho,ep r o & it \jllur kdemip ifle g ¢y n e j sn A jr wpkide,coset T | e

v 2 jsquk S ansiSalev n 2 nicshro djindBn etgtradiin & 2 r kU/Bésendsp at Sov al &
velkou sebereflexiMnohdysez a mingdsvoumi nulapis ¢ B&jre& n o trozi v 1 mi
h o d miydogtolik nepozorujiu o s t ch tespénde MT @tobl i psy c hipook T mi
bl@ny, ktel®B m8as n asgjés t Sle gedhozS e gylod be &sehak Ses Sans ko
v2 Ny.njepot Sevbragaz a| Sp e K 2senadar®probl@ny z jin@o % h pai

hledu.l Bz mi R@igijev, D d opadatat@ovliivul i e edrieko b r §k&inkedou,
anebovj e jpS ppdtNekh ¢ &&Swo |. | Nono,g ssemv n 2 mpeosef 1 | e
tohomT hpos y ¢ h staviktdkk d jsambylavesp o | e | taktsvtn\2 2ng&m Nj a k o u
stagnacitohomT hpos y ¢ h iv ¢ k Iptptefy,¢o bylon a s t aareen d r pphiebdum

nas v @rane z d r @ohledunaten psychickeprobl®n, g éenpohlednesouvisest 2 m

s a manpmodi@nemalebyln a s t aanB jn dkoregpdobraazla, kterejstebouv T b e ¢
nes ou\waikgs®/ap | onply oodtbhbmrobl@nuao d p o v N@ & e eritiv,xo-

bl@na$S espd Nccosev T breda T tol% probl@nu,atamto ¢ e tok takhlebylo, g e

tamn e d qgtl Totstt & nkgy & d n ¥ Imwadbyldtojenoms t agnace. 0

9.3.3 Popist®natu | . 3: OtevS eR®nodinn®p r ost Se d 2

Rodinas e h mp&stanouoli vBobr 8§ d e h ijekomgSealat er nat i v
ces t Stak hledalaS e g kB pomocij i nd pr] s oeem@on § mbyth | av n2 m
impulsemotec,k t esr§lak®docts zdoks p o | e la@ N § 10kbé& LEseremv n BT -
val.Bkn D musb | 2 wztkHV n 2 mAlen rt®riziko, § dov n 2 mBkal g S 2ide-i §
alistickyachcesemuv| e c¢ byeowmat.,Netone,ah | ajv pefmn ltehdytyp sy c hi c k1
probl®@ny,t a kmyjsmepotomhledaliin Nj alt& I n a testyt ra2k gntomubyli ote-
v S epnr2o, tdaufpleg @ Nj @m&lt&nat i v cddtangP o M E).@kot e hisng e gt N
mocn e S exdlij liyilerbpie,p r o tsendlq daukalo,g setod & y S gingkisimy s | 2 m,
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alei k d je pravda,@e potomjsemn N jzaakl ehbdanaterapie,ale onoto mocnefungo-
valo,p r o ttodoyi b | tedapeutio PiS| komverzebylor o z ®& lo in 1) vosadselo

ses a mo tpaythm c lstvemB. Nikdo nebylprotiv 2,8v) avk o d panoifalyu r ® i t
obavy.Z ma t | stramyobavypramenilyp S e d ezvo 20 k & § esmodlisot,s5n 2 ¢
zcdan e vy ¢ hZ88zr eolmadal, g gep ot S dada | abyseBc 2 tiGel Die m@o
n§wobdeb35gH dyloyprocelourodinuv § e o bneScr ®Nlikdomocn e v Dd N1
cosim8p o | \2gti.cshsnnia kplehBn a g | apo® p ia I, kb§ sesituacej e ga- N

z h o r Zyéjd patr® ge cell procesobrg ¢ ged20 p r o v 1§ at@matempsye hi ¢ k T mi
probl®ny. Protoi prorodinubylon § r ®@sdmotnow 2 v m2 ma o B i t,Noy nSD.

my s |g2eamebylotakj e d n o d &ionlysk g, @t Hob FBemm N Ityp a n ia@ky,T
taksimy s I¢g2tasp @ s t bdiznnre k | i deRanwitoh e d §telikrajevo ak o g e
t §taran Nj azkp Ts dyaviasthotoz a j 2 awlacelatomuv N Slemy s iz m

g en§ mah o dchiMs § ¢ i ,Nepr lo s ttdb@sdp?o | set| ket reTta g d au D.

(bratr) tomuto takybylos p & & peSengl &mun e ¢ moch) b z uam B rk ®mutakhle

mocb | 2 tady lotomupohledunas v Mt (bratr) to bylo taky dost..,aletenbyln e j v 2 ¢
otev S etoseijnoup r o b dlemay/ts ,kigm t eonss Bm Dfurt svojemy g1 ek . 0
g eodinabylazcelao t e vriedooliSz eind) [Pp 8 ®nagacij e jr2chzoohoNawui é .
i otecabsolvovalpodobnowestuN y rsimy s | (¢ gensituaces t a v T a zpoziiv-

NN R detoit 2 gnestar B sev mnol®n z | e [Pmpiodinunikdy n e teRk® k d yeden

| Ine n e moPcSne2d. epakgk2dnyej e dopg/chick®o n e mo cVe $pok|.n pas t i
nujes t 8 r estigm&tizacesychickhoo n e mo cTr? g 2d seat Mob® § prdduje.
UBbylov T ha,g éotecp r onglehk®o b d g,bVh §vsr o djetotakv ¢ akyg &

v 1 r anzlncrabysn, | rfesouhlasilitak to by doopravdymuselob Tnt R groti jejich
mysli,alen Nj azkpl Ts dolp & mjgn@nts t jakpvylog €dn Njoa ke v Semy 13,1 2 m,
g erom§ mtabyln e j idWI®&N,P r o tomamno s o prabRnyst NDma § ml ma . o

9.3.4 Popist@®natu | 4: Processamotn®oo br 8§ c e n 2
Buv §@é& a mogrosdsbyl p 0 z v dlomTN.wmédsgoustwo t § acerka N1
nejdS 2 dostato d p o VAIY djiark@o pohleduto nebylozcelap o0 z v My il .ena k a
v 2 pylasicej ivg Nt slepaksamot®obrg ¢ eprr20 b D& I arydhle. rNBne ne-
byloton BIl Bylotoh o dmdlz v p BemmPha dontN§a lelkev® @jBdn o t dhi v 1
ul e atak.Adostjsentomuv g emmelr o z Wacédjsamvzdorovalaale nebylajsem
tomun N jYapkl nnalkX | o W/&mIBv. Ry vstoupilados p o | e Isena@esiriow Jza-
| a b #ychle. Tentoprocessledujiu v Niny gesponderft Nejd 8epS e mT gpl Se2np?r,a v a ,
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pot®rozhoch u Pékudsed a retlinecrozhodnevstoupitdos p o | e2|n & rs Wigakyn

jakok Seats.ju ¢ r o b ¥¢rh&njetinotoroku.| BmnNla& t konverzikdya k t iav n N
2 | e v Ihiedaleo™ p o nabaii®io t § Dadyesses n adpédv N dajednotlivRo tzkKy
nalt.Bp T s o ¢ g pr@njpodstat®objevitpravdi, protojeun 3 i Iprmeksebereflexe
akritick@&ov n 2 ns8besama,,Najednowp S i ogdl pyo nafbgbir o Bnprobl@ny,aco

jez p Ts ofogsopte nj ankelg a tui cvhno¥livp Atot W1 asik h 82 ov e R
izneklpir @ nedgnajedrout a k o & ¥ & Ifdathsy.M o h o drozProudilofan-

tazi. Noale,t a kpgtdilet § t r §onpotetle s t r $opromibylot a k o BT . ©

9.4 V1 sdky rozhovoru srespondentemC
VT s |§¢Ruata,k t evrz& Zplsamoti@o rozhovorus respomientemC, jsem
ophNobz dddt BKumn, gspuvn Gaznostinav I z k@omng z k y .

Sch@naj e d n cht@matv T
T@&al:Gi v situsoidy

T®&na2: Rodinajakokl? | daktbr
T@a3:KSe st

9.4.1 Popist@®natu | .1: Gi v csihusdidy

U respondeta C jsoupatr®velk®v T k w jelyoprocesw b r § Preort 2nrAom
tivembylp S 2sin & Irsgpotkalnac i v slu§ b Bdejehocestabylaz a p o |patiavi | n 2
sluy bsen a d j@dnauzarok| zap Trokp o t k &rezenlouvalispolunat@nak Ses San -
st Zdes p a ts$ digiplils. Hezky to definujes § Gy kter Z mi Ragnetoot ev Sel o
obzor.Bylotop r v adse®3d e m2 p &dggklzilo., , VI me p madpjsemsesetka
sn Nk Bkml, jsemnatohlet®naved rozhovor,takto bylonac i v sluj b Pamjsemse
setkalsmT #a ma r &tdreimipiok &s S a uvedt.St 2jsemsep ot kataoa le v Se -
nostsemil 2 kaindjednousemi poslouchato,coSke &p S e btgnr8azlao tye lo fir a
toteno b z oQestav 2 Ilad | o ah@&dkn Ri a #Ezoruvjizdeu r | pddaboost
sB,nebiw€nac h§& =3 nvlivi i dehgkek Se s SweedlisZtsw 20psyeEhicik®
probl@nyao t § ¥ khgdlouhot pil§.V§ i v@jevIiE In&vgromnanostP S2 k p ajit S u
vev 2 aspektechMatkamuu mS eelmam| aak8tcemsepodlev y p r §\e ID radi 2 .

ses v Tbratremn e np8S 2vISRamgtahy.Tov gneohlonapomock jehoobr §tbe ht t §
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touhapou k o t ajis h Dmoll,na z enavoz 8§m2Poc i vsibME8s| edov al
odmlka,b lemn2 € n § sovaésdv f B e deigu,Moapakbylod | o o b B dkdy? ,
jsmesen e v i kdly) | Eemsetrochuv z d &ditohd,S e k ndduneh o ozvéjekierej

z a p ontharkspektiveseto promIh N joat ke v &zadejsemy etdkovoutou bujarou,

k onz wnont2oréechs z k aap,o Sjgechm Npocit,d enin N chy hriebog €éon e n 2
ono, (e to poS §rikjsemj §),¢akhles a mo z § & jp m fh o, ale vstupovalydo toho

p r osstuadd,vekterejchjsemseneceijtil,§g pro s taklen e | e d\o $taksezasestalo,

takpop N ke fetedh,§ gsemz a Itemtudch o vgni2vrachuv 2ack t i wynHlj e d §v at
Pods v tpnosSigemim Ndocit,g ein N ¢ b y tedbaspekz mi R regpendentka
F.Dlem@&on 8§ z onrfwe h y zé stedovatu v échrespondet] Av gmakh e v Dd o m®

Yar o Jatoip.o d s tmativ kiob r § cCe2rg@e.u r IchgtiTv o bhiedechhe nam | n N
Gi v chtl ,e2dn8a p o BerkspondentkolB. Ce | o ¢ ihv cetdm8dvdy, h | e2d®& n
kotvy a jistoty. Nikdy si nebudous v Trno z h o dzoeh jistt. Bar®r o z h opdrnauvt & z 2
pochyby.So uvsos &8 b nGRd 2 & Ilnji iRYE redepresemij engytak®z na | nl
vliv. ,,Tosez a p o h B k a@byjsmesev tom orientovali, tak to bylo n 1 k kiblgmroku
2000, t a kogravdujetoh o ddlNo ddbe§t aekcél tadytoo b d ¢elh 2 kH Iseé d § n 2
anPaka kotvi Stcaelktgsinlisoidyo b r o vBa&IT @ Wohs t me n h ke m
rodina,j iC§ y ¢ eTr?itak®natemsebuduz a b Tn\esitvg ajéd T | @ grintg @ C
procesiyeB.H.( b T faa§IBICE,y ud Tc hpdd$ t mt h h BlHeprbl2 ga |

kv £ 8p S e d epot@o¥livmil jehovstupdoc 2 r K€ & 8dbyrozhodnuta v geaflk

g & Rekmebudebezpogehrg nY4p | Tolv g e cjsomjeminotiv®d 2 |pkzglecel@o ob-

razu, kter®vedly k samoti®konverzi., Kdyjsmesebrali seg e n @kijsemp o gaBj e n u
neboB.H.,abyjsmemNt i va b $aebst 2gng Bemc h tabyh § mo g e b &t e
jsemjeg tnébylrozhodmtejvstoupitdoc 2 e.R @ St§riebylod e f i npi rt oi tpakiggl,
samoz §e p mbBviny,kdsitakp & pn tletyjsemsB.H. z a |sa IT we@acton mnN

v apSihnRledEUGBjeo p fodstat®samostudiunapS2 p p &e d mo trord m
hodnu 2 astupemdoc 2 e.B §1 Cne? nacol e kakdvoudobu MT ¢gzdeb tdT v o -
demjehopovahakdy ses n an@®t pravdu.N N k oh § rpocit,§ d@ledali u r | ki [tRYli -
votu,j e mag vjgvey S eAde?8.r o toedRylotak,g ¢ Bychtu cestunehleda L i jl §
jsemjako.., mn 0 Sla, @ ssemtohomDH o dna B8 t u d b v 8tak@vejchteoretickejch

z n al aeptoSjsethhledaltud e f i midtpiowpriychsemnNs t I8t e meban

ik Ses Sjastlitenk Steakd T | ¢ fpstlitne jd 2 1¢ ibdjtfomuo t enej 8 mebo

mi ni rmSlneid d m2 jpasteje P o z v procedlyl proCzcelaz § s aviSobavy,

g bypron jBIS8konverzezd T v &rizanebylav h o dZde$om T epph souvises jeho

60



osobnos %) ghcem?2 @t gpod kontrolouab Tpt e vrozBodnutN e p Ssk gbgnajeho

r o z h opd3Johilyt 02k o Vliivy2abysejednalol | ®felidbrad on loz th o ktex®@ t 2 ,

pr anegehdp o s t,djnf ¢onebylag § dmSBr av Bg @byloh odpoo | nT ,

ik dgeinivg i vjakokida g dd B akétrinelceaz § s avdIntdkz § r otavne-R

bylo tak, § éychsenajednoudostaldo n jakejch¥t raa@ednoukonvertoval.To bych

p o v a gdpdymohlobejtdostz a v § dtig k¢ ¢eEmm Nty sinusady. ) e S2 & m,

t ejd¢mn DK pae vukdivenejtov T bre.d  r 8wgd ypa koyc ht§flaé bnd o b 2 ma
kdysiS 2 k & eme v dlakdybyto byl takovejhlezlom taksimy s Ig2eyigvmT mS2 pad i
nebylov hodnl . 0

9.4.2 Popist®natu| . Rodinajakok | 2 |faiter]

Jaku gsemz mi R ovvhaproaesu C byl dlouh Tanezcelap S2 mbdsmat nl
faktorem,j e m{ § ew@ssledovatjsoulidi. P r v rz dighbyl p S 2ztidlky, k t enu T
ot e vb3oeyIN§ s | seg 6 N gerodingb T @mw évangelického far§ Sjee ekl 2 | o -
vl njedinceproCo b r § gNoraprotog en§ mer o d ij EBmv yjil&H.( bT val
f ar B$Hekiivgehog eaife mo fcll n@S 2 b jezorp &, kofeno,alejsoutov | ast n N
j edp $9 b atadytBtrany,t a ks@celkemvdaj. T a kwlea 8.H.bydten, kdom N
pS i vdeevangelicc 2 r kOsiesn dwvalmirozun?) Amohlsn 2 pno d r orbonzipjri § v Nt
nat@nak S e s Sadnosst t\i®d/ ad na3vwbjeo t § My s .| ¢ edeh r §dli,q) ¢e
BH.bT v & hkBk&dbimuv gusy N tdd hloubky z teologick@o hlediskaMy s | ¢ em,
knnNDmCv z h b §§iko.Tojetak®p o d s tmatiy kekonverzik d w§ ¢ ¥ 1®
c2 rjsovlid®k t endtopSe d,BH.mENn § d h erojavetja @ea &2 I & ,9
jes t aagla e migpre S@tag bonikdoneposla ¢ hakj, Bov ¢ dywuivrkujivtom,
geni ni m88Bow §d ypcoksyl o @b b @resPektujity jehon § z Rri8wiv gdy c ky
p Sen IDjujehodlosynebon Nj jaHoll | § krkTyz s i m uremot@maf mtp doo-
pravdymocr 8§ Mocsiv8 § 2gnmitod € § 2 jakbjednomuzp r v n@goghz,v Ddav e j
nam[ ph 8§ z © ojgtakyf a j Rodiro®z § z @ @Bylo ryze ateistick® Tentojev sledu-
jeme pouzeu tohotorespondentaA v g & & d holmd) v mlad®n v I kapanovab zde
pSE§®et s EMP e dF anij |to®\S e njeds a pro@&b r §jedmnceNenu s 2
tobl zamNS8ghodpe ANUAk®a | t er im0 B wapdtizeo t e v Sketneors§
jedinci poskytned o s t aprostérprdh | e o/ § raZldntittasv®v | a § t n destyn 2
,,StriktrDateistt R 0 d nejseuotoliks t anrefgnN i o dzbt a kaippd ev Seno s
tambyla,alet r ojgik nsiniin, s g a k p 8 § t aletszkrhidyr@nur| i rie,fludy
setoneub?2 8 al Eekespgndetovi CltySi tetebylopron Ippdstah Njp 3 gde t 2
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jehog e nGQre.p&B i ¢ a1l &rme h $puo ¢ h omprem @y s Isizgnged T 1 @G t

to nebyln BIT procesk t ey sestalzednenaden.CeloudobubylaC pobokuamy s | 2 m,
g déopodporovah.U gento, § eovoluje,abychodil jejich syntak®do kostebh a zapojoval
sedoaktivitspd e| ens advge ot e vareonzgh o @ nyBE dmPe d s ,\Mdj& y .

g e jed o doteflS e nTjev | a otevd émobud u ¢ h o voawijiraw T breycg | en 2 |
i k d fedaneinklinujekek S e s S takizs§trvodvge R alc & jo § n Ycelkemi roz-
maniej, alez a treknS e s S,d ra 4 tgheRjak nevadiloani nezaraziloNebylap r ot i . 0
Zaujalamnez v T r a @a.PBo&to namne,d dysiCp S 8byjednoto dnejehod e n a
tak®konvertovalake k S®an sidbanto § an@samanadt 2 utv a g Bgdier®vztahy

jsemu @ a s t @ Indvekoaverzikek Se s Sments g & @ fob anijak s nimi sv®ob-

r§ ¢ enre2p rab,INé&S e @ir lo ,tmojgmea mlugz e mSkelyWbylah o dmlNa 88§ -
chousev 2 d&8mmD ales a mo z ®al) jmadkpektujea s otcemjsemsen e v ih @ @A In N
dlouho,t a ktenetom nehrajev T b¢e&d m @u Dlenthon § z p S e t@rotim®
vztahymohly h r ®lt v samot®no b r § P &tapen8C g e md 2 taksemohl c i

opuj t dm2ttu gpbai§ z ajmiz2 s Co MiNR g wadf, e nkdtvenalemy s Isizgne

v 2 mubylaj a k Tunksoit vagasRytajemuu r | poditjistoty.

9.4.3 Popist®natu | .3:KS e s t

Uk So pt Behg foli B.H.,j ehgprocesenp r o v € siealz .§ k ItchaplB § |
abymug edkmotra.,,Noa,t e n jsem®tomp &mej | &9 2, fserisi, ebybylomo § n §
d o b kdybymIp otil BH., k d yndik tomutakn N jpaski vModjdemsitop S &k ,
z §r aMBHRPS i vnatd,) asin e Wmlp o t Snakorecmibylj a k Tkmmogeim.
Onu @nineS 2 kraotr,p r o tvm m N k getomuasitakhlen e St kkdBy, Gry s | 2 m,
®jo, § setomup o SE & 2 lkrmaotr.OntedaS 2 K Byl s v N Bakje tedatakovg
vy b2 vtalvsehjo v Blazhs.kdk &Sde@all | e h € Bjakugjsemz mi R oV alea
takh | aw o chatdmmDpr§ vBH. 1 k d Wigm@&on § z @ mwl CEi s mpostoji
bl i Bgk Sje Rpriedvaa ¢ $oky.V n 2 mi§ & mip Si godble®jako u respon-
dentkyB.V § h &dak &tpSnesen§ h | zomuD h B e §peobl@nu.O v ¢ eomenastalo.
Ani Cn e pir o&dapifitus | n 8 g iMyesk ¢ ede o p RArajeroli osobnosdar&ho
jedinceOt § elpa o p a trifko y neystickenz § ¢ p ikk8@,,No,tojed o bort§§ z k a
nadt 2jsemp &nep | a&zI§ r omoen®p r o tiseniseb E Tojeitend T v p d ¢sém
t S evb8ahsa I2 jestlisen D@ & s a cstarfe\nten momentjako jestli setakhleluskne
anajednouje Yap | vngle cjihak, dak to ne, takhleto u miher? takg € 8§ d mysticlej
z § ¢ jsemmle zlajgemr § dr o tj gsgreh o dapddranejtadynato,jakoj § N S2 m
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tomu,gebytodo, g @ r | setyzl8 z rdddl§ Yo Sieproand s o mre l¥jéstibyto bylo

d o b Bre gjsotii Bituace kdybysestohob § hramjednolbysetitoo b r §tt d § gem

vI as €@ &mn e p rhid s takeehleext®nn2 § ¢ it ta ézkplohlemy st i c kT h
pohleduu r | n & KO8 ebgl proCz | o monvel zm 2 keem) v & & § = al |pddi-

d e |dacl® z @osboruaz a Isezla ] Dsaaotn®d NDwes po | eVRem&on 8§z or u
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bylah r o dlou B § $semo tomm Ndpoustueorieap o Sjgenhotomp &ejg | adten

skutekp o Sre @ | a & & n Bamgjsem| e kagdkzn i | eiddoo gkin @] a kakomu

v T nmue gertnacol e kJagsemtakovej,g ehciotomh o dwnild V1 e & respon-

dentyp o poghyby Krizi z a gjeniregpondentkaB. Ov g @athybyp r o w § 22cob-n a

r §cjed? Moohdyb T vimj $ easyouv | a esbbu,2dalije d a jebinechoden
napSpPpEi atkdepR $ifImi RespoaentA). N e rotnujinak aniu respon-

dentaC. ,,Kriziv y | ore@lepdchybnostjo. Tojsemmyslel,geset? ra S t veynSrelip 2
doufaljsemvto, ales a mo z § ¢ojtakhizn e n Psychick®probl@nyp r o § fespén-
dentC.Avg azkm?2 topolizgednouan e ¢ tonildrakh | o urde I2]bi2Tytogitobl@ny

mohly b T daky 2 aspektemp Soib r & &e G #pdcit, § & 2 pamTdgpeesev y Se gi t .
Ov ¢ k& ®mprobl@nynezmizly., , Mnatdhjn uktt?eekldmujouradostat ak ov 1 hl e
toj & 2 pagakhlen e m? $ § nejsemp o S@dbstneja v T bjako m§ mdeprese

av g e ctdhlewmn o &Bok? htd pr§ vrdvymizela 2knSe m. o

9.5 VI s | eodhowru srespondentemD

Urespondent® miza n a IvyplynplaltySh | at@maajednopodt@na.N 2eg
opd ti v § detinoduck®sch@naprop Sedst avu

Sch®na jednotl i ch l@nat

T@al:K Sask®dg y mn§zi um
la)Englishcamp

T@a2:Ma n ¢ ¢gakok & 2 motivaib r § c e n 2

T®na3: Raciorg | typ?

T@na4: Rodin®pr ost Se d?
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9.5.1 Popist@natu|.1: KSeansd® y mn § zi um

RozhovorsD byl ves p o wigetl p o d n 8oma it nhdar®jevy. Prvie mez-
n 2 k g mmrepSkvapil,bylor o z h octhatitnak® S arsi®g y mn § Dichodi na
z § k | (akdakdav d r ul h§&budavys 2 dk $ drsi®g y mn § MiDgicedispozice
studovanag y mn Snicin® [Podil ¢on e s h | iesd & v EnTard ¢ el 12 indewak
nactg z ebll @ kkyod | takg © B j pl STi KR dyin a d Godépouzep Minut
dog k oCly§ pui mBotivp @ k sl2ad | 2 lyldd iAd tg@Eakmip Si goab-e
ruhod® g € o d k I eesduprak t i kwl) SPoerd jk tomunikterakb | kd, seroz-
hodnoud SotbddNnataktoz a mN Sgeknodlem@on § z bylo odinM®p r 0 s dteS e d 2
vSe@novpmdn NI§TEL v §@@or o dd ¢ vgchovaliap S e dhapodobr®
hodnotyjakoma j B Sigi@&pfotoz m Nmodnd pron Mibylanikterakt N glko8mn 2 v § m
se,g €d 2 K@pVvi ¢ h 0 w@n ¢ \eiphl@njabyo bdN¢hadilynataktoz a mNSe n o u
gk oUMton § s | mdluad iV najehoo b r & Zewah B ttkpron Mijusdo b T t
n§r®Kdyme v Ncohdl e8KU genp S e cnhosmdile®®y y maziuginertlehk , nataj
staktos p e c i £ ia DTS gifaly @emtamt e n K ed@sts obavou,coto jakobude,
p r oetdotiydobyjsembyl st tBumaxing | takbV 8o cnam@do SSe di tgely k o u
bylDd o ml u geseps 2 p andinadr Stpifkz § k | @ kd opdkud by semu na
gy mn & 2i aJbhoobavapramenilap S e d eztokjoy ratantbudoulid®Naz § k | a d n 2
g Keosev N n ofatball,c oliylajehov e | nk§8pd i Ra. B §se,§ manak S arsi@n
g y mnugenajdes p o kyukgt S§euBidus t esj pnolx tOw \g refmkbyl pravdou,, Hr § |
jsemt e n ko 8 fothhl, tak jsemsi S 2 ktykl S e sjéhammsi e dviRgstelea nebudou
sportovatt a Ksgneseb § doto budeaono sranda,§ eastaloto,§ gsemnaz Jakicebyl
vhrozidn e s p o t & ®Byl 8émtamjedinejv N fotpalista,v | a $semsiBatomtak
trochuz § k | (asdrazht kjd¢mp S i ngterigymplatamjsmenakoneos y t vtoSS2i d u
g o rok to jsmevyhr§ Ivig e cniongyturhaje,pr os ¢ fdypor t S¢avdl ast nh
doteN k m §nefutsS | otvieNmkonedobylatan e j s p o rt tSe jakaIbyckyst mohl
pSedsZaypt §ondhmep Tsof &led kDpotkalnagy mn 2 i®x &§ -
telekt emBhev DdivmdDo b r § Eotbal,3 p o [Rakdeamnohod a | ¢u2kd8lo ,
DkS eans s v f]in®perspektivyD 2 gy mn $Semuait elmod pohlednak Ses San -
st ik e kbych,g & r ®liijehom| awM(kkolo12let).V tomtov N lsapubesca t T m
ut vh®dddy, postojeav | a Eldntite2Jsoutv§ r ao?t e vnSoevnpPmd n IZdeEpat-
S u ¢ éemohlj e d n o mechgljviit. V tomtov N lsicen e u v a § éwkankerto-
val, alebyly to postup®k r T |j lewgdlyk samot®uo b r S8 OpdseiuDp ot knE8 v §
svlivem! i @Ws. | 8i,in éakybylod T | egyeamnkbylnikdojakov y | o dfpudivej
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b RemtN chodinn § b o § aspaustuadyt Nk & z alamedokI n Myid o bjakbg e

byli Se k nV2imea ut e np $ ic iddksnsympait ¢ k Vliv 6d2 n e mps[2s gemi t

p $§8,nakénad®? zkT &vafg SitdPods tedhap SMivimDsipoz dnDj i
mohlvybavit,g @ ¢ i td®sek t e rsépotkal,bylis y mp aaniktdrakz2v | §Mys-n 2 .

| 2 gnéatoz k u g gerk & € p Set@udospold e n Dtnemfusem 2 strachski nse

tamp o takak®tobude.Zv | a 3 k u § evnlbdsidtalidi doc 2 r k v @ h,§Fabylo

it 2dgnes pol ysgnBopTSi r v & éyieD { gzniohavtomv y r T ah lad jgemn

si rozbil ty stereotypyjakod @ g i cchjsouyv DStuwb Thtod e T pagnici i nT ho
ned M| aatgsempdznal,g &yn e j s thpybt N echtkatolickejchrodin, atak se

mid 2 fomuhezkyrozbilytys t er e R y Byt e& aak@ngppmohbp PiozdNj g2 m
ob r § m@&vn22Dw .Gi byl v N d,qaknto doopravdyje, a setkalses autentickouw 2 r o u
s v Tscpho | uRyS8i kpifpororuhod® § & taktoYa®hv N kignNv y t v@stéreotypy

nav B $idi. Na druhoustranuje pravda,§ e qradruh®n stupniz § k | dgalyrsipu-

b es c ¢edincin & c\®A § z aley § r onvaejlomovap S e®pahledy,kter®po-

st up®iNj |2 onmam2Poludr? a dv 1 2% md)jS#i gaRkos | ®ahodrg takje pak
pochopitel® ¢ @m nevadilod &N tnataktoz a mN SgeknaWehlotob Tpron Du r | i -

t Tukli dnnN@éd Mipiubescemd mbidow p Ts ob P@prakli@ny.Z §r o -
veR§ Mz mi R@ gob®c h o vb§lms?i | aspektenvr o dv 1 dhYpNTbNhu
gy mn Sesétkalsp o v i rprSienkmi®o o g e rkst tawPi 0 z d Mapeknd ® |
am@& Ip o k reZtleis |h r o migfdyrdaicelj epgkd § V ¢ u\jp S2 pmamanyje | st v 2
ak S e B e kych,g ¢ nebylo¥ip | gnpla necdjtiljsemtamn jakejextratlak.J §sem
docelatakovejp Si z p T, 5 a Ksgraterjebraln N j gapka tSestid potomtakyg | na
tenhlegympl,aletabylav 2tca k w ¥ @ o r oprointtaddjojgrdgloh o raiepro mio
nebylprobl®n . Bodstat®bylo,g ® n e v n dijekanle g a thadimym 8 b o § & ohe-t v 2
Zzenadng ®0 st sepean@ovalsj e d n o taspekiyd 2m\y g zek a | 8aplou

n Mnebylojednoduck® ,,Sed) [semtamses p o | ukgt SekByrebyliv N SevcT2bte ¢
neznalit a Ksgnaetambyl dostness Tzjtoho,co setamd 1 f tak. Ale nijak jsemsetomu
nebra@nndkjsemtov st S ealy §\daydc? kkyeo ce®bylop S 2 k |t alddostat

n 2 cJHsemnijakn e u v a g byeha N jvayk okpreverttvahebon &b,alesp gem
siprorostdotohopodh o BB2wiM| ijdp Pb d s inmdtivein KI2 | oje/pd-

sle d m M2 ngkea,,prorostdotohop o d h ofu e khbiych, ge to m8 souvislosts D osob-
nosSt§2ml g eni Rgweo!S,i z p T2 ip @ & fdiobl@n anisk o n v lodnat,?
taktopron Mgbylag § dznngnN Osmletvk S arsi®npros t Seh@ swuroli. Av § a k
je pravda, § eestrabylav z d o r oavdlik ddflag®op r o s fi Se p 2 o Toovsgtalka o .
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zases 0 U sdarsoo s 0 b fedircd.Tatov Njea 8 s ad o 8 onprod? 2 v¥82 kdy ,

Dz mi Raenuweo,b | stowov N S $ii modsén®anahmzujesihos § wsoddd o u f § m.
Po s | eobychvt®o kapitolec h t rh2aje Dty e njapdtkalnas t S ¢ & oatjee

h 1 a vmotivemk jehoo b r § gNoyaha gymplujsemmBDdobrouk a mar 8 d ke u 8
bylamojes p o | uzpta $ dnggi€tov | a mojay @ rPagymplujsemg enav e j a) k u
pov e j jgemez a | chobitsesvoub u d oguecr?lo di ysmespoluz a | chddit,tak jsem
z8r s & R |clotitvn e dddk o st el a. 0

1a) English campy

Dal gfine ¢gnezinfvbe mr &jeEnglishcamp Kamag o p [Eestuda
pSi gred p a d éymohlijets p o | reEngliShcamp.Nakonecsez tohostalatradice
ajezdilitamo p Nt b & grékinat T dieavy s g k ®0 kel .tansj e zrdy 1528.M
zmi Rugetee v an g edkieaddatoly evangelicc rkvejsoun e j & p Zdge .
s hl e dpovz8amr u h¢pd jeddihosmletnae v a n g e &kéi,aa § @ tozhodl
vstoupitdo katolickRc 2 r Blere®on § z mpium8 s o DeDFEeEénkburo& h §z 2
z katolick®rodiny,t u dylodogick®vstoupittakRdokatolickec 2 r Rv ga&bu v §d 2 |
genuvz §v Pk at ot ? ctkklgiviipgaimot®r o z h ovdtupudbkéatolickRe 2 r k v e
ton e j snpe2maipeS iiv.iP@std) @ p Nnadt I? pr, sefozhodlvstoupitdo katolick®
c2r kvag®v alhShakiorembylagena.Avg ailons § ne sv@o pohleduhledal
odpovwdalNepronlikjat ot ¥ c\xk i@ dTnmoghunamnejehoodpop PHNobi | a
s p 2jaffoobhajola,pr &lat okt ? ¢ 18§ @ tt@npjSie d evivggZermayy ,®n na
samot® o z h ongémlp$ 22 § ) avliv.rOPt mT Jkerespondovasjehoo s obno st 2
st 2gngep Si z p Tlsvtomtdrvd z h osepodiemhep Si z p Pakultyisih alk
mangelsbd| i gk m&n § minGc 2 r takbgdlem@on § z o e inddobl@n
don2vstoupit.,, Trog kjako,ton e vjéstinz p N nebdfestlito bylou ¢ && g, & bylo
Yap I Inol)y iatek O yseémsijako S 2 Ikamltak jsemsi S e k ¢l y gaku ¢gp,r o tmddg e
v g d yt o koys) $aud & tomCBto bylon D kadgpocr o z v o Cejs@nrtak jako moc
n e v Nd#d § slte frochumysleljinak ak a ¢ sl te taktrochujinakv y k | &leva I |
kat o¢q coyipir otgri 9z br gjgksgrAR d tyg § z o v gjsoutskyr Tz n T .
Jetamjas nt§erarchieaj a sSnSidty? jakjetov e | fakjdtos v § ztaalg e ma
konvencema¢ om §i svojen e v 1 h dlalBngligsh campuD podnikl sSW®p r vkroRy
khl ubgdmov&nZdeseD n e bdBKutovator T zmol§ z ¢h§2 r \We | dylyy
vyhrazrm®na¥sv a dabyly v tomto ohledudostp o d Mty rs | § dEnglishcampbyl
j a k Tdnrsui hkfokemv ¢ e obr§lc eMa%y k oseen a u tedretick®znalostiov & S
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ac® r kAwig.d k uknok byl vied e mo d s t aPtomiNj\oipsd.gsetomuv Nd o mN
otev@l. ,, O tith v echjsemsen N j zaakl bavita S e §ej tak to bylo nat db English
campechg @r § mck at ot ? ctkW & ma rcdjdeynmn tak jsmeo b | ylsna

nNj ak & golsdmm NDjhkobyty vzory,alev y | otgrezhoorym ldondily nadt 2 m

u v @vgta diskutovaiato bylop r 8natldd Englishcampechd Dle m&on § z @ poao-
ruhod® geDm8nej i nt emn&g isaneldly jig®c 2 r K rezhavoruto namnep T -

sol? g ¢obylop S e d edv? gdym, e naEnglishcampucil dT 0 r natmos®uad 2 k y
tomusen e @& v L t| .irdli manlh r \& I kdy nadar®Englishcampyjezdil. V tomto

o b d bybvef §tzli e d@®wn P a slantitabylp | otédS enno v p md n Malg tnm
aspekterm T gbel ¢ & d ys@pot®nechalp o k & stoupil do kablick®c 2 r kak e
nikamp S 2néjazdil.N § s | pok rE®ebnedo § eawiln osesa®r o d AN 1 atek

v S esémutamd v ek$Sier a g 0w2E§IN%e. | p o d s tfaktorem@ jgdarm n gl i | t i n
PSiozml ovjin@mazycec 2 jakbhym Ndruhouosobnosta d 2 koyun e np-

bl& mluvitioi nt i ohn@dategh?, ProsDva n g | ijsemschapBmmluvitov NDc e ¢ h,
u genomproto,§ detoj i njdzykemt S evhh & ¢ byichsdd tom nebavil. Nejsentak

s v § zaznSerj otovbglifidi, k t gsem znaljedentejdenna Englishcampu.Bavili jsme
seotom,y sebudemey 2 dj aetm Q& p &1 fjehabgizased a Irof. Aty Englishcampy

bylyt a kiow fi e nvzyidwkobksginp S i takgsémbyl faktpaf. Tamto byl takovejv/mik

z reality, si na8mos®a toho kolektivu,t a kygvee | alisknz&tambylyhr ohh Db o k T

arozvz2jej2c?2.0

9.5.2 Popist®natu| . Ma n § ejdkkkal 2 Imotwd br § c e n 2

Z rozhovoruje patrr® gekl2 | anwnbtivemobr§ ¢ ebyleu D jehoma n § § lekja ,
jepraki k uk & t 8.IDle D klas by seons 8§ nerozhodlkonvertovatan 8 s | god-n D
stoupitp $2 prala 8 @estupdoc 2 r K ¥ sehyf b k Tsympatizantenain a d Byl e
sest TswdISMpS®@li.St 2 mtl a ok @ unh lamyg 3 hi? éptomudoopravdytak
bylo. Nadruhoustranum Dmog n csita jj & fimimov N SPrco?s pokuaioy k tomu
n e mdll 2 &k munlnaEnglishcampv n nzaselyu r | zi & jlovrd D 8 jepravda,
g st 2 nktSoarsiS np r o s bylXd do2l®h\&Y4 z@ kontaktua utvoS isittamty nej-
b | ivézhy?Z § r otwbeaRojakop Si r oszceunhaabup o n N sestd potkalve
g k ocalnabyloto pron Ihjc neobvykigho.,,J§8 simy s | g2&dypychasi nechodilsv N S2 ¢ 2
holkoua potombychsij Bechf ¥ z tak bycht S ebpl sympatizyi 2 gleasibychn e mn |
vyl otgmativacip r osjtéutp S2 p rnechaisep o k §takk | a sntenviFest,
bychmDtu v Tdekn N| erozlioupatp r o tj dsgnetakovg | 2 n @sohnast tohoto
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respondentarajez n a | roliolw ¢ encidhreppordent sejejich osobnsto d r §upa- | a
motn®n proceswkonverze A vakD s§ nion e j ¥ iné ¢apropjuje.Dle m&on § z o r u
osobnosspolusvlivy | ijsbdn e j z § s aaspakhjpd®Fibr §8e ghwvypl T v §,
g enotivemke konverzibylajehogena D s§ rm e mcehvyhrarthas§ nz mi R gye ,

byl s p pogzesympatizantemJakod T v o \d 8lehést,alemy s | ¢ arpvnau procesu
konverzesetatovlastnoss p o | red slBWPokud] | &wv2 G v N Satheceb TItl enem

c 2 r taknan e s poazesympatieDomn 2 v & @ouzelenostn e z a predokon-n 2

| e préceswkonverzeS t e jpko uXespondentkBiuD s p a ts $ upméksebereflexe
alogick@omy ¢ | ew forc 20chH emtamI @dgsi kvsopt aatprky pragmatického

my g | @Novlas t toBylootom,§ éyloj a s@eokudj Bychtonemdy hr annNDnl
amarg e |bfaar N Staks 2 ed NHybylyv y ¢ hvarviakov N Satbyoroil o g igoek T ,

j $emste | dofohokostelachodil.f e k n Ifngemst 2 imostsolhlasilat e Mkoo

bylo jenomo tom,g &éybylag k o kbbgbychommnD h & %p bvatllusev g esmna8t ost ma
Jenomk v Tomii,g gsemsenestihlp o k $ ta % gnetov | a sehrokp S éodsvabou
nakonecs t i ISbuhlasiale nebyls t delap Se $ e My s | geinn y fséu ve

s p o wdtcleachhl gehaviF jist®prvky pochyb.,,Cokdym Iasik tomuvedlo,tak to

g ema n § v K & TFooMivnilo, jestli bychm Nhejtv N Sneborde .

9.5.3 Popist®natu | .3: Racion8 | typ

Proceskonverzeu tohob respondentéyl pozvoh Tpo celoudobu. G § ®avraty
av 1 k yunm fhpsledujiN e j ds®gev § 2eoretickys e z n Bamy mn SPp®razvi-
nulsvouo s o W hrabnglishcampechAn § s | stndwyls g k @zalsvouman ge |l k u.
Nes pan &3§ @ni k yaniryy .n,3 & ¢semvtomtakyosmletbyl,t a Ksgneiako
v NiddB| e hda, nebyloto zednenad e nNedp elsig § d vd u a k n 0Aav2g.a k
zmi Ry g mE, , k sa lzti un$loyn22 vnBapAmg r seld p o v ,INelvad mi si
tadytakhlep o v 2atka D job & cnerBdpov d ® svejchv 1) ¢ @obléberujako pozi-
t i \ymeaomhlepov 2 b8 mj dlenBradp o v 2 alsejohp o ¢ h y baconjée mah ,
mni@pabwBpSenSngtymp ov PdHBN P Se d esvpy? |winve d® Tved S e
zpov Ndtnaj e.ntNjgdIv § z 8po v N d n & jme mp &S, obavy, ] gej
n e d o Nazd®2k.ltcham3probl@nsezcelaot e MG 3t ¢em)t § i n@radan| u v 2
os v Tpochh y b eanojeaanichg p a Au Haléds p spatpSejkig @dzcws k|l adn
tohon e B &chopen? kez p o vA)a vidph d s & a u ikdBoick®v 2 N moiak,
g dykn ¥ T brnedahodil,aledlem@&on § z o e g d §tdkjakbymMm ,, Tov i dp?2rno st N
k at o mafie jk & gkaulskdk a t o mafie jk & gnenly e je &kauka, takj sepr ost N
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zrjv g i ¢ B meTcahkngS&emtohotyz § b rsatomun N joa ke VKSE t § qrgeto

I r ac i ales8pljerg?o fomsedokopatd §semhroznejvtomhlesen Dk d mk opat .

Jetov tomtop S 2 meodréydyo tom sek tomu dokopat?Opld £ m2 nléhssE€Mn Be
totost§ Inee s | &V 2urjvaamiop S 2 mez M vIIW&doms p a tgSsu @ D. m§

p o tJedipakk v Tl iu voesrv2l cchhy I, &led probl@nusd T v NZdehychseo pt N
vr§ t k mylénce,§ éenasehg | padsatnourolip S/iT b Bpo | e |l& nl sDigmiz .
Ru jge,pron g tob | ivgligazU katolick®ec 2 r & p & tvRepS e k §Ae ke k
schopersijeo b h §ljeil tielo® gperagiors | ty? takanionn e pir g &@axatick®
stavyu sv@o k S t,Jakosiln 7z § ¢ tofakokybyl. J §ejsemzrovnaR § k jekjbychto
nazval,n Nj adkejg r o § & Byahin D jba ke d peol d owb I dddoopravdym § Ica
mi o z bme ¢ k & prohrajeSlavie( s m2atejnikjakono.., Jakobylotos i IBgld .
sk v I eéhmbylaspaustal i ad 2ekdhtenknd 7 e yitdkt r a dTemdanhebylnikdo

j i md k S wldbyll tamjako lidi, k a ma ra gkl Bylo to jako moje, moje slavnostd
Pos | whmep Se k vR@n I \Ba® sbidmluvil jako o introvertovi, agen e pré-
g 2 ¢tgpcTendenbyl doopravdyjenojehok St @ kaypeon ¥ § r omuseldb Tnt § -
r o®pokudjei nt r oZ8e rotz ek Fopak.Blem@on § wk S @ ©tv a Zpalg- e
mo valv T z n azngnglit tuelkkomtop S 2Mmatlon e j sppSMGR§ ¢o bylajeho
slavnostD a 1dgT2v & t grmdn a p §edofinaD. P o n N yehod @ dsimyesd €,
st edMmsBAhkyeslvigjeaMd.g mEedybyld Tk @ @omy svi§gAbRiok ol 2
toz al @mo weatgad T | t@addopravdyjehop Sweld3d | en 2 .

9.5.4 Popist®natu| . Rodinn® r ost Se d 2

RodinM®p r o0 s ¢ (Sa thiod jTil epgoi dtpidxkonverziJ e | jekooodina
bylan e j sopt2egveSneamd@iaD sinas v N | sax T zD T |. e gfaktorembylo
k S arsi®gy mn § z P $ihgd eodiny bylo kladn® ,,M§ masim I ltrachuobavu jestli
j B Dkntkdadg e j synh,0 oales o u stousvatboul s m2atejinak,v | a s em, P
t8 t jatakovejn®extrap o v 2 dl@zast.r, 0 z h @dogiytomn NDkkdro8tomn & . o
Ro d jsdusiceot e va8 ¢peSi 4 aditakmIly ot z b 1 | eDd2n MdYN bdchyby,
zdalitos p 2ne e ® z h ondn & k e ch Ity eNedowedowsip S e d st éamu dob-,
pravdyv D Sdfemnen a p a t § zddiktomuma p Bj @a KA.MDMpr Tondh ak §
v o d 2kttkgam@Butomy g | @ Bk v Nebdsido? i seaddvedop S e d sgtealki dt o,
s §odsebed 0 b r o koovermjgkek S e s S?Dle m@on2goruje to kombinaceobou
t Dcadhd pekB Osit2 mep? azrmi RuNpjekov DS 8y § d yusgoysy
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vD& gifen e miTagions | m P s v tAksivigtd ,yS kygovd S 2taw,| a gna-n N
me nd% u fJS8edad o u f§Semtakje, kdygmitov N S S modsei Itakditpv NS 2 m
pSe gRABGrRte§ v S 2nna p S AekWzand§vn22italk sitamp Se d sd @ wnP §n

tS e bomujakon e v M8ojma k M T gzéleb Tsbuvislostsr a ¢ i povghbud,j e ¢
munedovolujev N 8 P ccosin e d o kK 8 g @ rmdh BApebdsis t & ke @stsvou

vl ag t nRam@&on § z topron IX] p 2nBen®rdcior8 | polnoutav y s v Dt | i t
, , Myss, § @akokonvertitutod o naitontv g e&im a g © g iy o &m e jako
automatick mu ssitgv | a & tj ® I0ohbnho§ jTd san®2mi R ugspmondentkd. Pro
konvertitun e jeénoduc®si p r ot jAto proceseman § s | sid gasb h pjSisw T m

o k o IMohnuzdeb Tltas tolj§@& y evdbmiyuwy i kil 2 sed?a r dodl3 S toc 2

diny. Ok otbd@nichp Si jakne o u ljefich identity. A v § a konvertityjetov e | k §

z mma, kter®vedek mnohao t § zap ® o h ydoA ants2t niCpjétoumo t i prodeatd
|in?St2 m 0 u Vzi ns!Fmodnot.U D tentoprocep S 2nleipd opboimalivgehor odi n N
ses | ®gmo vpSornv2ealpraj a k4 Sk |, Madg. e 1tkealsa I &,8v | a sdmi D
dobwehovj@koaxt@n 8ug nTlod ovin22 mg® ged o bvSyec h o,FE n .
jsout a k bomrhoty,g gedenmT k a ma zt§alk b Rchtkatolick rodiny, taky spolu
fotbalista,takv ¢ d yS& Kqyademk S e sI$jagedpg i & b b @dt 282 Tobyloit 2 m,

g ¢ Bembylt ak pa k Si khodnejdIgsgektqvajsemv § e ctyhprayidla, oni byli

t aktys i.9 3 mnD mhainoto®orientacepro n Ndoopravdynebylaprobl@n. J e di n §
respondentk& z mi R ge¢ 2celaz nrily hodnoty.Tov g @lé&m@&on § zepuvi s 2
sj e jm?l ra dvl Ik @aret),kdyv g e o bdectgrekaransformachodnotoworientace.

K lehk®z m N hoAnotd o gdleon®on § z ¢ e @ refpondentd, jehay g i oyl ve

v e IckkB i v kAZ @ driebyloto nicz § s a dRmcostatd respondenthodnotyz Tst al y
podobi®nebosep 0 z mJenn Ep a DT a Nem Kk goehiosobnosd anf eli nc T.
V g i dgsbus ipedntiovertrtavelmid o bvSyec h oZAdes rp2gjit ¢&tamT gheint§ s | e d e k
m®socg | ubliny, ze kter®byl vzorekresp;mm d e s b T D8 p D mi Rlivil e jd & §

| | op ®k,k,§8S tie¢ojotom,jestli| | omiMikp S2 | ejgptlimttsotk, @k &m?2?

p r o tisosgnel k dostalaneboned s t aTlerdon § zzoars t \8 ghiaign Zespondeti.
Dlem&on § z mm@v e | viviau mnohak o n v evil_ tRio tak[doopravdyje. Samo-

z Se jeto e thoj e d n geherdizovatA v g k®pi Tts o tore8spolusd a | § 2 mi
faktory, jakoje osobnos 0 t e v Slanfhojedince,rodinn®z § z am2 M@ 2 .
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10 Limity v T z k u mu

Usv®b a k a ®p8rSesciea thiednj ik o |i imk Tt ZTk P m w tirditem jsou
grocedefinova®v 1 z k@omin§ 2iBanal zjednd | i v b e h oprommePylon § -
r o ®pnjmoutv échna®nataaz§ r o u @ Rliplkutabyv gzeT op &k h@ e d n

D r u limit pozorujivsamot@®nv e dp @ & n o tr loiz\nToRop 6 & @i § u
sled®a n a ljseravei dpbostarprok | a diagd?ots z geghyv 2 p e d r odalpodj i
v 2 dramtlag®t®na.N e j wehtojev pozorujip Sie d p n ehrdzhovod kdeh r §dli a
i zna | neBvozitaan e z k u gV rr ov sTHZtmVorects p a tirSeijj e laits@zhamP§ n 2
stranydov y p r §PVigBne2pp isluo toandvdrugsemtentoaspekizaznamenala sna-
g i derman 1Mj § walXpazxdr.

T S dimitm®p r Ssouev iss ¥ b Nv Te mk@owzorku.Ve v T b @dnatli-
v Ehresponderfisel § s tced rnB¥cc8 | buBlinaP o n Nbyid gt a zvowbaznr2§ n i
metodousnowball. Tatometodan e z a ¢ ¢edliricibudouv z d § | edm®ppyr2ost Se d?
Av gzk &Rvtemspab uy ri®pi otj Mmezikdoa n Tjedinci,d 2 k Y mizdsledovat
podobnostimezid 2 | tedpondentylakop S 2 keduesstv z d N |j aendonsctirelspons T
denfT V g i adspomndentbsolovali| § t u dau jy 3 chig k o | J8dnaarespamdenek
m 8doktors ktitul ad a ldvgifespondentsihon y d ® d D1 Nevjamlzdo §azovanT ¢
studujep r e spgri a@gFknMn 8§z i um,

D a Imdjraiitem m®p r §ecsea m orbzeahtextu.Vzhledemk tomujsemseroz-
hodlau d Nihterpretacipouzel tySzesedniro z h o Woierdzhovors | ojalkpp i | ot n 2
azbyl®dvanebylyd o s t abbha@®naspecifick®faktory.V obourozhovorechseopako-
valy aspekty] ebglyz m2 @iy g e e d e D 6 mhrhsed gednotliv®interpretace
byly provedenyd o s t ado @ldubkydat 2 pno uz&ly8najevy,j ejgpus p o Bprd n
v § e créspopdentyz § r onaspdrifickRaspektypro dar@ho jedince.U v échrespon-
denf[sev y s k galj &nataje dybylomo ®d @ rozv&tainterpretovat.

Po s | land, k2 ebychzdec hla 22m2 je mBos o bv PRstd) ¢semse
s n a gdiddrgaot®natuzcelaoprostit,takto nikdy nelze¥p | Didin®on 8§ z byv @ d e n 2
rozhovorua n a li ihterpretacdylyz n a b d & @pkudbyd a v T z kvedm e v D S2 ¢ 2
jedinecAv ga &r owomR p a ti S t®viT h oDdoymn 2 se,§ semd 2 kogu
bylas ¢ h ospvA 8vec 2dbji e d n ohtrdsgond@ D a | daktorem,j es@p a tjakou j i
k1 a g nv Dtpdgd? o p dan@problematiky.Ur | bytyb p o d Dt g taey Tn-T
zkumz pohledunev 8 2he. 2
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11 Diskuze

V r § nt@a kapitdy bychr dauvedlajednotliv®aspekty kter®vyplynuly z m®
b a k a ®pSrSSselepojitostis teoretickoua praktickoul § suvzBedemk mT mal z k u m-
nT mt 8§ zk§m.

P r vkapitolateoretick®| § sdzia b T popmenakonverze.Na tentopgem se
vEgresvil znknut §a k laeptbeoeflo b r § Piganal zreo z h gsemzjisiila,
g €n § r @] Sre defintivatkdy Izekonverzip o v aafzazva p ®l. & a4 moréspoh-
dentitovev Nt §iSA Lahda T a k k t8nr| ivsiupgmélos p o | & RAevngsatdp &-
t2 rav i duurj®¥livy, kter®je k samot®nuo b r §roollyw&t.N D k gty vlivy mohou
bTrtev N@agimly v N d® NapS 2 krespatlentkaF zmiR u jgemani mohlon e v 1D -
donpl s ¢ bieBible k d pydanas o u ddtnspBreckd nsborem.Tyto vlivy mohou
sahata gloran@oddt sK terAusev § gre§ h Il @azvolnostkonverze Gestrespon-
denfTp r iw §# ¢gpezvolnou konverzi a pouzejednarespondentka r o @ iBIR@br§ -
c e A% .g @k k theesponderfito dlem@&on § z nebylapouzep 0 z v kohver®.
NapS 2 krespomdenA sedlouhop &l mm evgtoupildos p o | e |z &b d teowetic-
k T ramalostmiov 2&c2 r k W8leshndarozhodlprovstupdoc 2 r &bvikeh ekase
muz mNgi oz § k | \agmajednoubylo n Bl®and ekar® Zdes p aitk@nbipaci
obout y pofiverzZ Do mn 2 se§ o nelzetaktoj e d n aefinogatNan Blou kon-
verz u respondentkff mohlom2uivpubescebd owdkit, e seRmou| asnost
n a ¢ hkoriver2 seu m| acH ddolescenf mT ¢ e sutkatvelmi| asktwmcel kov D
spojenos rozvojemijejich osobnostiEriksontotoo b d adzValjakoh | e d 8bnu2d o v § n 2
v | a gentty proti k o nzfré#? Ob d @dokcenceg r o yWmBahdk r | kie®@samoti®
konverzitak®n a p o m§ h & |2@0W).U t®o respondentkyzej eg S 2 ipterpretovat
p 0 mdeorfep Si mkkreroujsemu v § v le@ r ¢ t§isNtBil @rocesseode hr §v §
ul i ld2 siGrar@nd Nt sebylisthopnib e z p adeapriobBno wktahu t v @Bto t .
unichd o ¢ H 8zs% M§ hkbneerzi,p o nalXgjn a r ugwwhkilompengbpgen -
s tnv(&ranqvista Kirkpatrick, in ¥ 2 | a007). Tato respondatkamnDlkao mp | i kov an
vztahses v Trmd dJ érji dmID reézisebow e Ivkidk o w1z 3l édteebyls p 4g e
v DidW d erke pea n a v §komplikovanoupovahuUt v osbveliniar S evitdh
isf ar SvSkeer@ndlem@on § z & p B p ads@hoptce.D a | gspekten konverze
dle J. T. Richardsong1985)jed N | maa k t iap @& 8 ikonvefzi. Aktivn 2 konverzeje
defi n mack | e v I daaktivoteuda®o jedincev procesuwo b r 8§ Blapnazs. ikenn 2
verzim8vliv n e v N d oo mA)gsyghologickvlivy. A k t ikenvefzjes p p®de vol n §,
z at 2pracsakonverzdes p n @8 (J.T. Richardson1985,podleHalany 2006) Moje
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pozor mwajettot v r .ZAe/ rgdajédnohorespondentaekorespondujp o z vol n §
konverzes aktivitou. Dan Trespondenbyl s p 2pdaes iav takjeho konverzebyla velmi
p 0 z v Aktivit§ nesledujipouzev procesw b r § alesi pot®k d v @ feltlinecz ané
doch§ z dots p o | e | Levngshregpondertt k t seSdzhodlivstoupitdos po | el en st
sledujipo z o r u few\dqiT dito jedincic h opdr 2a v ikdaegl dnell do kostelaa vy-
nec lpauie? p S2 mentdl dovden® Tentojev mnevelmi zaujalamysk ng, ede
jeprostorprod alvdg Z kDaonmn 2 se§mv NS 2 lcr ehza r dod S todirdy,
taktop r a v i doakgl znk&h T vT&ntofaktor by g ezkoumatp o mkov2ant i ¥ lav n2 h
zkumua mohl by p S@&tn o \pdhled narozer®vl S & kodvertity. Pas | e daspektem
ukonverzejev n i &\Sm RKoryérze H. N. Malony (1990, podleHalany, 2006)u v § d 2 |
ge ni tkdhvetzeset K§ mDngh!| Pagem@d Se d ezvmiPupyo st arj &-c h
zorechdar®o jedince.Vnh | kprAverzejes peco | e wahth@hs pol e ll eskus t v 2
pi .riZ&x n alrlozzyh olae sleddvat,y esen e j | 4 ® tddAk8mbinacit N ¢ dvouo
a s p eZvtl Tz.k mimyplynulo,§ esobnosav T v o f & daghojedinceh r @i #S i
samot®n procesi konverze.D a npfoceso v | i ije@not]iv®krize| pochyby.

C2 | re®mr Syglaejistit motivacij e d n ohtrelspondérfke konverzikek Se s -
S a n sPtiSanal . z @interpretaci e d n o tr loiz hTgsetor pTHistila, § @ e jedno-
duch®pS e sS?[Toije toudanoumot | k@lkr & Zdes p a ti 8 v | limit Sv@o
v 1 z k Widjsamsep S 2 meptpthadarou motivaci.A v § igdktonamnep Tsobi | o,
g samirespondentsi nejsouzcelajisti. U r ®indtivy sev g agakovalyNe j | aantz R i
nNnbyhlivl i ASu.p $18] n e p SRespondend arespondentk& z mi Rogvea | i |,
ma pokit,§ &onverzenav 2 jep S e d eovoinzkohov g i vd tNk § respondeta
Dbylan e j p at motivBmjehdgne nl.doflandaN. Skonovod(1981,podleV &lavz &
akol., 2009 z mi Rav.jc? t rootid. Dky emd n 2vra z bk8nwertity nasv®b | ® z k
mnohdyd o ¢ k§oma,§ @ Sezmev 2 s w1 pc3efli bl2 z k TTentomotiv zcelavy-
s v N tolbu j§eespandent®. U responderf A, B, C aF sledujemes i Ipmrek samos-
tudium.Un Nk t ¢etolpahjrgn@diyg i n Na p S ukespandentaé tobylk | 2 | o v 1
faktor.Da | gmdtivem k t eurvia d.gfland a N. Skonovod(1981, podle V &lawv &
akol.,2008)jei nt e | enbtivaceslonmrd®o motivaced o ¢ k§lzkk| a d [pode
nov®optiky. D o ¢ Bk&zskrze| e tkbiun av gt NvSevdsnsS geeckd o Eminent T
adalg 2 ID@.Im@® % a k u gematiVembylo, de respondentmili pS eadb r § csetn&|me
pocit, § ém n N« d y Pehtojev seo p Projevovalp $18| n e m& NN k $ pedinci
vyl ogmeniti,l émvygi vicld®d y bdlelua Dk t dorvyplyrtulopiSanal z e
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rozhovoru.Tatop o t $@auspokojengosi&zep Sistupudos po |l e lligpdist V& o -
MmD sisveY 2 1 vy .

D 2 kpya mprofesorceV § g n @ jsemwn ila mog nsbnah®@noutdor o zhovor T
slidmi bezdomovak t se®l22 k ¢ &ostaliz uliceazez § v i sPlodefthfezitouto
skupinoul i adr?l nréspondentyep ot $istoby.dlatop ot $epmal s prat MeSc hny
jedince Tutojistotukonvertittnal@ aview? & Boha.D a Ipgddbnosjgp ot S&ma.v e n 2
Nalezedz § z 8 ma tjaBows ji iimotiv ke konverzi.St 2sno u v i psoetj & dathas -
| ethitsod § & N jEskkpiny.Pon Ne @ o § e lsend sptety &at k Tekvivadlentem
rodiny( 7 2,[20G02).Kdybychm ) Ida®motivy/vlivy shrnouttakjsoujimi: viiv I i pbky-,
chick®probl@ny, p o t Sistoyaukotve n&?z § z am® s t rnSi| SeRep S 2 kdea d
uveduv T p o 8 B thd trne scpho nPdSe mitacfs bezdomovcap or ovn §n 2 .

.,Noa j§ jsemzjistilav §tengtyhlepochybnostiToge mipSjde,g eodost at el n
nefungujeac 2 tjsenttodnas o KCR .tjseh@evmi @8 & | svkzlt camat2Vgskk T .
Jinakjsemzaseboum I ltearozvodr o d itolby[ok d jsémbylama | b§ly midvaroky.
| sot | i samamkarozvedla,pr o t rgvetahtaky nebyln N j Yapkl stavhej,t a k § e
v | a sruhejtakovejhlerozpadrodiny,t a kKsgnev n 2 makdvaunejisbtu v tomhletom
apotomzasevt h a p & r taklamsetakyz a Ir loiz ¢ ly& a entai.rJ semsetaky
r o z sap lvdp rBefein,sek t e jsdmmyslela,g eudug 2myjsmespoluchodilin Dk o | i k
let,t a kzg@sepro mIako\ r 8a.J§ jsemn N jvarkS § ¢oduded o b Nijak jsemse
nehroutilavt N 23k 24,kd ybyltenr o z ¢ Resgpndéntkar

ANebos p takinle,jak to m§vsoddr o z b o taBemdpergo s 0 d@ohyt N
n j akkdnilo, nebotak,takj B e v P Seytomz t r & EX08A.

ANododat, asiton e j d T | eo§iotonihg @rny, s je2gna s ppvoRn v N -

S2 esetot T kg djetoo s o bek & sBohemkdy| | o majd&nejenomsvgi
hodnotualev T bne8ak silnouoporu,g € nelzen i |nasnv 2tmil z ir 4 g ekdyby
mIDpustiliv g i ddhmas v A stddosecokoiv, tak BT hmIhikdyn e o pavsomm 8 m
takovoujistotu, g eomi d § w Becjakovri, g & § eashdn§ EX06°

Po s | eothyltzdec h t Zrh2gep 1t o gki S G&d aniichresponderfip S i
tomtoaktun e pit estdfick®stavy.Zdespat u\ Ti r apzvekiosobnostid a chirespon-
denfl A gnajednurespadentkubyli v g i aelpanidentiintroverti. Nikomu z nichn e n 2
pS2 Pemanlpmd g hav @ 5% jAvojsaskitopron Bylv T z n azmgnyTiPourek .

8 EX08 0z a | ®ahévoruv souboruozhos o slifimi bezdomovaodv T gne2 n Prof@&orkywW§ gner ov ®.

9EX060 z n afozhavéruv souboruozhos o slifimi bezdomovaodv T gne2 n Prof@&akyVE gner ov ®.
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jednaz respondenteki tentoz § ékip S 2népangatujep o n N bydad § anBchal ji po-
k S todil &.

Vev T z k nadar®t®nataspab upradstorprod a Ib & 2 SedAotli®aspekty
by sedalyd § Fkeumati k v a n t intetadou,cvotiyzmohlop S@&to d | ipghiedna
danouproblematiki. Av gm¥k s Isi2gmk v a | i meiodavezkod m§aa ni eleT
| e pagigntouPond v andTgg evmizsladovaidov N higubkyav i debfnbtliv®faktory
vev Nt goudslostechV n § v a znat®satkdnverzekek Se s SmnedStined p a d §
ot § zdalgsoujednotliv®@denominacaakonvertity p iBraveny,p S 2 Pjaa ki pnT s o -
bem.Mysl2 mged a n@ajetakg i ® g Bze nal&t mnohod a th@t§ z g ki ,rby s
dalod 8§z @abT vat .

Naz § vbithc h t 2Irh2ageijsempo celoudobubyla omezengocitem,§ ee-
spondentsi mohoup rci$S e | ahebyb tak snad®interpretovatdar®rozhovay bezpo-
zitixhe éjgicherd 2p o \DIDdn 2 se,§ mt 2 rpocitemses e t kv Bevoll -

z k u mnZd&jefo.p P b d s sebdrafldkek t enrTgnee g a ddpadyrtchoto pocitu

Zzm2rnit.
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12728 v Dr

Hl ama 4 8ob a k a ®pSr SSegkezjistit motivaci kekonverzikek Ses Sanst
ad? | vlivy, kter®nad a mprocespTsol? Z a b T jsamiseal a n Tjenyiz pohledujednot-
livce.

Vdz2 | kaph ttoel 08 cdhtSiigsgrkv@mezilajednotliv®@aspekty kter®jsou
podgatr®pro pochopa ® b r & @ dggetince.V r 8§ npcri \kapholy jsemcharakterizo-
valakonverziato,jaknanin ah] & ¢ A @ u k. K881 e d d wanbtvaci. Comoti-
vuje dar@ho jedincek n § bepsipkonverzi.Motivacejakok | 2 |sd v Eeal®koaverze?
PosledAkapitolasez a b T v la ¢ @ § h & mentittasl okhSaarsi®konverzev n 2
Viiv VI v o jctof$ 2a3 e d n o tolbidvdltméhidlytyto f § m@oub Tspojenysk r i z 2,
d2 k §ynyT ¢dep? ko b r §rnelmom T ke D nmapomoci.

Vev T z k@ r8rseminejdS 2 v & sila c2lempr§ c jengjsemsep o mo d Z k u mu
snagbdpdEDKtkE] §j@z a mN Saaman lainterpretaci e d notrdz-i v 1 ¢ h
how r RFro%e&l sv®p r §serazvolila pologrukturovar®rozhovory,kter®jsemanalyzo-
valaponmo cnfetodyinterpr e t afégnomemobogik®a n a | Tlatergetodamiu mo g nak | a
hi&noutpodpovrchazkoumat n di v z & u § &k méhsirespondentaZ§ r o jsenR
sesnadi lea n ohtirterpretae crhastiz pio®pt T s anieZ respondenty.

Uk a @addotazova@omiv z e \yéerot®nat,j ekgrespondovalaml miT z k u mn T mi
ot § z P@amiastmik o d p o jeddatli®aspektykonverzejako je motivace proces,

vliv, rodinr®p r o st Sre aligki S tediskusijsemn a s t jédnotlii®aspeky v souvis-

losti steoretckoul § adalprostorprod a log 8 7 lkbghylomo ®d § tkeumat.

Naz § vbfxhzder § dvadlah | azjni2 g i Bk Wk § zsa,§ @ | amoa 2
t i vaadé? Wliymkte rh® a précesw b r Sroligsodl i deBtofaktor seukazup
jakos i limplilsuv § ercehns p o nZdaej retjde, v € wyplynulza n a Islaznyot nT ¢ h
r o z h gesamosfudiumRespondentt m2 nji@ron JBamostudiunbylop o d s p &i n ®
procesuo ba &rj 2e,l ic k o WP dvidet § kirdorn@ceov 28 e d n o tclzirwkivet hc
Ug e sesm n d esaprojevilo,§ @ron Mrajev 1T z n amlhvaji vopg dl e INenst v 2
dovedowsip S e d sgtegmohlitb vt N Seztoko,a n by r a v iddoecl hn@Bure|l i t ®
denominaceProcekonverzep r o bitgheasle 5 p 0 8 ¢peBpagvd] naldj e dresn-
dentkyn § hRoezedvad ot a z p v @ gdes aB2\E 1B zwaty.Os t gedintima | 2
inadgbevoridtkiehjgdopr oV & h kdochybamine st ®§ 0 s
mT c\hg i adspondentsesetkal sk | a dm $tinddedinyl p S§t el
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PS2 | ohy
P Sohd| . @t § zdehovor T

1) Kdyjstesppoprv® setkal AavBS2c2mi?

1) Hl §s2te se k nDhDjnack® kSesSansk® denomi

2) Prolste se rozhodl/oa onas\p®tl RY enastt vgr §

3) Cobyloimpulsemk agemu Dbr 8§8cen?

4) Jak®b y | y @nielzenitikty ve vivoji vageho st®ehodn.
5) Mohl/a byste mi popsatrodi@p r ost SRmg ,j yte vyrostl / a?
6) Jk T plwa@? konverzi 8¢ uj ala rodina a pS$S
7y JakTm zpTso@eniib lk2omead@rlziid pr o g2

8) Byla vageh&onveba®epmi8vol n§

99 Kdo v8s procesem konverze provedl ?

10) DospNnNli jste ke konverzi sami, nebo Vv8s
11) Jakjstep r waffak &t?

12) Mluvil/a jstej isg N k dsv®konverzi?Sk T jsteo konverzimluvili?

13)MD Jjsten N @ & ®h ybbehne2ankpnverze?
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