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Predkladanad prace je dalSim vystupem z tymového vyzkumu, ktery je realizovan v rdmci kurzu
Terénni antropologicka praxe a je realizovan v jihoslovenské vesnici. Tématem Terezy GibiSové se
stala problematika jazyka v bilingvni, resp. multilingvni obci Sklepna. SvUj projekt autorka plvodné
koncipovala jinak. Zajimaly ji jazykové praxe s ohledem na lokalni samosprdavu. Ptala se, jak je uZivan
jazyk v etnicky smiSené lokalité, kde zakon garantuje Ufedni komunikaci jak ve statnim jazyku, tak

v jazyce mensiny. Nicméné koronavirova epidemie cely projekt zkomplikovala. Autorka se nemohla
vratit zpét do vyzkumného terénu, aby dokoncila svij fieldwork. Z toho dlvodu doslo k redefinovani
ukolu bakaldrské prace. Autorka chtéla vyuZit ziskané poznatky a zaroven dale se vénovat
sledovanému terénu a ¢astecné i tématu. Proto se rozhodla otazku bilingvni komunikace sledovat

v online prostredi. Kopirovala tak strategie, které vétsina lidi musela v prvni poloviné roku 2020
pfijmout. Zména tématu prace se promitla do dvou oblasti: nasazeni autorky a spoluprdce v rdmci
tymu. Jednak se autorka dokdzala pruzné zaméfit na nové téma a realizovala novy vyzkum, jednak
vyuZzila data, ktera byla vytvofena v rdmci badatelského tymu v terénu v offline prostoru (pfedevsim
data ze svého vyzkumu ale také z vyzkumu kolegll). Diky tomu se ji povedlo praci dokoncit. Komentar
k vysledku podavam nize.

Bakalarska prace Terezy GibiSové je standardné clenéna a jednotlivé ¢asti jsou naplnény relevantnim
obsahem. Teoreticka Cist je logicky strukturovana. Autorka se zde vénuje dvéma oblastem. Prvni je
bilingvismus a druhym je online prostfedi a komunikace v ném. Seznamuje ¢tenare se zakladnimi
definicemi. Za uzZitecné pokladdm predstaveni konceptu virtualni a organické komunity, konceptu,
ktery autorka uzivd v interpretaci dat jako vychozi koncept pro zodpovidani vyzkumné otazky: ,Jakou
pozici zaujimaji jazyky v ramci Facebookové skupiny obce?“

Pro zodpovézeni vyzkumné otazky autorka, v souladu s kurzem poufZila kvalitativni pfistup k datim.
Opirala se i o0 ziCastnéné pozorovani, nicméné ve vztahu k Facebooku volila spiSe obsahovou analyzu
rozsitenou o porozumeéni kontextu komunikace. V metodologické ¢3sti se autorka snazi vyrovnat

s vyzkumem v online prostfedi, predstavuje vyzkumné strategie, které posiluji kvalitativni povahu
ziskanych dat. Nicméné opét s ohledem na limity vstupu do terénu, nebylo mozno vse vyuzit.
Komentdr si dovolim k presnosti dat, resp. jejich prezentace. Tyka se to metodologie — predstaveni
vzorku, ale tato bolest se ukazuje i ddle v textu. Autorka pfi popisu je spiSe povsechnd. Konkrétné ji
vycitam jisté pausalizace a zjednodusSeni. Na rliznych mistech v textu se opakuje, Ze vétSina obyvatel
je bilingvni (madarstina slovenstina), coZ ve studii o uzivani jazyka nepfispéje k detailni analyze. Bylo
by dobré uvést, Ze rdzné skupiny maji rizny kontakt/komunikaci v jednou, druhém ¢i obou jazycich.
Tyto informace jsou obsazeny napf. v textu lvany Skenderiji, kterou autorka bohuZel necituje. Navic
autorka ignoruje, Ze v obci/virtualni i organické komunité jsou i lidé, ktefi jsou kompetentni v dalsich
jazycich (Cestina, némcina, anglictina, dfive i srbstina). Stejné tak niZe v textu autorka mluvi o starsich
lidech (s.33), aniz by opét byla presnéjsi.

Vlastni popis, analyza a interpretace dat je rozdélena do dvou ¢asti. V prvni autorka predstavuje
Facebokovou skupinu. Tyto pasaZe jsou kontextové pro reseni zvolené vyzkumné otazky, nicméné



jsou v podstaté organickou ¢asti pivodni studie, pfesnéji vystupem z realizovaného vyzkumu. Proto
mobhla autorka formulovat jesté jednu vyzkumnou otazku. Popis a analyza Facebookové skupiny se
snaZi predstavit prispévovatele a témata, popripadé formy prispévkd, a to vSse dohromady. Nékdy
fezy zobrazovanou socialni realitou by byly ku prospéchu véci. Tedy bylo by prima, kdyby autorka

v jedné Casti pojednala ¢leny skupiny a aktivni uzivatele. V dalsi fezu se zaméfila na témata/obsahy a
propojila je s identifikovanymi aktéry a posléze se zabyvala nastroji komunikace fotografie x video x
piktogram x jazyk, coZ by vytvofrilo odrazovy mustek k druhé vykladové kapitole.

Predstaveni Facebookové skupiny neni pfilis detailni. Samoziejmé je to dlsledek okolnosti, za kterych
vznikala. Autorka nezna vSechny ¢leny skupiny, ani aktivni uZivatele, nicméné néco o sobé tito lidé na
FB Fikaji a to mohlo byt zapojeno do vykladu a interpretace. Na druhou stranu oceniuji, Ze autorka
identifikuje klicové obsahy, které se na strankach sdileji (Uredni oznameni, udalosti obce, vira, vylety
jedné agentury, zdjmova Cinnost jednoho aktéra, bazar — oznaceny jako sousedska vypomoc). Presto
by mne zajimalo, zda na strankach se neobjevuji informace osobni povahy? VSechny autorkou
identifikované kategorie by bylo jisté mozné hloubéji analyzovat a uvaZovat jakou povahu ziskavaji

v ramci virtudlni komunity. V tomto sméru mne napadd uvaZovat o nejvice sledovaném pfispévku —
Dni obce a napft. interpretovat ho skrze koncept ritudlu situovaném do online prostfedi. Jiny pohled
na povahu Facebookové skupiny se mohl zaméfit na provdzanost obou komunit, virtualni a
organické, (napt. Spravce Fika, Ze pfijima partnery ¢lenG skupiny, protoZe by,, se po nepfijeti Zadosti
mohli urazit. s. 30; nebo odpovédét na otdzku, pro€ starostka neintevenuje v online prostredi na
dehonestujici komentare prispévki spojenych s vykonem své funkce (s. 32), zatimco v offline
prostredi je situace moznd jina. Zde by pomohlo i diskutovat problém s literaturou.

Druha ¢ast prace je vénovana zodpovézeni vyzkumné otazky. Sleduje, jak se dva vybrané jazykové
kddy slovenstina a madarstina uplatiuji na Facebooku. Zde se ¢tenaf dozvida velice zajimava data,
ktera odkazuji k etnickému/narodnimu, statné-politickému kontextu zivota v organické a virtualni
komunité. Zachycuje i generacni proménu v preferenci jazyka. Autorka odhaluje, jak skrze jazyk se
udrzuji ¢i ustanovuji hranice, poptipadeé rusi (cenny je postfeh o funkci prekladace na fb). Ocenuiji
pasaze, kde autorka dokdzala prispévky na Facebooku propojit s daty z terénu, stejné jako vyuZzit
studii svych kolegli pro prohloubeni kontextu. BohuZel ale ¢asto prace trpi neznalosti aktérd. Také
interpretace, predevsim intepretace oprené o akademicky diskurz a teorie je v textu malo, resp.
chybi. S velkym smutkem musim ovSem konstatovat, Ze autorky povSechnost se promitd i do tvorby
dat (jejich popisu). Autorka neni pfesna. To vSe coz brani komplexni a hlubsi analyze.

Navzdory podnétiim, které v posudku zaznély, ocenuiji, Ze se studentka dokazala mobilizovat, zménila
téma a praci dokoncila. Vytvofrila sice ne moc do hloubky promysleny a interpretovany text, ktery
bych shrnula slovem zjednoduseni zkoumané socialni reality. Pfesto praci nelze upfit logickou
strukturu, linearni smérovani k zodpovézeni vyzkumné otazky, a diléi zajimavé pasaze. Skutecnost, Ze
se autorce dafi zprostfedkovat a preloZit popisovanou realitu, potvrzuje to, Ze ja sama jako expert na
studovany terén, konkrétni organickou i virtualni komunitu v textu nachazim.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji zndmku velmi dobfe aZ dobfe v zavislosti na obhajobé.
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