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Bakalatska prace Terezy GibisSové vznikala v nelehkych podminkach koronavirové pandemie a
protipandemickych opatfeni. V disledku toho musela autorka pfistoupit nejen ke zmeéné tématu,
jehoz vyzkum zapocala pied dvéma lety, ale i ke zmeén¢ uzité¢ metodologie. Piivodné etnograficky
vyzkum multilingvismu v samospravé slovenské vesnice, u jehoz prvni faze jsem v rdmci kurzu
Terénni antropologické praxe stal i ja, se proménil na vyzkum multilingvismu virtudlni komunity
realizovany pomoci online etnografie.

Nemohu fici, Ze by to byla neStastna volba, ale zaroven je na praci patrné, Ze se na ni
zména podepsala. At jiz v tom ohledu, ze autorka neméla na jeji zpracovani tolik Casu, kolik by
potfebovala, nebo tim, Ze data, kterd ziskala v prvni fazi vyzkumu, se najednou mijela s
vyzkumnym zédmérem. S timto problémem se autorka elegantné vyporadala dvéma zpisoby —
jednak vyuzila data, kterd ji ke zkoumané problematice ziskal jeji kolega Simon Pohotely
v ramci prechoziho béhu kurzu terénni antropologické praxe, jednak tim, Ze sva ,,stard“ (offline)
data vyuzila ke kontextualizaci dat ,novych® (online). To povazuji za jednoznacny klad
predkladané prace, ktery akcentuje soucasné trendy antropologického vyzkumu, které zdiraziuji
inherentni propojenost online a offline svétii. Autorka tuto skutec¢nost teoreticky vhodné ukotvuje
v konceptech virtualni a organické komunity a v zdvérecném shrnuti svych zjisténi dokonce
deklaruje, Ze se v praci ,,zabyvala virtudlni komunitou, kterou ptfedstavuje facebookova skupina
jihoslovenské obce Sklepnd, a vztahem mezi touto virtudlni komunitou a komunitou
organickou, tedy samotnymi obyvateli obce trvale v ni usazenymi“ (s. 49, zdiraznil autor).
Skoda, Ze timto vztahem se v praci zabyva pouze okrajoveé.

Jeji hlavni vyzkumnou otdzkou se stalo ,Jakou pozici zaujimaji jazyky v ramci
facebookové skupiny obce? (s. 16), kterou nasledné specifikuje nékolik dalSich dil¢ich otazek
zaméfenych na uZivani jazykd v ramci zminované facebookové skupiny. Tuto problematiku
autorka ukotvuje skrze koncepty multilingvismu, resp. bilingvismu, diglosie, pfepinani a miSeni
koédh a tzv. netspeaku. V tomto ohledu se autorce dafi vytvofit si adekvatni pojmoslovi, které
nasledné€ uziva pti vlastni analyze. Nicmén¢ adekvatni pojmoslovi nemtliZze zastoupit teorie, skrze
néz by bylo mozné ziskana data interpretovat.

V tomto ohledu se prace spokojuje s tvahami, jak by bylo mozné datovému materialu
rozumét. Interpretace popisovanych situaci a déji se tak neopiraji ani o emické rozuméni ani o
socidlnévédni teorie (typicky je to patrné na podkapitole 5.3.2). Je otazkou, zda je pravé toto
diivod, pro¢ prace nepfichazi zjednoznaénymi zav€ry ohledné uzivani jazyka v komunikaci
virtualni komunity Sklepné.

Autorka totiz v praci prezentuje zajimava data, ale ne vzdy jasn€é kontextualizovana.
Zatimco nékteré z aktért virtualni komunity predstavuje vcelku detailn€ (napt. Lucia, Konrad), o
jinych nevime kromé jejich vypovédi zcela nic (Otto, Andréas, Gregor, Ladislav, Margit, Greta).
Ve vztahu kuZivani jazykll by tak bylo vhodné védét alesponi, jaky je matetsky jazyk
jednotlivych aktérii, ackoliv by vypovédni hodnotu zvysily i dal§i demografické charakteristiky.
Ptestoze 1 zde je mozné dopustit se nepiesnosti, jako v ptipad€, kdy autorka z vysokoskolského
vzdélani pani Lucie odvozuje jeji alespont rudimentirni znalost anglictiny (s. 46), neberouc
pfitom v potaz, Ze pani Lucie vzhledem ke svému véku studovala vysokou Skolu v obdobi
socialismu a tak u ni l1ze bezpecné& piedpokladat pouze (rudimentdrni) znalost rustiny.

Az na vySe zminénou absenci kontextualizace vétSiny aktéra se autorka s metodologickou
strankou prace vyrovnala dobie, jak ukazuje ve 3. kapitole. Ocenuji zejména reflexivitu a



transparentnost, s nimiz k této problematice pfistoupila. Kvalitné je prace zpracovana i po strance
formalni. Zaznamenal jsem pouze minimalni mnozstvi preklepti a gramatickych chyb a nékolik
nedostatkl v bibliografii, zejména v ptipad¢ online zdroja.

Bakalatska prace Terezy GibiSové neni bez kazli, nicméné v kontextu problémil, které
provazely jeji vznik, to nejsou kazy fatalni. Autorka praci dokdzala nejen, ze je schopna
navrhnout a provést empiricky vyzkum, ale Ze je schopna také flexibiln¢€ reagovat na problémy,
které pii jeho realizaci mohou nastat a vyzkum i po vynucenych zménach promeénit v akademicky
text. Prace podle mne spliiuje podminky kladené na absolventkou praci bakalaiského stupné,
doporucuji ji proto k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni na pomezi velmi dobie a dobie v zavislosti
na prub¢hu obhajoby.
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