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1. Aktudlnost (novost) tématu: Téma je uUplné nové (zvolila je sama
diplomantka) a jeho zpracovani je vysoce aktualni. Existuje pfiliS mnoho
skuteCnosti, které jiz delSi dobu nuti zamyslet se nad rubrikovanou
problematikou, tim spi$, Ze jeji adekvatni pravni Uprava u nas chybi, a to mdze
mit velmi negativni nasledky rdzného druhu. Vzdyt i u nas pdsobi pokoutni
agentury, které se této agendé - velmi lukrativni - vénuji.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje, jejich zpracovani a
pouzité metody: Zvolené téma je pomérné narocné na teoretické znalosti, ale i
na studium nepriliS pocetné literatury i judikatury. VSechny vstupni udaje
zpracovala diplomantka nalezité, s jistou profesionalitou.

Diplomantka pracovala metodou analytickou, zCasti téZz srovnavaci (zahranicni
pravni Upravy). Vyuzivala samozrejmé i dedukci.

3. Formalni a systematické clenéni prace: Predlozend prace je prehledné
usporadanad, vhodné systematicky (a dostatec¢né) ¢lenéna, umoznuje, aby se v
ni ¢tenar dobre orientoval.

Predlozena diplomova prace je roz¢lenéna do uvodu, Sesti kapitol, vesmés dale
nasobné Clenénych, a zavéru. Za zavér diplomantka zarazuje seznam zkratek,
seznam pouzitych zdrojd a abstrakt s kli€ovymi slovy s angl. pfekladem.

V prvni kapitole autorka predklada teoreticky zaklad problematiky nahradniho
materstvi (vymezeni pojmu, druhy, zucastnéné subjekty; pouziva oznacdeni,
které sice neni presné, ale vzilo se, ,objednatelsky par"). V druhé kapitole se
diplomantka zabyvéa zdsadnimi otazkami umélého oplodnéni, jakoz i metodami,
které se pri oplodiovani mohou pouzit. Treti kapitola pfriblizuje rozhodna
ustanoveni Ceského prava (urCeni matky, osvojeni, smlouva mezi nahradni
matkou a objednatelskym parem atp.). Ctvrta kapitola je vénovana nahlédnuti
do cizich pravnich Uprav: jsou tady ukdzany pravni Upravy statd, které
nahradni materstvi dovoluji a reguluji, poté staty, které nahradni materstvi
zakazuji; naCez autorka mluvi o tzv. surogacni (spravné: surogatni) turistice. V
kapitole paté autorka priblizuje rozhodnou judikaturu ESLP a zminuje nékolik
kauz, které ESLP projednaval. Konecné v Sesté kapitole diplomantka predklada
koncepci reseni pravni Upravy surogatniho materstvi de lege ferenda.

4. Kritéria hodnoceni prace
4.1. Splnéni cile prace: Cile prace byly spinény.



4.2. Samostatnost pfi zpracovani tématu: Diplomantka pracovala samostatné,
a to jak pfi vybé&ru literatury a daldich zdroji, tak pFi zpracovani
shromdazdénych poznatkd a pripravé textu prace.

4.3. Logickd stavba prace: Celkova logickd stavba prace je nalezita, také
jednotlivé kapitoly jsou logicky dobre usporadany.

4.4, Prace se zdroji citace: Diplomantka pracovala s bohatym souborem dat,
nejen s fadou relevantnich monografii a ¢asopiseckych stati, ale zejména se
znacnym poctem soudnich rozhodnuti, jak soudu Ustavniho, tak také
nejvyssiho, jakoz i ESLP.

Se zdroji pracovala diplomantka velmi dobre, o ¢emz mj. svédci i pocetny
poznamkovy aparat (260 p.p.C.) vedeny lege artis.

4.5. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): Autorka analyzovala
své téma v potrebné hloubce a komplexné, pro Ucely prace tohoto druhu jisté
dostatecné.

4.6. Uprava prace: Bez pfipominek. Prace je dobfe prehlednd, ¢tendr se v ni
dobre orientuje.

4.7. Jazykova a stylisticka uroven: Diplomantka ma dobrou cestinu, vyjadfruje
se srozumitelné, nalezité rozumi vyznamu slov, ovlada gramatiku i syntax.

5. Pripadné dalsi vyjadreni k praci: Celkové praci hodnotim jako vysoce
kvalitni. Diplomantka nepredklada pouhy vyklad rubrikované problematiky,
jednotlivé otazky radné zkouma, klade si otazky a odpovida na né, vyslovuje
své vlastni ndzory, a predklada moznou pravni Upravu nahradniho materstvi.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé: Diplomantka by se méla
zamyslet nad otazkou vysSe nahrady nahradni matce za Ujmu, kterou utrpéla
téhotenstvim a porodem, resp. vyse nahrady za zvysSené naklady, které bylo
treba vynalozit atd. Jde mi o uUvahu, jak tyto naklady zjistit, evidovat,
dokazovat atd., a zda by popf. nebylo vhodnéjsi zvolit néjakou pausalni ¢astku.

7. Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé: Vzhledem k tomu, ze
predlozend diplomova prace spliuje pozadavky kladené na prace tohoto druhu,
a to jak po strance obsahové, tak po strance formalni, doporucuji praci k
obhajobé.

8. Navrzeny klasifikacni stupen: vyborné.
V Praze dne 03.09.2020
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