UNIVERZITA KARLOVA
Fakulta socialnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE
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TS v

Typ posudku (,kliknutim* zakiiZkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor(ka) prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zaki{Zkujte vybrané hodnoceni)

Pi{jmeni a jméno: Kola¢kova Martina
Nazev prace: Jak Zeny v Ceské republice reflektuji zptisob zobrazovani Zen v reklamé
Autor(ka) posudku
Pi{jmeni a jméno: Vochocova Lenka
Pracovi§té: KMS IKSZ FSV UK

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvilenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zduvodnéné | tezim

zdivodnéné a je
vhodné

zdivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

1.1 | Cil préce X ] [l [ L]
1.2 | Technika préice X L] L] L] L]
1.3 | Struktura price X L] L] L] |

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka se ve své praci vyrazné neodchyluje od schvélenych tezi, jen plné nerealizovala vSechny stupné
budovani zakotvené teorie, jak v tezich planovala (viz niZe).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji B
2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili B
2.5 | Plvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka se ve své diplomové praci vénuje originalnimu vyzkumu, ktery dobfe navazuje na dosavadni oborové
poznéni. Text je psany velmi vyspéle, je argumentacné presny, autorka je velmi dobfe obeznamena

nabizeji nékteré hypotézy k dal§imu ovéteni, autorka sva zjiSténi dokaZe interpretovat v kontextu historického
vyvoje genderovych vztahi i aktudlnich genderovych teorii. Pfi ¢teni zavérecné prace pretrval mij dojem

z konzultaci, Ze pasdZe o vlndch feminismu, postaveni Zen za socialismu a v soucasnosti jsou mozZnd zbytecné
detailni s ohledem na téma vyzkumu. Autorka vSak podstatny prostor vénuje také genderovym stereotyptim

v reklamé a jejich moznému plisobeni, takze delsi, zdanlive odtaZité pasaZe nejsou v praci na ukor reSersi

k vlastnimu tématu. Historicky kontext navic autorka zdafile vyuziva k interpertacim dat. Jen musim podotknout,
Ze v praci nedoslo piimo k vybudovani zakotvené teorie, autorka realizovala maximalné prvni dva stupné
kédovani, tedy oteviené a axidlni - v textu je patrny zarodek moZného paradigmatického modelu, ale neni dplné
formulovéin. Nemyslim si ale, Ze to je zasadni pochybeni, vystupy z vyzkumu jsou dostate¢né zajimavé a dobte
interpertované.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

| Hodnoceni zndmkou |




3.1 | Logic¢nost struktury prace, podloZenost zaveru A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, tiroven, pfiméfenost pozndmkového aparatu A
3.4 | DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasize prejaté A
bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydévané autorem neopravnéné za vlastni zji§té€ni, nedoporucte prici
k obhajobé¢ a ve ,,zdGvodnéni v pfipad€ nedoporuceni navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka drovenl prace (pokud je opakované poruSovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka tprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné préce, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Text mé logickou strukturu, je soudrZny, jazykova kvalita prace je nadstandardni, chyby se v textu vyskytuji
zcela minimalné a také stylistiky je text na vysoké drovni.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zaveéra apod.)

Diplomové prace Martiny Kolackové je zdatfilym absolventskym textem, ktery je pfinosem pro obor
genderovych medidlnich studii a nabizi fadu podnétd pro navazujici badani.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

52

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentéi pro piipadnou shodu nad 5%:

6.1 Shoda je 5 %, jedna se vétSinou o bibliografické odkazy a jiné ¢asti, které jsou diplomovym pracim
spolecné.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (. kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avSak s ur¢itymi chybami)
dobfe (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky)
dostatecné (vykon spliiuje minimalni poZzadavky)
nedoporucuji k obhajobé

TEHTAR >
N

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum: 9. 9. 2020 Podpis: ..ooviiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




