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Aktualnost (novost) tématu

Jde o téma aktudlni, byt’ nikoliv nové. Ostatné moderni véda srovndvaciho prava sahd az
k roku 1900 a slavnému kongresu srovnavaciho prava, ktery se v onom roce odehral.
Bohuzel v ceské teoretické literatufe zadné kvalitni monografické prace na téma
srovnavaciho prava neexistuji, vyjma slavné knihy Viktora Knappa z 90. let, kterd bohuzel
zustava jiz treti dekddu nepiekondna (kvalitou a zédbérem se ji zadnd nové€jsi prace ani
neblizi).

Néarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité
metody

Téma je narocné jak na teoretické a jazykové znalosti, tak na vstupni udaje a jejich
zpracovani. Autorka si bohuzel praci notné usnadnila tim, Ze vychazi pievazné z eskych
zdrojli. Zahrani¢ni prace jsou prevazné stars$iho data, tedy vyjma nové knihy Siemse. Co by
bylo pro disertacni praci jako préci védeckou neakceptovatelné, ovSem nepiekdzi obhajobé
prace rigor6zni, na kterou piece jen musime klast nizsi naroky.

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Bez pfipominek

Vyjadreni k praci, zda byl zamySleny zamér rigorozni prace odpovidajicim zpiisobem
Zpracovan

Zamysleny zamér naplnén byl, autorka poskytla pohled na stavajici srovnavaci pravo. V fadé
ohledt je to spiSe jen pohled povrchni, ov§em prace v kazdém ptipad¢ splituje minimalni
naroky pro svou obhajobu. Prace trpi typickym ,hiichem* tohoto typu praci, totiz ¢asto
nekriticky pfebird ndzory jinych autord (v€etné nazorti mych).

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace splnén byl, tedy alesponi z pohledu typu
préace (prace rigor6zni)

Samostatnost pii zpracovani | Prace je samostatnd. Jde do znacné miry o praci
tématu véetn¢ zhodnoceni | kompila¢niho charakteru, nikoliv vSak o plagiat —
prace z hlediska plagidtorstvi | v tomto ohledu opakuji, Ze prace je samostatna
Logicka stavba prace Clenéni prace odpovida klasickému piistupu
srovnavaci pravni védy

Prace se zdroji (vyuziti | Se zdroji autorka pracuje korektné, v souladu se
cizojazycnych zdroji) vcetné | stanovenymi pozadavky. Cizojazy¢né zdroje do
citaci urcité miry rovnéz vyuzila a citovala, byt mén¢
v samotném textu, nez by to odpovidalo pracim
uvedenym v ptehledu literatury

Hloubka provedené analyzy | Provedenou analyzu povazuji za dostacujici
(ve vztahu k tématu) s ohledem na povahu prace (rigor6zni).




Uprava prace (text, grafy, | Bez pfipominek
tabulky)
Jazykova a stylistickd tirovent | Velmi dobra

6.  Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé

Jak jsem jiz napsal, prace odpovidd pozadavkiim na tento typ praci, byt nejde o zadné hvézdné
dilo. S autorkou jsme se opakované seSel a praci s ni ladil.

Jako otazku bych volil nasledujici: podle nékterych autorti (napt. Poul F. Kjaer, srov. napt. tady:
https://verfassungsblog.de/what-comes-after-neoliberalism-2/) v soucasné podob¢ dochdzi ke
zméné pravniho paradigmatu a konci stavajici dominantni pradvni ideologie, zalozené na
angloamerickém modelu a neoliberalismu. Co by mohlo odchézejici pravni ideologii v globalnim
pohledu nahradit? Respektive je tu viibec néco, co by ji mohlo nahradit?

Opakuji, ze praci doporucuji k obhajob&. Doporucuji, aby autorce byl v ptipadé uspésného
prabéhu obhajoby udélen titul JUDr.
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